
FIJACION EN LISTA 

 

 

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO 

CHINCHINÁ, CALDAS 

 

 

En la fecha de hoy dieciséis (16) de noviembre de dos mil 

veintitrés (2023), a las ocho de la mañana (8:00 am), se corre 

traslado a los interesados por el término de CINCO (05)  días, de 

las EXCEPCIONES DE MERITO propuestas tanto por la parte 

demandada en la CONTESTACION DE LA DEMANDA como por los 

llamados en garantía SEGUROS DEL ESTADO S.A. y AXA 

COLPATRIA, dentro del presente proceso VERBAL DE 

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL promovido por 

ALBEIRO JARAMILLO OSPINA, MARIA ISABEL JARAMILLO, JORGE 

NEL JARAMILLO OSPINA, ALCIBIADES JARAMILLO OSPINA, LUZ 

MARIAN JARAMILLO DE V. en contra de SERVICOS LOGISTICOS Y 

EMPRESARIALES G Y R S.A.S. , con radicado No.17174-31-12-001-

2021-00171-00. 

 

 

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los artículos 370 y 

110 del C.G. del Proceso. 

 

 

CAROLINA VELÁSQUEZ ZAPATA 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

Señores 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO CHINCHINÁ - CALDAS 
E. S. O. 

Ref,: RESPONSABIUDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
Demandantes: ALBEIRO JARAMILLO OSPINA, MARÍA ISABEL 

JARAMILLO, JORGE NEL JARAMILLO OSPINA, 
ALCIBIADES JARAMILLO OCAMPO, LUZ MARINA 
JARAMILLO DE V 

Demandado: SERVICIOS LOGÍSTICO V EMPRESARIALES G V R 
S.A.S. 

Radicado: 17174-31-12-001-2021-00171-00 

ASUNTO: PODER ESPECIAL 

CÉSAR AUGUSTO GÓMEZ MARTÍNEZ, identificado con cédula de óudadanía 
número 3.210.714 de Tocancipa, Cundinamarca, actuando en calidad de 
Representante legal de SERVICIOS LOGÍSTICOS V EMPRESARIALES G Y R 
S.A.S., identificada con NIT. 900.797426·9, sociedad comercia l constituida bajo las 
leyes colombianas, domiciliada en la ciudad de Bogotá o.e., y demandada dentro 
del proceso de la referencia, por medio del presente escrito otorgo poder especial a 
JESSICA CHAVES BARRETO, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad 
de Bogotá o.e., identificada con cédula de ciudadanía No. 1.018.431.835 de Bogotá, 
abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 234746 del C. S. de la 
J., para que actué y ejerza la defensa y representación de la sociedad SERVICIOS 
LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., en el proceso de la referencia de 
conformidad con lo consignado por mi apoderada en el escrito de contestación de 
la demanda. 

Mi apoderada cuenta con todas las facultades de conformidad con el artículo 77 del 
Código General dei Proceso, así como fa de conciliar, transigir, desistir, sustituir, 
recibir y efectuar todas las acciones y trámites necesarios en el ejercicio y 
cumplimiento del presente mandato. 



 

Solicito, señor Juez, reconocerle personería a m1 apoderada para actuar conforme y 
para los fines del poder que le confiero. 

Otorgante, 

CESAR AUGUSTO GÓMEZ MARTÍNEZ 
e.e. 3.210. 714 de Tocanclpa 
Representante Legal 
SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S. 
NIT. 900.797426-9 
serlogemp.gr22@gmail.com 

Acepto, 

1 l 

_.M::~ DILIGENCIA DE PRESENTACIÓN PERSONAL Y 
:;;.,n- \ RECONOCIMlENTO 

Aut•nticaci6n llomtfnc. 010r9lo-ley 0111 d1~12 
J!I •flterlo( memorial dirigido 11 
t=ué presentaoo pe.rsonahlente pe• 
•l0"1EZ MARTINEZ CESAR AUGUSTO 
t:2ulen se identlftcó co~ e.e. 321071• 
' f dfelar<l que el coritenldo de est.e..d6c..n~ 
11s SCtfl y n la Q~ utJt.n .,. todos - •ctos ona~s al ser ~enllcada- , u identidad oot 

r.11ic:os oontr.1 la baN dt ~toe; de la R 
nu"~nu com ~,1 



• 

RIPUBLICA DI COLOMBIA 
IDENTIFICACJON PERSONAL: 

CEDULA DE CIUDADANIA 

NUMERO 1.018.431.835 
CHAYES BARAETO 
APEWOOS 

f!ECl:IA DE NACIMIENTO 02-ENE-1990 
BOGOTAD.C 
(CUNDtNAUARCA) 

LUGAR OE NACIMIENTO 

1.62 O+ 
ESTATURA G.S. RH 

• 

09-l!NE•ION BOGOTA o.e 

F 
SEXO 

INDICE DERECHO 

FECHA Y LUGAR DE EXPEOICION _/,.J,>~) -...-, /-
REGISTRAl)()fl NACIONAL 

c-AMt,úilCllliZTOIIAO 

1 1 
A· 1500150-00247821·F-1018431835-20100803 0023229362A 1 1150882512 



.. · . . , 
•• 

i ~): REPU8LlCA DE COLOMBIA 
. ~ . RAMA JUDICIAl._ ,...,,.-... 

4,¡.-

L--~ 

NOMllllt:S; 
JESSlc.A 

AKLL100$: 

~~ 
SUPOIIOR 0E V.~ 

n~ ~ONSO SM!\1111~.IUl:rllMIO 

CHAVES BAARETO , / •---'-·· ~ 
A 

IJNM!!SIOAD F(C'1-' b[ GRADO COH5t)05f~ 

CVNDINAMARCA . lA GRAN (X)l.018NBTA 25 up 2013 

FCCHA Of. txl'CDICIOII 

04cd201~ 
~!!-'~~ .-•--

: 2347~ 1 
- ... -~ . ·' 

ESTA TARJETA ES DOCUMENTO PUBLICO 
Y SE EXPIDE DE CONFORMIDAD CON lA . 

LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971 
Y EL ACUERDO 180 DE 1996. 

• •• ' 1 • • -• f•• ~~'vH •••• 
SI ESTA TARJETA ES ENCOt/TRAD'A, POR ... 

.; ... ~ 
FAVOR, ENVIARI.A AL CONSEJO.SU,atlOR 

. DE lA JUDICAnJRA, U~Q OE RP(1$TRO 
NAL 
he~··. ,., . ,._. _.:·{,_ 
~ ., .. . .,.. ~ : ... . ' . ' ~ _ ~.- ,,l ·,:, , ~~•,1.-..1.. • 1 ' 

,. · . , .. ... ,i .. '-111~~ --. • 
..... , ... ,::!~- • • 



Señores 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CHINCHINÁ – CALDAS 
E. S. D 
 
 

Ref.:                RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  
Demandantes: ALBEIRO JARAMILLO OSPINA – MARÍA ISABEL   
                        JARAMILLO – JORGE NEL JARAMILLO OSPINA –  
                        ALCIBIADES JARAMILLO O – LUZ MARINA JARAMILLO   
                        DE V 
Demandado:  SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S 
Radicado:      17174-31-12-001-2021-00171-00 

 
 
JESSICA CHAVES BARRETO, mayor de edad y vecina fe la ciudad de Bogotá, identificada 
con C.C. 1.018.431.835 de Bogotá, abogada titulada inscrita y en ejercicio, portadora de la 
tarjeta profesional 234746 del C. S. J., obrando en mi condición de apoderada judicial de 
CÉSAR AUGUSTO GÓMEZ MARTÍNEZ, identificado con cédula de ciudadanía número 
3.210.714 de Tocancipa, Cundinamarca, actuando en calidad de Representante Legal de 
SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con NIT. 
900.797.426-9, sociedad comercial constituida bajo las leyes colombianas, domiciliada en el 
municipio de Tocancipa, y demandada dentro del proceso de la referencia, estando dentro del 
término legal, procedo a CONTESTAR DEMANDA de la referencia en los siguientes términos:  
 

FRENTE A LOS HECHOS: 
 
AL HECHO PRIMERO: No le consta a mi representado que el señor Jhonny Alberto 
Jaramillo Rivera transitara en la fecha, hora y vía señalada por el apoderado de la contraparte 
en el hecho primero del petitum, así como tampoco, el lamentable hecho narrado respecto al 
vehículo descrito en el mismo hecho ya que mi representado no es quien conducía el vehículo 
objeto de litigio y adicionalmente, la sociedad a quien él representa, demandada en el proceso 
de la referencia, vendió y entregó el vehículo identificado con placas UQZ389, por medio de 
CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO AUTOMOTOR VA-11455856, en calidad 
de VENDEDORA suscrito con el señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, en calidad 
de COMPRADOR, desde el pasado 21 de diciembre de 2020, fecha anterior al accidente, por 
lo que nos atenemos a lo que se pruebe el en desarrollo del proceso. 
 
AL HECHO SEGUNDO: No le consta a mi representado el lamentable hecho narrado por el 
apoderado de la contraparte en su escrito de demanda, ya que la sociedad a quien mi 
poderdante representa, demandada en el proceso de la referencia, vendió y entregó el vehículo 
identificado con placas UQZ389, por medio de CONTRATO DE COMPRAVENTA DE 
VEHÍCULO AUTOMOTOR VA-11455856, en calidad de VENDEDORA, suscrito con el señor 
JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, en calidad de COMPRADOR, desde el pasado 21 
de diciembre de 2020, fecha anterior al accidente, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe 
el en desarrollo del proceso. 
 
AL HECHO TERCERO: No se trata de un hecho. Se trata de una consideración que hace el 
apoderado de la contraparte que no amerita contestación y que igualmente no le consta a mi 
representado ya que no es mi poderdante quien conducía el vehículo y adicionalmente, la 



sociedad a quien él representa, demandada en el proceso de la referencia, vendió y entregó 
el vehículo identificado con placas UQZ389, por medio de CONTRATO DE COMPRAVENTA 
DE VEHÍCULO AUTOMOTOR VA-11455856, en calidad de VENDEDORA, suscrito con el 
señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, en calidad de COMPRADOR, desde el 
pasado 21 de diciembre de 2020, fecha anterior al accidente, por lo que nos atenemos a lo 
que se pruebe el en desarrollo del proceso. 
 
AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO. Desde el 21 de diciembre de 2020, mucho antes del 
lamentable accidente que costó la vida del señor Jhonny Alberto Jaramillo, mi poderdante, en 
calidad de representante legal de la sociedad demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS 
EMPRESARIALES G Y R S.A.S., suscribió CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO 
AUTOMOTOR VA-11455856, en calidad de VENDEDORA del vehículo objeto de litigio que se 
identifica con placas UQZ389, por medio del cual, la sociedad aquí demandada transfirió a 
título de venta el vehículo al señor JOHN FREDY FRANCO CASTILBLANCO, identificado con 
cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, quien en calidad de COMPRADOR adquirió la 
propiedad del vehículo en mención. 
 
En dicho contrato, que se aporta con este escrito, consta el precio del vehículo, la forma de 
pago, la fecha de entrega del vehículo al COMPRADOR, la cual, fue la misma de la suscripción 
del contrato de compraventa, esto es el 21 de diciembre de 2020, y la fecha en la que se 
realizarían las gestiones del traspaso ante las autoridades de transito correspondientes fijando 
como tal el día 22 de diciembre de 2022, lo que prueba que, a la fecha en que ocurrió el 
desafortunado accidente de tránsito mi mandante en calidad de representante legal de la 
sociedad demandada, ya no era el propietario del vehículo así como tampoco tenía la tenencia 
real y material del mismo y lo único que esperaba era la fecha acordada con el COMPRADOR 
para realizar la inscripción de la venta ante la autoridad de tránsito competente. 
 
Posteriormente, de la venta del vehículo identificado con placas UQZ389, hecha al señor JOHN 
FREDY FRANCO CASTILBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, 
y entregado materialmente el vehículo al mismo desde el pasado 21 de diciembre de 2020, 
éste último en calidad de VENDEDOR del vehículo objeto de litigio, lo VENDIÓ a la señora 
MARÍA PAULA CÁRDENAS VÁSQUEZ, propietaria actual de automotor, tal y como se 
acredita con el certificado de tradición expedido por la Secretaría de Tránsito y Transporte de 
Tunja, de fecha 24 de septiembre de 2021. 
 
Es así, como se realizó la inscripción del negocio jurídico de compraventa entre el señor 
FRANCO CASTIBLANCO a la señora MARÍA PAULA CÁRDENAS VÁSQUEZ, inscripción que 
fue realizada por parte de la sociedad aquí demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS 
EPRESARIALES G Y R S.A.S., en consideración a que, a la fecha de la venta a la señora 
CÁRDENAS VÁSQUEZ  aún no había llegado la fecha pactada en la venta con el señor JOHN 
FREDY FRANCO CASTILBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, 
para la inscripción del negocio jurídico en el organismo de tránsito respectivo esto es, 22 de 
diciembre de 2022, por lo cual, este último solicitó a mi representado hacer el traspaso a la 
nueva propietaria del vehículo en virtud del negocio de venta por él realizado tal y como se 
demuestra con el certificado de tradición del vehículo. 
 
AL HECHO QUINTO: No se trata de un hecho. Se trata de una consideración que hace el 
apoderado de la contraparte y a su vez una pretensión formulada como hecho que no amerita 
pronunciamiento alguno.  



 
No obstante, y en gracia de discusión, no le consta a mi representado ya que no es mi 
mandante quien conducía el vehículo objeto de litigio al momento del siniestro, adicionalmente, 
la sociedad a quien él representa, demandada en el proceso de la referencia, vendió y entregó 
el vehículo identificado con placas UQZ389, por medio de CONTRATO DE COMPRAVENTA 
DE VEHÍCULO AUTOMOTOR VA-11455856, en calidad de VENDEDORA, suscrito con el 
señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, en calidad de COMPRADOR, desde el 
pasado 21 de diciembre de 2020, fecha anterior al accidente.  
 
Aunado a lo anterior, aunque manifiesta el apoderado de la parte demandante que “se han 
ocasionado perjuicios de carácter moral” no aporta dentro de los anexos de la demanda 
ninguna valoración por parte de un profesional en psicología que puedan demostrar una 
afectación moral que represente un daño o perjuicio, situación que se demuestra a través de 
una prueba psicológica con un informe pericial y unas pruebas realizadas por un profesional 
especializado en psicología jurídica y un profesional en psicología clínica, pues no es solo 
haciendo mención de estos en la demanda que se prueban en el proceso que esos hechos 
corresponden a la realidad, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el desarrollo del 
proceso. 
 
AL HECHO SEXTO: No le consta a mi representado lo que aduce la parte contraria en este 
hecho, adicionalmente, no se trata de un hecho, se trata de una consideración jurídica que 
hace el apoderado de la contraparte y a su vez una pretensión formulada como hecho que no 
amerita pronunciamiento alguno.  
 
No obstante, y en gracia de discusión, aunque manifiesta el apoderado de la parte demandante 
que “se presenta daño a la vida en relación” no aporta dentro de los anexos de la demanda 
ninguna valoración por parte de un profesional en psicología que puedan demostrar una 
afectación a la vida en relación, situación que se demuestra a través de una prueba psicológica 
con un informe pericial y unas pruebas realizadas por un profesional especializado en 
psicología jurídica y un profesional en psicología clínica, pues no es solo haciendo mención de 
estos en la demanda que se prueban en el proceso que esos hechos corresponden a la 
realidad, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el desarrollo del proceso. 
 
AL HECHO SÉPTIMO: Es cierto. 
 
 

FRENTE A LAS PRETENSIONES 
 

Frente a las pretensiones incoadas por la parte actora en el escrito de la demanda, manifiesto 
que ME OPONGO A LA PROSPERIDAD DE TODAS Y CADA UNA DE ELLAS por carecer de 
fundamento ya que no se prueba que se configuren cada uno de los tres elementos 
estructurales de la responsabilidad civil extracontractual a saber: a) Daño; b) Dolo o culpa; y 
c) Nexo Causal. 
 
De los hechos que se narran en la demanda y de las pruebas documentales aportadas con el 
petitum no existe ningún medio de prueba que permita deducir y declarar, sin lugar a dudas, la 
responsabilidad de la sociedad demandada representada legalmente por mi mandante en el 
lamentable accidente de tránsito donde perdió la vida el señor Jhonny Alberto Jaramillo Rivera, 



ocurrido el pasado 10 de julio de 2021, en el cual estuvo involucrado el vehículo de placas 
UQZ389. 
 
Es preciso aclarar que la sociedad demandada NO TUVO NINGUNA PARTICIPACIÓN en el 
desafortunado hecho ocurrido el pasado 10 de julio de 2021 en el que perdió la vida el señor 
Jhonny Alberto Jaramillo Rivera, y la única razón por la cual está siendo demandada en el 
presente proceso es porque anteriormente se encontraba inscrita como propietaria del vehículo 
de placas UQZ389 ante la autoridad de tránsito competente, hecho que no es suficiente para 
declararla como responsable del lamentable accidente de tránsito y máxime cuando la 
sociedad demandada, a través, de mi poderdante en calidad de representante legal ya había 
vendido el vehículo objeto del litigio bastante tiempo antes de ocurrir los catastróficos hechos.  
 
Es claro, que el evento que dio origen a la presente acción, ocurrió por el HECHO DE UN 
TERCERO que para este caso sería el conductor del vehículo de placas UQZ389, que como 
indica mi contraparte en los fundamentos de derecho de su escrito de demanda, situación que 
EXONERA DE TODA RESPONSABILIDAD A LA SOCIEDAD DEMANDADA, así: 
 

“En el caso que nos ocupa el conductor del vehículo de placas UQZ389 invadió súbita e 
imprudentemente el carril por donde transitaba la motocicleta de placas CIZ17D conducida por 
JHONNY ALBERTO JARAMILLO R. causándole la muerte instantánea, hecho que no tenía 
porque ocurrir si el primer vehículo citado hubiese conservado el carril. 
 
Además del informe de tránsito elaborado por la autoridad policial donde se describen las 
circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente, el croquis permite concluir que si hubo 
invasión de carril por parte del vehículo de placas UQZ389.” 

 
Lo anterior, lo sustenta la misma contraparte con la prueba documental que aporta con su 
escrito de demanda lo cual demuestra que la causa del terrible deceso del señor Jaramillo 
Rivera fue por el HECHO DE UN TERCERO, en este caso el conductor que invadió el carril 
por el que transitaba la motocicleta en la que se movilizaba el señor Jhonny Alberto. 
 
Ahora bien, es preciso aclarar que, NO EXISTE VÍCULO CONTRACTUAL ALGUNO entre la 
sociedad acá demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., 
representada legalmente por mi poderdante el señor Cesar Augusto Gómez Martínez y el 
señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, quien COMPRÓ el vehículo de placas 
UQZ389 por medio CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO AUTOMOTOR VA-
11455856, el pasado 21 de diciembre de 2020, ya que, si bien es cierto que este último laboró 
para la sociedad, también lo es que, desde el 18 de mayo de 2019, fecha anterior al accidente,  
el señor Franco presentó su carta de renuncia irrevocable al cargo de conductor por lo que 
desde dicha fecha no existe ni vínculo ni dependencia contractual entre los mencionados. 
 
Así, como tampoco existe vínculo o dependencia contractual entre conductor del vehículo 
UQZ389, al momento del accidente, WILLIAM FUENTES VALERO, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 1098356442, y que señala el Informe Policial de Accidentes de Tránsito No. 
C1254631, y la empresa transportadora demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS Y 
EMPRESARIALES G Y R S.A.S., representada legalmente por mi poderdante el señor Cesar 
Augusto Gómez Martínez. 
 



Adicionalmente, solicita la parte actora el reconocimiento y pago de los perjuicios morales y 
daño a la vida de relación, sin embargo, se observa que las pruebas documentales aportadas 
con la demanda son los documentos idóneos para acreditar el parentesco entre la persona 
fallecida y sus familiares más no prueban ni acreditan el DAÑO causado a los mismos que 
generen el reconocimiento de perjuicios inmateriales los cuales deben probarse con 
valoraciones psicológicas practicadas por los profesionales de la salud idóneos en la materia 
que prueben los daños o las afectaciones psicológicas, espirituales y sensitivas de las 
personas, tal como lo reiteró el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales, en 
sentencia de junio de 2021, como lo citó mi contraparte, ante lo cual es preciso recordar, como 
se hará más adelante, la carga de la prueba y las pruebas insuficientes para superar estado 
de duda inicial.  
 
Por lo cual, es necesario que la parte demandante demuestre los perjuicios que pretende le 
sean indemnizados, pues no basta con la simple mención de éstos, sino que deberá aportar 
todos los elementos de convicción que permitan al fallador acceder a éstos, de lo contrario las 
pretensiones no deben prosperar, máxime cuando este tipo de perjuicios sufridos por tíos no 
se pueden presumir, sino que requieren de medio de prueba que los acrediten. 
 
En los anteriores términos me OPONGO a las pretensiones de la demanda formuladas en 
contra de la parte demandada. 
 

 
EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 
FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA  
 
Es preciso recordar al Despacho que, la sociedad demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS Y 
EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con NIT. 900.797.426-9, representada 
legalmente por mi poderdante el señor Cesar Augusto Gómez Martínez, transfirió la propiedad 
del vehículo de placas UQZ389, mediante CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO 
AUTOMOTOR VA-11455856, de fecha 21 de diciembre de 2020, al señor JOHN FREDY 
FRANCO CASTILBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, por 
cuanto para la fecha del accidente esto es 10 de julio de 2021, la sociedad demandada ya “NO 
TENÍA EL PODER DE DIRECCIÓN, CONTROL, VIGILANCIA Y CUSTRODIA”, del automotor 
con el cual se ocasionó el lamentable suceso, pues ya NO ERA EL PROPIETARIO, 
POSEEDOR O TENEDOR DEL VEHÍCULO pues ya lo había transferido. 
 
En consecuencia, y como lo ha señalado la Corte Suprema de Justicia en la sentencia SC4750 
de 2018, no se puede conducir a un error de hecho al establecer que la sociedad SERVICIOS 
LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con NIT. 900.797.426-9, 
representada legalmente por mi poderdante el señor Cesar Augusto Gómez Martínez, era la 
guardiana del vehículo causante del accidente, sustentándose en el hecho que el vehículo 
figuraba a nombre de la demandada, no obstante haberlo vendido, aunque no se hubiese 
registrado el traspaso ante la autoridad de tránsito competente. 
 
Lo anterior, conforme a la línea jurisprudencial que señala que “… el guardián es quien tiene 
el poder de mando y que si bien el propietario se le presume guardián puede él demostrar que 
no lo tenía al momento en que sucedieron los hechos”. 



 
Es así como, la sociedad SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., 
identificada con NIT. 900.797.426-9, representada legalmente por mi poderdante el señor 
Cesar Augusto Gómez Martínez, se desprendió del control del vehículo desde el día 21 de 
diciembre de 2020, fecha en que lo vendió y 210 DÍAS antes de ocurrido el accidente y, no 
obstante, a haber permanecido inscrito por algún tiempo más como propietaria del vehículo, 
ENTREGÓ el automotor incluyendo documentos y llaves al señor JOHN FREDY FRANCO 
CASTILBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, quien a su vez lo 
vendió a la señora MARÍA PAULA CÁRDENAS VASQUEZ, siendo esta última la propietaria y 
guardiana del vehículo actualmente. 
 
Es así, como señala la Corte Suprema de Justicia en la mencionada sentencia que: 
 

“(…) Es destacable entonces que en este tipo de responsabilidad civil extracontractual, que el 

sistema colombiano ha denominado por actividades peligrosas，el débito pueda generarse a partir 

del uso de cosas no obstante que el énfasis recaiga en la actividad y su connotación riesgosa. Y 
de allí que desde bien temprano la Corte haya tomado de la jurisprudencia francesa la noción del 

guardián de la cosa（peligrosa），luego extendida a la actividad. Por supuesto que esa cosa o 

actividad deben tener parte activa en la causación del perjuicio，presupuesto que，por otra parte

，no es una noción moderna pues desde el derecho romano ya se contemplaba.(…)” 
 
Es por ello, que ha dicho la Corte que, en este tipo de procesos, más que acreditar el daño, el 
factor de imputación y el nexo causal entre el daño y la conducta del agente, en este tipo de 
responsabilidad por el hecho de las cosas, se deben comprobar otros elementos como lo son 
“la relación de sujeto presuntamente responsable con la cosa de forma que se le puede 
endilgar la calidad de guardián y la actividad misma de esa cosa como causante directa o 
indirecta del perjuicio, actividad que si es peligrosa toma el camino para la aplicación del 
artículo 2356 de acuerdo con la interpretación”. 
 
Señala la Corte que, en principio la “guardianía” recae en el propietario, no obstante, puede 
ser desvirtuada por este si demuestra que transfirió ese poder sobre la cosa a otra persona, 
como el caso en concreto, ya que en últimas lo que está en juego es la obligación de quien 
material e intelectualmente maneja la cosa que esta no cause perjuicios a terceros. 
 
Respecto de esta postura consolidada, indicó la Corte lo siguiente:  
 

(…) En síntesis, en concepto de “guardián” de la actividad será entonces responsable la persona 
física o moral que, al momento del precance, tuviere sobre el instrumento generador del daño un 
poder efectivo e independiente de dirección, gobierno o control, sea o no dueño, y siempre que 
en virtud de una circusntancia de hecho no se encontrare imposibiliatdo para ejercitar ese poder, 
de donde se desprende que, en términos de principio y para llevar a la practica el régimen de 
responsabilidad del que se viene hablando tiene esa condición: 
 
el propietario, sino se ha desprendido voluntariamente de la tenencia… la responsabilidad del 
dueño por el hecho de las cosas inanimadas proviene de la calidad que de guardián de ellas 
presúmase tener…” y la “guarda de actividad la puede desvanecer el propietario si demuestra 
que transfirió a otra persona la tenencia de la cosa en virtud de un título jurídico…(ii) … también 
son responsables los poseedores materiales y los tenedores de la cosa con facultad de uso, goce 

y demás…” (SC 196－1992 de 4 de junio de1992，rad．no．3382，G．J．CCXVI，no
．2455，págs. 505 y 506. En el mismo sentido，SC del 17 de mayo de 2011, rad．no．



2005－00345－0；SC de abril 4 de 2013，rad．no．2002－09414－01；SC4428－
2014 de 8 ab 2014，rad．n。． 11001－31－03－026－2009－00743－01). 

 
Conforme a la anterior disposición de la Corte, para el caso en concreto, se debe reconocer 
que la sociedad demandada había vendido y entregado materialmente el vehículo de palcas 
UQZ389 el 21 de diciembre de 2020, aun cuando no se hubiese hecho el traspaso ante la 
autoridad competente de tránsito, acorde a lo pactado en el contrato de compraventa suscrito 
entre la hoy demandada y el comprador JOHN FREDY FRANCO CASTILBLANCO, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, quien a su vez lo vendió a la señora 
MARÍA PAULA CÁRDENAS VASQUEZ, siendo esta última la propietaria y guardiana del 
vehículo actualmente. 
 
Todo lo anterior se prueba con el CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO 
AUTOMOTOR VA-11455856, de fecha 21 de diciembre de 2020, al señor JOHN FREDY 
FRANCO CASTILBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, por 
cuanto para la fecha del accidente esto es 10 de julio de 2021, es decir no puede concluirse 
otra cosa más que dicho contrato se celebró antes del lamentable accidente y fue motivo que 
la tenencia del vehículo objeto del litigio pasara a manos de UN TERCERO, desprendiéndose 
de su control material e intelectual como lo ha señalado la Corte, del control u mando sobre la 
actividad y la cosa con la cual se causa el daño “y no en pormenores jurídicos atinentes a 
la venta o su anotación a efectos de hacer la tradición o traspaso en la oficina de registro 
automotor competente”. 
 

 
FALTA DE NEXO CAUSAL 
 
Como quedó demostrado tanto en el escrito de demanda como en la presente contestación, 
no existe nexo causal entre los presuntos daños reclamados por los demandantes y la 
actividad peligrosa ya que para que este se configure como lo ha señalado la Corte es 
necesario que se ejerza guardianía, control material e intelectual sobre la cosa peligrosa y 
sobre la actividad peligrosa y para este caso mi poderdante en calidad de representante de la 
sociedad demandada se desprendió de su control de material e intelectual sobre la 
actividad y la cosa peligrosa al hacer la transferencia del vehículo de palcas UQZ389 el 21 
de diciembre de 2020 por medio del CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO 
AUTOMOTOR VA-11455856, al señor JOHN FREDY FRANCO CASTILBLANCO, identificado 
con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, por cuanto para la fecha del accidente esto es 
10 de julio de 2021, mi poderdante ya no ostentaba el control de la actividad peligrosa que 
recae sobre el vehículo automotor en cuestión. 
 
 
FALTA DE PRUEBA DEL DAÑO CAUSADO 
 
No aporta la parte actora prueba que acredite cuales son los daños causados por los cuales 
solicita reconocimiento y pago de indemnización; se observa que las pruebas documentales 
aportadas con la demanda son documentos para acreditar el parentesco entre la persona 
fallecida y sus familiares más no prueban ni acreditan el DAÑO causado a los mismos que 
generen el reconocimiento de perjuicios inmateriales los cuales deben probarse con 
valoraciones psicológicas practicadas por los profesionales de la salud idóneos en la materia, 



las cuales son ausentes e el proceso de la referencia, que prueben los daños o las afectaciones 
psicológicas, espirituales y sensitivas de las personas, tal como lo reiteró el H. Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Manizales, en sentencia de junio de 2021, como lo citó mi 
contraparte, ante lo cual es preciso recordar, que la carga de la prueba le corresponde a quien 
alega el daño sufrido y las pruebas allegadas son insuficientes para superar el estado de duda 
inicial.  
 
Por lo cual, es necesario que la parte demandante demuestre los perjuicios que pretende le 
sean indemnizados, pues no basta con el simple anuncio de éstos, sino que deberá aportar 
todos los elementos de convicción que permitan al fallador acceder a éstos, de lo contrario las 
pretensiones no deben prosperar, máxime cuando este tipo de perjuicios sufridos por tíos no 
se pueden presumir, sino que requieren de medio de prueba que los acrediten. 
 
 
HECHO DE UN TERCERO 
 
Es claro, que el evento que dio origen a la presente acción, ocurrió por el HECHO DE UN 
TERCERO que para este caso sería el conductor del vehículo de placas UQZ389, que como 
indica mi contraparte en los fundamentos de derecho de su escrito de demanda, situación que 
EXONERA DE TODA RESPONSABILIDAD A LA SOCIEDAD DEMANDADA, así: 
 

“En el caso que nos ocupa el conductor del vehículo de placas UQZ389 invadió súbita e 
imprudentemente el carril por donde transitaba la motocicleta de placas CIZ17D conducida por 
JHONNY ALBERTO JARAMILLO R. causándole la muerte instantánea, hecho que no tenía 
porque ocurrir si el primer vehículo citado hubiese conservado el carril. 
 
Además del informe de tránsito elaborado por la autoridad policial donde se describen las 
circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente, el croquis permite concluir que si hubo 
invasión de carril por parte del vehículo de placas UQZ389.” 

 
Lo anterior, lo sustenta la misma contraparte con la prueba documental que aporta con su 
escrito de demanda lo cual demuestra que la causa del terrible deceso del señor Jaramillo 
Rivera fue por el HECHO DE UN TERCERO, en este caso el conductor que invadió el carril 
por el que transitaba la motocicleta en la que se movilizaba el señor Jhonny Alberto. 
 
 
INEXISTENCIA DE VÍCULO CONTRACTUAL ENTRE COMPRADOR Y/O CONDUCTOR  
Ahora bien, es preciso aclarar que, NO EXISTE VÍCULO CONTRACTUAL ALGUNO entre la 
sociedad acá demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., 
representada legalmente por mi poderdante el señor Cesar Augusto Gómez Martínez y el 
señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, quien COMPRÓ el vehículo de placas 
UQZ389 por medio CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO AUTOMOTOR VA-
11455856, el pasado 21 de diciembre de 2020, ya que, si bien es cierto que este último laboró 
para la sociedad, también lo es que, desde el 18 de mayo de 2019, fecha anterior al accidente,  
el señor Franco presentó su carta de renuncia irrevocable al cargo de conductor por lo que 
desde dicha fecha no existe ni vínculo ni dependencia contractual entre los mencionados. 
 
Así, como tampoco existe vínculo o dependencia contractual entre conductor del vehículo 
UQZ389, al momento del accidente, WILLIAM FUENTES VALERO, identificado con cédula de 



ciudadanía No. 1098356442, y que señala el Informe Policial de Accidentes de Tránsito No. 
C1254631, y la empresa transportadora demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS Y 
EMPRESARIALES G Y R S.A.S., representada legalmente por mi poderdante el señor Cesar 
Augusto Gómez Martínez. 
 
 
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN DE INDEMNIZAR 
 
En virtud a que no se configuran los elementos de la responsabilidad civil extracontractual, así 
como tampoco la sociedad demandada ostentaba el control materia e intelectual de la cosa y 
la actividad peligrosa ya que esta se desprendió del mismo en virtud de la transferencia y la 
entrega real y material del vehículo realizada al comprador del mismo, no le asiste a mi 
representada obligación alguna de indemnizar y por el contrario se debe EXONERAR DE 
TODO CASO DE RESPONSABILIDAD. 
 
 
BUENA FE 
 
La sociedad SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con 
NIT. 900.797.426-9, representada legalmente por mi poderdante el señor Cesar Augusto 
Gómez Martínez, en un acto de buena fe se desprendió del control del vehículo desde el día 
21 de diciembre de 2020, fecha en que lo vendió y 210 DÍAS antes de ocurrido el accidente y, 
no obstante, a haber permanecido inscrito por algún tiempo más como propietaria del vehículo, 
ENTREGÓ el automotor incluyendo documentos y llaves al señor JOHN FREDY FRANCO 
CASTILBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, quien a su vez lo 
vendió a la señora MARÍA PAULA CÁRDENAS VASQUEZ, siendo esta última la propietaria y 
guardiana del vehículo actualmente. 
 
 
 

PETICIÓN 
 
Conforme a las anteriores declaraciones y las excepciones propuestas solicito al señor Juez 
desestimar todas las pretensiones invocadas por la parte actora en la demanda y a su vez 
declarar probadas las excepciones propuestas en este escrito, EXONERAR DE 
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL a la sociedad SERVICIOS 
LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con NIT. 900.797.426-9, 
representada legalmente por mi poderdante el señor Cesar Augusto Gómez Martínez. 
 
ORDENAR INTEGRAR EN DEBIDA FORMA EL LITIS CONSORCIO NECESARIO POR 
PASIVA y VINCULAR conforme al artículo 61 del C.G.P, como litisconsortes NECESARIOS 
al señor WILLIAN FUENTES VALER, identificado con cédula de ciudadanía no. 
1.098.356.442, conductor del vehículo UQZ389, involucrado en el accidente de tránsito; y a la 
aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., ya que a la fecha del siniestro y como se observa 
en el informe de policía el vehículo de placas UQZ389 contaba con una póliza vigente No. AT 
1329 13786200011990, con fecha de inicio el 04 de febrero de 2021 y vencimiento de 03 de 
febrero de 2022; al señor JOHN FREDY FRANCO CASTILBLANCO, identificado con cédula 
de ciudadanía No. 1.056.028.537, en calidad de comprador del vehículo. 
 



 
PRUEBAS 

 
Solicito a su despacho tener como pruebas las siguientes: 
 

a) Documentales 
 

- Contrato de compraventa de vehículo automotor va-11455856, de fecha 21 de 
diciembre de 2020. 

- Certificado de Tradición del vehículo con placas UQZ389, de fecha 24 de septiembre 
de 2021. 

- Carta renuncia irrevocable del señor John Fredy Franco Castiblanco al cargo de 
conductor de fecha 18 de mayo de 2019. 

 
b) Periciales 

 
- Solicito al señor Juez se oficie al Instituto Nacional de Medicina Legal, Seccional Caldas, 

municipio de Manizales con el fin de solicitar la prueba de toxicología practicada al 
cuerpo del señor Jhonny Alberto Jaramillo Rivera, con el fin de conocer los hallazgos 
encontrados en su cuerpo en el momento del deceso. 
 

- Solicito al señor Juez se oficie al restaurante Rancho Paisa ubicado en la vía Chinchiná 
Caldas, en sentido hacia Santa Rosa de Cabal, con el fin de solicitar los videos de las 
cámaras de seguridad del restaurante del día 10 de julio de 202, entre las 23:00 y las 
12 horas. 

 
 

c) Testimoniales  
 
Sírvase señor Juez fijar fecha y hora para recibir el testimonio del agente de policía JULIAN 
ANDRES RIVERA ROMULO, identificado con cedula de ciudadanía No. 1054987121, placa 
091736, perteneciente a PONAL SETRA, como el agente que conoció el accidente para que 
rinda su versión.  
 
Sírvase señor Juez fijar fecha y hora para recibir el testimonio del señor JOHN FREDY 
FRANCO CASTILBLANCO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.056.028.537, en 
calidad de comprador del vehículo. 
 
Solicito señor juez se permita Recepcionar la Declaración de Parte de mi poderdante el señor 
Cesar Augusto Gómez Martínez. 
 

d) Interrogatorio de Parte 
 

Sírvase señor juez fijar fecha y hora para recibir el interrogatorio que contestará 
personalmente de manera oral o escrita, el señor ALBEIRO JARAMILLO OSPINA, MARÍA 
ISABEL JARAMILLO, JORGE NEL JARAMILLO OSPINA, ALCIBIADES JARAMILLO O, LUZ 
MARINA JARAMILLO DE V, sobre los hechos de la demanda y las excepciones planteadas. 
 

ANEXOS 



 
1. Poder  
2. Los aducidos como pruebas 

 
NOTIFICACIONES 

 
 
Mi poderdante el señor Cesar Augusto Gómez Martínez, en calidad de representante legal de 
la sociedad SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con 
NIT. 900.797.426-9, las recibirá en la Calle 7 # 6 – 36 Tocancipa.  
 
La suscrita en la Calle 127C # 4 - 51 de Bogotá y en la dirección electrónica 
jchaves@apexsas.com.co / jessica.chb90@gmail.com. 
 
 
Atentamente,  
 
 
 
____________________________ 
JESSICA CHAVES BARRETO 

C.C. 1.018.431.835 de Bogotá D.C. 

T.P. 234746 del C. S. de la J. 

 



3 

4 

s 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

u 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

23 

14 

25 

26 
o 
N 
~ 

~ 27 

o 
~ - 28 
~ 

"' v,· 

V 29 

10 

legis 
31 --.,,,-
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CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO AUTOMOTOR 
LUGAR Y FECHA DE CELEBRACIÓN DEL CONTRATO: Ta C Q/Jt: y~' 1 '! I / 1 t. / Zo 'LO 

vENDEDOR(ES): serl°J!..cY- 6 Y /2. S._,_AJ_._s ____ _ 

Nombre e 1dentificac16n: Se rú1 C,,ld ¿°/' ,-.5-/, <.c::zs y C»?/ f"{:,$<; rJ O'/~ 
Nombre e identificación: /v t T . 9' 00 . ·:¡"' 9? . ·q Z 6 - 9' • 

DIRECCIÓN: Ca /Íe. 1 # tf - -:! b 

COMPRADOR (ES): I._oftn ,F re,~ r l"Ci.0<-'2 

Nombr~ e identificaoón: Jt:? hr, F re, O)' F r 9 ~LC. __ ~ ~---

C .e. :t. . 056. O 't.. ~. 53 "? 
---Nombre e identificación: 

DIRECCIÓN: CQ lle 7 il 6 - -:J~ TEL j / S-'-/ Z.oO~ 7'3' 

Las partes convienen celebrar el presente contrato de compraventa, que se regirá por las normas legales aplicables a la materia 

y, en especial, por las siguientes cláusulas: PRIMERA. - OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente contrato, EL (LOS) VEN 

DEDOR (ES) transfiere (n) a título de venta y EL (LOS) COMPRADOR (ES) adquiere (n) la propiedad del vehículo automotor 

que a continuación se identifica: 

___ MARCA chcttro/el MODELO 7..0 i/ 

TIPO DE CARROCERÍA /Qnc¡ver COLOR 13_/c;n,,_c:--'a=---- MOTOR No. 6 /{ t:. 1- ifl 6 

CHASIS No. <f ~/) FT'/~'31fIJ/300708'=RIE No. 
\ \ 

CAPACIDAD 8 oo 9 l~s, 

PUERTAS L. 

CIUDAD i-LHJ\ 

SITO CE MA.,.~iCULA / G/1/ C, • PlACA :-Jo. l./ (Xt J 8 9 SFRVICIO /7 06/4. C. O 

s-GURO 

PROPit'"ARIO ser I °/ vo/7 
SEGUNDA. - PRECIO: Cornr precio del automotor descrito las partes acuerdan la suma de 

TERCERA. - FORMA DE PAGO: EL (LOS) COMPRADOR (ES) se compromete (n) a pagar el precio a que se refiere la cláusula 

anterior de la sigwente forma: ,4 la r'r¡YU7 d_ / 1:rt:d>unl'~ Gc,nfrQ /4 LJ/'J frJ1/le 

¡/4 /7 Q.$ G:1 7 a-re-..¡; .r ot I zz ~ ,P G /.re, ro de. 7/9/,IS"' t:JJ re; 

a. u,nq ¿v~,n-/~ /4¡,~rLJ fo ➔ vnr:1 d -Z rn, /lorl'{) !1V4ZA h 
J4 ~/~ /!¿ar c. / mento 7cfc;, / ~ t.¡9 m,· Jlend), 

CUARTA- OBl.:tGA60NES DE EL (LOS) VENDEDOR (ES): EL (LOS) VENDEDOR (ES) hace (n) entrega del vehículo en perfecto 

c:stado, libre de gravámenes, embargos, multas, impuestos, compdrPndos de tránsito, pactos de reserva de dominio y cualquiera 

íl 

Continúa al dorso 1111. ■ JAfi,ifH}• 
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34 

35 

36 

37 

otra circunstancia que afecte el libre comercio del bien objeto del presente contrato. Igualmente, EL (LOS) VENDEDOR (ES) se 

obligan a realizar las gestiones de traspaso ante las autoridades de tránsito dentro de los 7- l. d C.. O, C LL-~ 

( 1J0) días posteriores a la firma del presente contrato, es decir, el 

día ( - -Z .Z. ' . ) de: n i ~ - ~ /h ¡ JI- r/¿_ -- <l cl:l:;. QUINTA. 

- ENTREGA: En la fecha, "l. 1 ( ) - de "fJ.l_~ I e,¡v,brz_ de ' -Z. o '_Z Ó __ :. ( ; . . . ); El (LOS) VENDEDOR (ES) 

38 nace (n) entrega material -en perfect¿ ·estaoo ·de~vehícúlo obreto deÍ t)res~nte contrato· a EL (LOS) ·coMPRADOR (ES), con los 

39 elementos que constan en inventario firm~do por las pártés i¡ est~ {os) ;;;¡·lo áceptá' (h) y d~clara\n) que conoce (n) el estado 

40 en que se encuentra ~l"t>ie;:n. obieto de est~-contrato. SEXTA. - RESERVA DEL c50MINIO: EF(LOS) VENDEDGR{ES) se reserva 

41 (n) la propiedacf dei'l'lehítulo\ dentífiéado' -e; fa cláusula-primera del presente -~dntrato, hasta el'~wento en que se pague el 

42 precio estip~lado ~ s~ totalidad, de conformidao con el·art 951-.del C~digo::cie Comercie/. ·-sEPTl!y1A. - CLÁUSULA PENAL: 

43 Las partes establecen como sanción pecuni€rii; ~o defqu-f·en i'nc:m~~ ¿ualq~'iera de~las estipulaciones derivadas de este 

44 contrato, la suma de éi5. tio-ti:ooo·: }, iin perjuicio de la indem~iza~ión a q'~é hay~ lugar. OCTAVA - GASTOS: Los 

45 gastos que se ocasionen con motivo de la firma de esta compraventa serán cubiertos por ambas partes por mitades. NOVENA. 

46 - MECANISMO DE RESOLUCIÓN DE CONFLICTOS: Toda controversia o diferencia que resulte con posterioridad a la firma de 

47 este contrato se resolver~ por medio de un Centro de Conciliación debidamente autorizado, agotado este medio sin que las 

48 partes lleguen a un acuerdo, la parte afectada podrá acudir ante la justicia ordinaria. 

49 ClÁUSULA~·ADICIONAlES f / J·-¿_J) c..i.:,J¿ ~ '\ ··c. 

52 En constancia de lo anterior, los contratantes suscriben este documento ante . i'estig~s hábilés, -en <1a ciudad de 

53 

54 

/c>~n¿~-· -----. _-_ - .. _ el día ( __ -Z._ ~1 ____ ), del mes de /7 I <:. •t:.rn/! t , del 

año ··" · · (' · · ~ -9 t:.. O ). ;, - . ..._ -- , \ ~ ... ._,.. ·· -;...::"'-: 
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SECRETARII\ OE TRÁ!UIITO Y Tfl.l'tl5POll'fE 
l\lllJA 

T un)~ 1~ de $opt, mblll de 2021 

El i.iah5cuk> Clfl pf.ocM. 

q ... , 
M•~• 
earroceña. 
Linea: 

Cotc,w-¡ 
MOch:ltr. 

CAl~lON 
C>ll:1/ROI.El 
ESTl\<Wi 
F-"TR CAt.1tOfi 
Du\NCO GRIS 
lOll 

M0tor: fJIEt,qGseJ 

E•trido '\IOtlic:ufO! A&Jrvo 
A.dlJ_.na 

e,,,p....., vendo, C!ci-n'Ráoo:sEL 
~oh• compre: J1J0$'2010 
Moli!eul>do PQr !W<OR.A"' 'l:W\ RUIZMONC>.nA 

P.ogo de "'1plOI ST1l,C nna1.t lf/12/2021 

s. ... 
e,,.., .• 
Clli,d,.¡o-..__ --· F.--·-......,_ ,_ 

=--'~ ~-r,<;, ..,,, ~<: 
2 7,~ ... ....- ia~ 
PU8UOO 

PiGl'IOAACllONF6 
111/Ql/201D a rij""'"" F'fi,<ANV-tftO FACT0f>lt40 $ /o, 1~ de _._. V-,..,,.. •• 
1'4/b71202~ .a ra\lOII <Se. íl¡.t;,,Jt'ZAL"TO F-1¿:;..-:)c:'t!:x:;,...s.A.,-f.~~v~ : L"'!;"A •t 

VEHll:ULO NO 'nEII(' ffn€1CO<AISOSaEGIST-

N0 TIENE PENDIEllTES JVl)rCIALESREGISTRA!IOS 

NO TIEN€ UMfTACIOtlES ~ICELAOAS REOtSlW,0"5 

P.8(:)PJtTARlO ACTIJAL 
MI\RIA PAUt.A C¡,RDENAS Vt.SOUEZ 

I-IISTO«ICO PllOf'l!'TAFIIOS 
• 21Í/09/2015 VS:troE· SAl,ID/V, Mlll:J<A IWLl l,IOfiCAOI< ~ SEPVICIOS ~ 1 ICOS ·1 tMl"P"~ 
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Sopó, 18 de Mayo de 2019 

Señor 
CESAR AUGUSTO GOl\/lEZ 1\/lARTINEZ 
Representante Legal 

El\/lPRESA SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G & R S.A.S. 
Calle 7 No. 6-36 Tocancipá 

Asunto: Renuncia Irrevocable 

Con la presente me permito informar de mi renuncia irrevocable al cargo que he 
venido desempeñando como conductor desde el 12 de Septiembre de 2017 y 
hasta la fecha del presente comunicado, lo anterior se debe a motivos personales. 

De antemano agradezco a SerlogEmp G & R S.A.S por su apoyo y por la 
oportunidad de haber trabajado para ustedes, les deseo éxitos en todos su 
proyectos. 

Atentamente, 



Señores 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CHINCHINÁ – CALDAS 
E. S. D 
 
 
Ref.:                RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  
Demandante: ALBEIRO JARAMILLO OSPINA, MARÍA ISABEL   
                        JARAMILLO, JORGE NEL JARAMILLO OSPINA, 
                        ALCIBIADES JARAMILLO O., LUZ MARINA JARAMILLO   
                        DE V. 
Demandado:  SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S 
Radicado:      17174-31-12-001-2021-00171-00 
 
 
JESSICA CHAVES BARRETO, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad 
de Bogotá D.C., identificada con C.C. 1.018.431.835 de Bogotá, abogada titulada 
inscrita y en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional 234746 del C. S. J., 
obrando en mi condición de apoderada judicial de CÉSAR AUGUSTO GÓMEZ 
MARTÍNEZ, identificado con cédula de ciudadanía número 3.210.714 de Tocancipa, 
Cundinamarca, actuando en calidad de Representante Legal de SERVICIOS 
LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con NIT. 
900.797.426-9, sociedad comercial constituida bajo las leyes colombianas, 
domiciliada en la ciudad de Bogotá D.C., y demandada dentro del proceso de la 
referencia, por medio del presente escrito y encontrándome dentro del término legal 
para hacerlo procedo a SUBSANAR LA CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA de 
la referencia en los en los términos exigidos en el Auto de fecha 04 de mayo de 
2023, notificado por el estado electrónico civil N. 35 del 05 de mayo de 2023, en los 
siguientes términos: 
 
Señala el Despacho en el mencionado auto inadmisorio lo siguiente: 
 

1. “(…) cinco (5) días para corregirla, conforme lo dispuesto en el numeral 4° del 
artículo 90 del Código General del Proceso …” 

 
La disposición procesal mencionada por el Despacho corresponde a los casos que 
señala dicho artículo de inadmisibilidad de la demanda y expresamente el numeral 
4 es del siguiente tenor: 
 

“ARTÍCULO 90. ADMISIÓN, INADMISIÓN Y RECHAZO DE LA DEMANDA.  
 
(…) Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarará inadmisible la 
demanda solo en los siguientes casos: 
 
(…) 4. Cuando el demandante sea incapaz y no actúe por conducto de su 
representante. (…)” (Negrilla personal) 
 



Sea lo primero aclarar que para el caso en concreto nos encontramos frente a la 
contestación de la demanda, no frente a la calificación de la demanda, la cual 
admite admisión, inadmisión y rechazo.  
 
En lo que respecta a la contestación de la demanda, esta, debe ceñirse a lo normado 
en el artículo 96 del Código General de Proceso y contener lo allí requerido. 
 
Ahora bien, el artículo 97 del mismo estatuto regula la falta de contestación de la 
demanda o la contestación deficiente e indica que “La falta de contestación de la 

demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las 
afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, harán presumir ciertos los hechos 
susceptibles de confesión contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro 

efecto.”, lo que ello quiere decir es que la contestación deficiente hará presumir 
ciertos lo hechos contenidos en la demanda más no la inadmisión de la 
contestación. 
 
Por su parte el numeral 4 del artículo 90 del C.G.P., se refiere a la incapacidad del 
demandante o que este no actúe por conducto de su representante, lo que para 
este caso no aplica en virtud a que la parte a la cual represento es la parte 
DEMANDADA, sin embargo, y en aras de cumplir lo requerido por el Despacho se 
da respuesta indicando que la parte demandada corresponde a una persona 
jurídica la sociedad SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., 
identificada con NIT. 900.797.426-9, plenamente identificada y representada 
legalmente por el señor CÉSAR AUGUSTO GÓMEZ MARTÍNEZ, identificado con 
cédula de ciudadanía número 3.210.714 de Tocancipa, Cundinamarca, actuando en 
calidad de Representante Legal, tal como se acredita con el certificado de existencia 
y representación que se anexa con este escrito. 
 
Por su parte, es el representante legal de la sociedad, en el ejercicio de sus 
funciones como representante quien me otorga el poder correspondiente para 
ejercer la representación y defensa de la sociedad como se evidencia en el poder 
que se allegó con la contestación de la demanda y que se vuelve a enviar con este 
escrito. 
 
En aras de discusión, no se encuentra inmersa en la causal del numeral 4 ya que el 
demandado es plenamente capaz y se encuentra actuando por conducto de su 
representante legal. 
 
 

2. “(…) la consecución de documentos que directamente o por medio del 
ejercicio del derecho de petición hubiere podido conseguir como lo consagra 
el Art. 43 numeral 4 CPG, pues son las partes quienes deben solicitar a las 
entidades los oficios para los fines establecidos en la norma.  
 
(…) salvo que la petición no hubiere sido atendida, lo que debe acreditar 
sumariamente (Art. 78 No. 10 y 173 ídem CPG), por lo que se negará su 
pedimento.” 



 
Para dar cumplimiento a lo señalado por el Despacho en los apartes del párrafo 
segundo y tercero del Auto, se indica al señor Juez, que se realizarán dichas 
peticiones, de las cuales se adjuntará copia, y se contabilizará el término legal que 
tienen los peticionados para responderlas, en su defecto se solicitará a su señoría 
que oficie según lo pertinente. 
 
 

3. “La contestación de la demanda no cuenta con sustento factico en el que se 
determine las razones por las que se solicita adherir al proceso como Litis 
consorte necesario al señor JOHN FREDY FRANCO CASTILBLANCO (art.85#5 
ibidem CPG)”  

 
La contestación de la demanda no debe contener sustento fáctico, los sustentos 
fácticos o hechos son un requisito que debe reunir la demanda, no la contestación 
de la misma, conforme lo señala el numeral 5 del artículo 82 del C.G.P. 
 
La contestación lo que debe contener, según el numeral 2 del artículo 96 del C.G.P., 
es el pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y sobre los 
hechos de la demanda, con indicación de los que se admiten, los que se niegan y 
los que no le constan, tal como se hizo a lo largo de la contestación de la 
demanda. 
 
Ahora bien, en aras de discusión y de dar cumplimiento a lo ordenado por el 
Despacho en el Auto, a lo largo de la contestación de la demanda se indicó desde 
el pronunciamiento frente al hecho primero y en el pronunciamiento frente a todos 
los hechos que la sociedad demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS Y 
EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con NIT. 900.797.426-9, plenamente 
identificada y representada legalmente por el señor CÉSAR AUGUSTO GÓMEZ 
MARTÍNEZ, en calidad de VENDEDORA, vendió y entregó el vehículo 
identificado con placas UQZ389 al señor JHON FREDY FRANCO 
CASTILBLANCO, en calidad de COMPRADOR, por medio de un CONTRATO DE 
COMPRAVENTA DE VEHÍCULO AUTOMOTOR VA-11455856, suscrito con el 
señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, desde el pasado 21 de diciembre 
de 2020, fecha anterior al accidente. 
 
Por si no fuera suficiente el pronunciamiento de los hechos, en la proposición de las 
excepciones de mérito en todas se indicó que la sociedad demanda en calidad de 
VENDEDORA, vendió y entregó el vehículo identificado con placas UQZ389 al 
señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, en calidad de COMPRADOR, 
por medio de un CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHÍCULO AUTOMOTOR 
VA-11455856, suscrito con el señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, 
desde el pasado 21 de diciembre de 2020, fecha anterior al accidente. 
 
Es así, como en la primera excepción propuesta es la de FALTA DE 
LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR PASIVA ya que la sociedad demandada 
vendió el vehículo involucrado en el accidente desde antes de la ocurrencia del 



mismo al señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO y la sociedad de 
mandad ya “NO TENÍA EL PODER DE DIRECCIÓN, CONTROL, VIGILANCIA Y 
CUSTODIA”, del automotor con el cual se ocasionó el lamentable suceso, pues ya 
NO ERA EL PROPIETARIO, POSEEDOR O TENEDOR DEL VEHÍCULO pues ya 
lo había transferido al señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO quien es el 
ACTUAL PROPIETARIO del vehículo. 
 
Es virtud de ese contrato de compraventa del vehículo por medio del cual el señor 
JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO adquirió la propiedad del mismo y es él 
actual propietario del vehículo que se solicita adherirlo al proceso como 
LITISCONSORTE NECESARIO, porque es el dueño del vehículo ya que la 
sociedad demandada SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES GYR S.A.S., 
identificada con NIT. 900.797.426-9, plenamente identificada y representada 
legalmente por el señor CÉSAR AUGUSTO GÓMEZ MARTÍNEZ, NO ES LA 
PROPIETARIA DEL VEHÍCULO involucrado en el accidente que refiere el 
apoderado de los demandantes en su escrito petitorio. 

 
 
4. “No se cuenta tampoco con sustento fáctico en el que se determine las 

razones por las que se solicita adherir al proceso como Litis consorte 
necesario a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A. Deberá aclararse si 
lo que se pretende es el llamamiento en garantía y cumplir las exigencies 
legales de rigor.” 

 
Para dar cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en este punto, se ACLARA 
que lo pretendido en la contestación de la demanda es el LLAMAMIENTO EN 
GARANTÍA conforme a lo dispuesto den al artículo 65 del C.G.P.,  
 

“ARTÍCULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTÍA. Quien afirme tener derecho legal 

o contractual a exigir de otro la indemnización del perjuicio que llegare a sufrir o el 

reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la 

sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de 

acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por evicción, podrá pedir, 

en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se 

resuelva sobre tal relación.” 

Tal como obra a folio 24 de expediente recibido por la parte demandante, en el INFORME 
PERICIAL DE ACCIDENTE DE TRÁNSITO aportado por la parte demandante, se evidencia 
que el vehículo identificado con placas UQZ389 de propiedad del señor JHON FREDY 
FRANCO CASTILBLANCO contaba con póliza N. AT 1329 13786200011990 de 
SEGUROS DEL ESTADO S.A., que al momento del accidente se encontraba vigente ya 
que en la fecha de vencimiento señala 03 de febrero de 2022. 

Dicho llamamiento en garantía se solicita en virtud del derecho contractual suscrito entre el 
propietario del vehículo el señor JHON FREDY FRANCO CASTILBLANCO, y la 
aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., para que en virtud de dicho contrato se 
pueda exigir a la aseguradora la indemnización, si hay lugar a ella, como resultado de este 
proceso. 



Así mismo, solicito el LLAMAMIENTO EN GARANTÍA conforme a lo dispuesto den 
al artículo 65 del C.G.P. de la aseguradora AXA COLPATRIA, que como se 
evidencia a folio 23 de expediente recibido por la parte demandante, en el INFORME 
PERICIAL DE ACCIDENTE DE TRÁNSITO aportado por la parte demandante, se evidencia 
que el vehículo moto AKT identificado con placas CIZ170 contaba con póliza N. 1306  
3095110300 de AXA COLPATRIA, que al momento del accidente se encontraba vigente 
ya que en la fecha de vencimiento señala 11 de septiembre de 2021. 

Dicho llamamiento en garantía se solicita en virtud del derecho contractual suscrito entre el 
propietario del vehículo moto AKT identificado con placas CIZ170 y la aseguradora AXA 
COLPATRIA, para que en virtud de dicho contrato se pueda exigir a la aseguradora la 
indemnización, si hay lugar a ella, como resultado de este proceso. 

 
Adicionalmente, aunque el Despacho no lo solicitó en el auto inadmisorio de la 
contestación de la demandan, sea el momento para ACLARAR que los testimonios 
solicitados en la contestación de la demanda se citan con el fin que rindan su 
testimonio concreto sobre los hechos de la demanda y el pronunciamiento frente a 
estos en la contestación de la demandad que les conste.  
 
En los anteriores términos doy cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en Auto 
de fecha 04 de mayo de 2023, notificado por el estado electrónico civil N. 35 del 
05 de mayo de 2023, por medio del cual se inadmitió la contestación de la 
demanda. 
 
ANEXOS 
 

1. Certificado de existencia y representación de la sociedad demandada 
2. Poder conferido por el representante legal de la sociedad demandada 

 
 
 
Atentamente, 
 
 

 
JESSICA CHAVES BARRETO 
C.C. 1.018.431.835 de BOGOTÁ D.C. 
T.P. 234746 del C. S. de la J. 
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CON FUNDAMENTO EN LA MATRÍCULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL
REGISTRO MERCANTIL, LA CÁMARA DE COMERCIO CERTIFICA:

 
NOMBRE, IDENTIFICACIÓN Y DOMICILIO

 
Razón social:        SERVICIOS  LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G & R S.A.S
                     EN LIQUIDACION
Nit:                 900797426  9 Administración : Direccion Seccional
                     De Impuestos De Bogota, Regimen Comun
Domicilio principal: Tocancipá (Cundinamarca)
 
 

MATRÍCULA
 
Matrícula No.         02525629
Fecha de matrícula:   5 de diciembre de 2014
Último año renovado:  2022
Fecha de renovación:  31 de marzo de 2022
Grupo NIIF:           GRUPO III. Microempresas
 
 
LAS  PERSONAS JURÍDICAS EN ESTADO DE LIQUIDACIÓN NO TIENEN QUE RENOVAR
LA  MATRÍCULA  MERCANTIL  DESDE  LA  FECHA  EN  QUE  SE  INSCRIBIÓ  EL
DOCUMENTO  QUE  DA  INICIO AL PROCESO DE LIQUIDACIÓN. (ARTÍCULO 31 LEY
1429  DE  2010,  NUMERAL 2.1.3.13, CAPÍTULO SEGUNDO, TÍTULO VIII DE LA
CIRCULAR ÚNICA DE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO).
 
 

UBICACIÓN
 
Dirección del domicilio principal:  Cl 7 No. 6 36
Municipio:                          Tocancipá (Cundinamarca)
Correo electrónico:                 serlogemp.gr22@gmail.com
Teléfono comercial 1:               3114525970
Teléfono comercial 2:               3108039158
Teléfono comercial 3:               No reportó.
 
Dirección para notificación judicial:   Cl 7 No. 6 36
Municipio:                              Tocancipá (Cundinamarca)
Correo electrónico de notificación:     serlogemp.gr22@gmail.com
Teléfono para notificación 1:           3114525970
Teléfono para notificación 2:           3108039158
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Teléfono para notificación 3:           No reportó.
 
 
La   persona   jurídica   NO   autorizó  para  recibir  notificaciones
personales  a  través  de  correo  electrónico,  de conformidad con lo
establecido  en los artículos 291 del Código General del Procesos y 67
del  Código  de  Procedimiento  Administrativo  y  de  lo  Contencioso
Administrativo.
 
 

CONSTITUCIÓN
 
Por  Documento  Privado  del  4  de  diciembre  de 2014 de Asamblea de
Accionistas,  inscrito en esta Cámara de Comercio el 5 de diciembre de
2014,  con  el No. 01891399 del Libro IX, se constituyó la sociedad de
naturaleza Comercial denominada SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G
& R S.A.S.
 
 

DISOLUCIÓN
 
Sin dato por disolución.
 
 
La  persona  jurídica se disolvió y entró en estado de liquidación por
Acta  No.001  del  11  de  marzo  de  2022 de Asamblea de Accionistas,
inscrita  en  esta  Cámara  de Comercio el 19 de Julio de 2022, con el
No. 02859653 del libro IX.
 
 

HABILITACIÓN TRANSPORTE DE CARGA
 
Que   la   sociedad   de   la   referencia  no  ha  inscrito  el  acto
administrativo  que  lo  habilita  para prestar el servicio público de
transporte automotor en la modalidad de carga.
 
 

OBJETO SOCIAL
 
La  sociedad  tendrá  como objeto principal la prestación de servicios
logísticos  en  transporte  por  carretera de leche cruda en vehículos
cisterna  especialmente  ensamblados para tal fin, prestar el servicio
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de  mantenimiento  a  vehículos  automotores  en su modalidad de carga
pesada  y  esporádicamente vehículos pequeños, desarrollar actividades
de  capacitación y entrenamiento en los diferentes sistemas integrales
de  gestión requeridos por las diferentes empresas públicas y privadas
que  requieran  de  nuestros  servicios;  así  mismo la sociedad podrá
obrar  como  socia de otras sociedades, garante de obligaciones de los
socios  o  de  terceros, en este último caso con la autorización de la
asamblea  de  accionistas,  así  como  realizar  toda clase de actos o
contratos  directamente relacionados con el mismo y los que tenga como
finalidad  ejercer  los  derechos  y  cumplir las obligaciones legal o
convencionalmente  derivada  de  la  existencia  y  la actividad de la
sociedad,  también  podrá  adquirir,  enajenar,  operar  en comisión y
llevar  a  cabo  toda  clase  de operaciones civiles y mercantiles que
sean  necesarios  o  convenientes  para  la  realización  de los fines
mencionados  anteriormente,  todo  esto ya sea dentro del país o en el
exterior,  podrá  otorgar  o  recibir créditos en dineros o en especie
con  o  sin intereses con garantías reales o sin ellas o con garantías
personales  o  sin ellas, la prestación de los servicios profesionales
en  ingeniería,  en especial en materia administrativa referente a los
sistemas   integrales  de  gestión;  se  hará  mediante  un  grupo  de
ingenieros  industriales  que  aportaran  su capacidad y conocimientos
profesionales  e  intercambiaran los mismos, así como su experiencia y
entrenamiento  de  manera  que  los  servicios  que  sean  de la mejor
calidad  profesional posible. Así mismo, podrá realizar cualquier otra
actividad  económica  lícita  tanto en Colombia como en el extranjero.
En  desarrollo  de  su  objeto social a sociedad podrá realizar por sí
misma,  en asocio de terceros o en participación con ellos ,toda clase
de  operaciones  ,  comerciales, civiles , industriales o financieras,
relacionadas  con  su  objeto  social;  celebrar  contratos  civiles o
administrativos  con  personas  naturales  o  jurídicas, sean estas de
derecho  privado  o  de  derecho  público  ,llevar a cabo, en general,
todas  las  operaciones,  de  cualquier  naturaleza  que ellas fueren,
relacionadas   con   el   objeto  mencionado,  así  como  cualesquiera
actividades  similares,  conexas  o  complementarias  o  que  permitan
facilitar o desarrollar el comercio o la industria de la sociedad.
 
 

CAPITAL
 
                        * CAPITAL AUTORIZADO *
 
Valor              : $260.000.000,00
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No. de acciones    : 5.200,00
Valor nominal      : $50.000,00
 
                         * CAPITAL SUSCRITO *
 
Valor              : $260.000.000,00
No. de acciones    : 5.200,00
Valor nominal      : $50.000,00
 
                          * CAPITAL PAGADO *
 
Valor              : $260.000.000,00
No. de acciones    : 5.200,00
Valor nominal      : $50.000,00
 
 

REPRESENTACIÓN LEGAL
 
La  administración  y  representación  legal  de  la  sociedad está en
cabeza  del  Representante  Legal, cuyo suplente podrá reemplazarlo en
sus faltas absolutas, temporales o accidentales.
 
 

FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL
 
El  Representante  Legal  puede  celebrar o ejecutar todos los actos y
contratos  comprendidos  en  el  objeto  social  o  que  se relacionen
directamente con la existencia y funcionamiento de la sociedad.
 
 

NOMBRAMIENTOS
 

REPRESENTANTES LEGALES
 
Por  Documento  Privado  del  4  de  diciembre de 2014, de Asamblea de
Accionistas,  inscrita en esta Cámara de Comercio el 5 de diciembre de
2014 con el No. 01891399 del Libro IX, se designó a:
 
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
 
Representante     Cesar   Augusto   Gomez   C.C. No. 000000003210714
Legal             Martinez
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL

Fecha Expedición: 12 de mayo de 2023 Hora: 11:22:16
Recibo No. AB23126237

Valor: $ 7,200
 

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B231262378F853
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------
 
 
CARGO             NOMBRE                    IDENTIFICACIÓN
 
Suplente          Juan    Vicente   Gomez   C.C. No. 000000080431809
                  Martinez
 
 

REFORMAS DE ESTATUTOS
 
Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:
 
DOCUMENTO                              INSCRIPCIÓN
Acta  No.  001  del  21 de junio de    02035935  del  12  de noviembre
2015 de la Asamblea de Accionistas     de 2015 del Libro IX
 
 

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN
 
De  conformidad  con  lo  establecido  en  el  Código de Procedimiento
Administrativo  y  de  lo  Contencioso  Administrativo y la Ley 962 de
2005,  los  actos  administrativos de registro, quedan en firme dentro
de  los  diez  (10) días hábiles siguientes a la fecha de inscripción,
siempre  que  no  sean  objeto  de  recursos.  Para  estos efectos, se
informa  que  para la Cámara de Comercio de Bogotá, los sábados NO son
días hábiles.
 
Una   vez   interpuestos   los  recursos,  los  actos  administrativos
recurridos  quedan  en  efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos,   conforme   lo   prevé   el  artículo  79  del  Código  de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.
 
 
A  la  fecha y hora de expedición de este certificado, NO se encuentra
en curso ningún recurso.
 
 

CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS - CIIU
 
Actividad principal Código CIIU:     4923
Actividad secundaria Código CIIU:    4520
Otras actividades Código CIIU:       7020, 3311
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Fecha Expedición: 12 de mayo de 2023 Hora: 11:22:16
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CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B231262378F853
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
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------------------------------------------------------------------------------------------------
 
 

TAMAÑO EMPRESARIAL
 
De  conformidad  con  lo  previsto  en  el  artículo  2.2.1.13.2.1 del
Decreto  1074  de 2015 y la Resolución 2225 de 2019 del DANE el tamaño
de la empresa es  Microempresa
 
Lo anterior de acuerdo a la información reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
        Ingresos por actividad ordinaria $ 158.130.000
        Actividad económica por la que percibió mayores ingresos en el
        período - CIIU : 4923
 
 

INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA
 
Que,  los  datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han
sido  puestos  a  disposición  de  la  Policía Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.
 
 
\n  \n  Señor  empresario,  si  su  empresa tiene activos inferiores a
30.000  SMLMV  y  una planta de personal de menos de 200 trabajadores,
usted  tiene  derecho  a  recibir  un  descuento  en  el  pago  de los
parafiscales  de  75%  en el primer año de constitución de su empresa,
de  50% en el segundo año y de 25% en el tercer año. Ley 590 de 2000 y
Decreto  525  de  2009. Recuerde ingresar a www.supersociedades.gov.co
para   verificar  si  su  empresa  está  obligada  a  remitir  estados
financieros. Evite sanciones.
 
 
El  presente  certificado  no  constituye permiso de funcionamiento en
ningún caso.
 
**********************************************************************
Este  certificado  refleja  la  situación  jurídica  registral  de  la
sociedad, a la fecha y hora de su expedición.
 
 
**********************************************************************
Este  certificado  fue  generado  electrónicamente con firma digital y
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL

Fecha Expedición: 12 de mayo de 2023 Hora: 11:22:16
Recibo No. AB23126237

Valor: $ 7,200
 

CÓDIGO DE VERIFICACIÓN B231262378F853
 

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo código, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedición. La verificación se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 días calendario contados a partir de la fecha de su expedición.

------------------------------------------------------------------------------------------------
cuenta con plena validez jurídica conforme a la Ley 527 de 1999.
 
**********************************************************************
Firma  mecánica  de  conformidad  con  el  Decreto  2150  de 1995 y la
autorización   impartida   por  la  Superintendencia  de  Industria  y
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.
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Señores 
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO CHINCHINÁ - CALDAS 
E. S. O. 

Ref,: RESPONSABIUDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
Demandantes: ALBEIRO JARAMILLO OSPINA, MARÍA ISABEL 

JARAMILLO, JORGE NEL JARAMILLO OSPINA, 
ALCIBIADES JARAMILLO OCAMPO, LUZ MARINA 
JARAMILLO DE V 

Demandado: SERVICIOS LOGÍSTICO V EMPRESARIALES G V R 
S.A.S. 

Radicado: 17174-31-12-001-2021-00171-00 

ASUNTO: PODER ESPECIAL 

CÉSAR AUGUSTO GÓMEZ MARTÍNEZ, identificado con cédula de óudadanía 
número 3.210.714 de Tocancipa, Cundinamarca, actuando en calidad de 
Representante legal de SERVICIOS LOGÍSTICOS V EMPRESARIALES G Y R 
S.A.S., identificada con NIT. 900.797426·9, sociedad comercia l constituida bajo las 
leyes colombianas, domiciliada en la ciudad de Bogotá o.e., y demandada dentro 
del proceso de la referencia, por medio del presente escrito otorgo poder especial a 
JESSICA CHAVES BARRETO, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad 
de Bogotá o.e., identificada con cédula de ciudadanía No. 1.018.431.835 de Bogotá, 
abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 234746 del C. S. de la 
J., para que actué y ejerza la defensa y representación de la sociedad SERVICIOS 
LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., en el proceso de la referencia de 
conformidad con lo consignado por mi apoderada en el escrito de contestación de 
la demanda. 

Mi apoderada cuenta con todas las facultades de conformidad con el artículo 77 del 
Código General dei Proceso, así como fa de conciliar, transigir, desistir, sustituir, 
recibir y efectuar todas las acciones y trámites necesarios en el ejercicio y 
cumplimiento del presente mandato. 



 

Solicito, señor Juez, reconocerle personería a m1 apoderada para actuar conforme y 
para los fines del poder que le confiero. 

Otorgante, 

CESAR AUGUSTO GÓMEZ MARTÍNEZ 
e.e. 3.210. 714 de Tocanclpa 
Representante Legal 
SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S. 
NIT. 900.797426-9 
serlogemp.gr22@gmail.com 

Acepto, 

1 l 
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Doctor 
JULIO NÉSTOR ECHEVERRY ARIAS 
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE CHINCHINA - CALDAS   
E.S.D. 
 
 
PROCESO:  RESPÓNSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
DEMANDANTE:  ALBEIRO JARAMILLO OSPINA Y OTROS 
DEMANDANDO:  SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S. 
LLAMADO EN GARANTIA: SEGUROS DEL ESTADO S.A. 
RADICADO: 17174-31-12-001-2021-00171-00 

CONTESTACIÓN LLAMAMIENTO EN GARANTÍA  
 
 
EDWARD ANDRES OSPINA ALVARADO, mayor de edad, domiciliado y residente 
en Manizales - Caldas, identificado con la cédula de ciudadanía número 
79.867.948 expedida en Bogotá, portador de la tarjeta profesional número 285.205 
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de Apoderado 
SEGUROS DEL ESTADO S.A. conforme a poder remitido, por medio del presente 
escrito, encontrándome dentro de la oportunidad legal, me permito contestar el 
llamamiento en garantía realizado por SERVICIOS LOGISTICOS Y 
EMPRESARIALES G Y R S.A.S, lo cual hago en los siguientes términos: 
 

I.A LOS HECHOS DE LA DEMANDA PRINCIPAL: 

 
1. Es cierta la ocurrencia del accidente de tránsito, sin embargo, no me 

constan las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que ocurrieron 
los hechos. 

2. Es cierta la ocurrencia del accidente de tránsito, sin embargo, no me 
constan las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que ocurrieron 
los hechos. 

3. Es cierta la ocurrencia del accidente de tránsito, y las características de 
la vía, sin embargo, no me consta respecto a la invasión de carril, ya que 
este hecho deberá ser probado. 

4. No es un hecho susceptible de confesión, ya que requiere prueba 
documental para su demostración. Por lo tanto, no me consta. 

5. No es un hecho, es una manifestación del apoderado de la demandante 
que deberá ser probada, además indebidamente incluye las pretensiones 
que deben ir en el acápite correspondiente. 

6. No es un hecho, es una manifestación del apoderado de la demandante 
que deberá ser probada, además indebidamente incluye las pretensiones 
que deben ir en el acápite correspondiente. 

7. No es un hecho susceptible de confesión, ya que requiere prueba 
documental idónea para su acreditación. 
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II.- EN CUANTO A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA 

 
1. Es cierto que se adquirió la póliza No. 13786200011990, con Seguro del 

Estado S.A, la cual corresponde a un Seguro Obligatorio de Accidentes de 
tránsito SOAT, que no cubre ninguna de las pretensiones de la demanda, 
sin embargo, vale la pena aclarar que esta póliza tiene el amparo de muerte 
y auxilio funerario por 750 salarios mínimos legales diarios vigentes, pero 
en virtud a lo señalado en el Decreto 780 de 2016 art. 2.6.1.4.41 que señala 
¨Concurrencia de vehículos. En los casos de accidentes de tránsito en que 
hayan participado dos o más vehículos automotores asegurados, cada 

entidad aseguradora correrá con el importe de los servicios de salud, 
indemnizaciones y gastos de que trata el presente Capítulo, a los 

ocupantes de aquel que tenga asegurado. En el caso de los terceros no 
ocupantes se podrá formular la reclamación a cualquiera de estas entidades; 
aquella a quien se dirija la reclamación estará obligada al pago de la totalidad 
de los servicios de salud, indemnizaciones y gastos, sin perjuicio del derecho 
de repetición, a prorrata, de las compañías entre sí. ¨ (subrayado y negrilla 
fuera de texto), por lo anterior es claro que el señor Jhonny Alberto Jaramillo 
Rivera (Q.E.P.D) era ocupante de la motocicleta de placas CIZ17D amparada 
con póliza SOAT 3095110300 por AXA COLPATRIA, por lo que esta 
compañía es la que debe cubrir los 750 SMLDV por la indemnización por 
muerte y auxilio funerario. 
 

2. Es cierto. 
 

3. No es cierto, la póliza de Seguro Obligatorio de Accidentes de tránsito SOAT, 
no contiene condiciones particulares, ya que sus amparos, limites, 
coberturas y exclusiones se encuentran en la Ley, ya que es una póliza de 
creación legal y no contractual, ahora bien debemos atenernos a lo señalado 
por el Decreto 780 de 2016 art. 2.6.1.4.41 que señala ¨Concurrencia de 
vehículos. En los casos de accidentes de tránsito en que hayan participado 
dos o más vehículos automotores asegurados, cada entidad aseguradora 
correrá con el importe de los servicios de salud, indemnizaciones y 

gastos de que trata el presente Capítulo, a los ocupantes de aquel que 

tenga asegurado. En el caso de los terceros no ocupantes se podrá formular 
la reclamación a cualquiera de estas entidades; aquella a quien se dirija la 
reclamación estará obligada al pago de la totalidad de los servicios de salud, 
indemnizaciones y gastos, sin perjuicio del derecho de repetición, a prorrata, 
de las compañías entre sí. ¨ (subrayado y negrilla fuera de texto), por lo 
anterior es claro que el señor Jhonny Alberto Jaramillo Rivera (Q.E.P.D) era 
ocupante de la motocicleta de placas CIZ17D amparada con póliza SOAT 
3095110300 por AXA COLPATRIA, por lo que esta compañía es la que debe 
cubrir los 750 SMLDV por la indemnización por muerte y auxilio funerario, 
por lo que no es mi representada la obligada a realizar este pago. 

 
4. Es cierto que la póliza No. 13786200011990, se encontraba vigente para la 

época de los hechos, sin embargo, se reitera no cubre ninguna de las 
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pretensiones de la demanda. 
 

5. No es un cierto, mi representada no esta obligada a realizar ningún pago 
dentro del presente asunto. 

 
6. Es cierto, se desprende de la documental aportada. 

 
7. Es cierto, se desprende de la documental aportada., sin embargo vale la pena 

aclarar que esta también es una póliza SOAT que tiene sus amparos bajo el 
marco legal del Decreto 056 de 2015 y 780 de 2016, y por ser la póliza que 
amparaba la motocicleta de placas CIZ17D, en la cual transitaba el señor 

Jhonny Alberto Jaramillo Rivera (Q.E.P.D), es la llamada al pago de los 750  
SMLDV por la indemnización por muerte y auxilio funerario. 

 
8.   No es un hecho es una manifestación subjetiva del apoderado de la 

demandante. 
 

9.  No es un hecho es una manifestación subjetiva del apoderado de la 
demandante, sin embargo, vale la pena aclarar en lo que respecta a Seguros 
del Estado, que la póliza de Seguro Obligatorio de Accidentes de tránsito 
SOAT, no cubre la responsabilidad civil, por lo que no es la llamada a 
responder por ninguna de las pretensiones de la demanda principal ni del 
llamamiento en garantía. 
 

 
III. EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y DEL 

LLAMAMIENTO EN GARANTIA 
 

Me opongo a cada una de ellas por no estar sustentadas en circunstancias 
probadas, y por carecer de fundamentos de hecho y de derecho como se demostrará 
en el transcurso del proceso.  
 
En especial, me opongo a las declaraciones de pago solidario por parte de mi 
mandante, por cuanto dicha solidaridad se predica frente a terceros civilmente 
responsables cuando se trate del ejercicio de actividades peligrosas, en este caso 
la conducción de vehículos, terceros que claramente se encuentran definidos en la 
ley, y la presencia de SEGUROS DEL ESTADO S.A. en el proceso se predica única 
y exclusivamente de la existencia de un contrato de seguro. 
 
Por otro lado, la póliza de seguro Obligatorio de Accidentes de Tránsito., no 
contempla dentro de sus amparos los perjuicios pretendidos, ya que este tipo de 
pólizas no tiene ningún amparo de responsabilidad civil. 
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IV.- OBJECIÓN FORMAL AL JURAMENTO ESTIMATORIO 
 
Respetando el mejor criterio del Señor Juez, considero que existe un grave error en 
la tasación del perjuicio, extrapatrimonial, ya que si bien es cierto este queda a 
criterio del Juez, también es cierto que se debe aportar al proceso prueba que por 
lo menos permita al despacho inferir el daño, es importante señalar señor juez que 
la cuantía del daño debe ser probada por quien la pretende, y no solo con un mero 
pronunciamiento sobre su existencia sino que debe llevar al señor juez al 
convencimiento de que tal perjuicio fue ocasionado y el valor del mismo, ya que la 
simple manifestación sobre la existencia del perjuicio es contraria al principio que 
señala que no es dable a ninguna de las partes fabricar su propia prueba, en virtud 

a que el daño  debe ser probado de forma cierta y no convertirse en algo meramente 
especulativo. 
 

 
V.- EXCEPCIONES DE MERITO A PROPONER 

 
 
1. INEXISTENCIA DE POLIZA DE SEGURO DE AUTOMOVILES O DE 

RESPONSABILIDAD CIVIL PARA EL VEHÍCULO DE PLACA UQZ389 

  
De acuerdo a lo esgrimido en los hechos de la demanda, el día 10 de julio de 2021, 
los vehículos UQZ389 y CIZ-17D, se vieron involucrados en un accidente de 
tránsito, dentro del cual falleció el señor Jhonny Alberto Jaramillo Rivera (Q.E.PD).  
En razón de este hecho en su calidad víctimas, los demandantes promueven 
demanda ordinaria de responsabilidad civil extracontractual en contra del 
propietario y conductor del vehículo de placas UQZ389, así mismo se pretende 
afectar una póliza de responsabilidad civil expedida por SEGUROS DEL ESTADO 
S.A.  
 
 
Verificado la base de datos de la compañía, se pudo constatar que no existe póliza 
de responsabilidad civil o todo riesgo expedido para la fecha del accidente para el 
vehículo de placa UQZ389.   
 
En estas condiciones, es posible concluir que la existencia del contrato de seguro 

se enmarca dentro del  art. 1046 del C. de Co., que señala: “El contrato de seguro 
se probara  por medio escrito o por confesión. Pero para fines exclusivamente 
probatorios el asegurador está obligado a entregar en original al tomador dentro de 
los quince días siguientes a la fecha de su celebración el documento contentivo del 
contrato, el cual se denomina póliza…”.  
 
De tal suerte, que, siendo la póliza imprescindible para probar el contrato de 
seguro, la misma no se allega ni se acredita legalmente. Por ende, siendo la póliza 
requisito ad probaciones, tal documento no podía suplirse por ninguna otra especie 
probatoria por categórico mandato legal, y por considerarse requisito para el 
perfeccionamiento del contrato de seguro como tal.   
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Dentro del anterior contexto, no puede predicarse que, por la sola manifestación 
del demandante, pueda considerarse que existe contrato de Seguro de 
responsabilidad civil extracontractual. 
 
Por lo tanto, no existe contrato de seguro que imponga a SEGUROS DEL ESTADO 
S.A. la obligación contractual de efectuar pago indemnizatorio alguno. Por 
inexistencia del contrato de seguro. 
 
Es importante señalar al despacho que existe una póliza expedida por mi 
representa y que para la época de los hechos amparaba el vehículo de placas 

UQZ389, sin embargo, esta póliza con número 13786200011990, corresponde a 
una póliza de seguro Obligatorio de Accidentes de Tránsito  SOAT, la cual no 
cubre ninguna de las pretensiones de la demanda. 
 
Con fundamento en lo anterior, por economía procesal solicito a su Despacho se 
ordene la desvinculación de la aseguradora que represento del proceso 
referenciado, por inexistencia de póliza de responsabilidad civil extracontractual 
del vehículo de placa UQZ389. 
 
 

2.  FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA Y POR 
ACTIVA 

La Dra JESSICA CHAVES BARRETO, como apoderada judicial de la demandada 
SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S, procedió a hacer uso 
del llamamiento en garantía, y demandó a Seguros del Estado S.A. persona jurídica 
que no está llamada a responder al ser demandada dentro de una acción ordinaria 
promovida sin la existencia de contrato de seguro que lo vincule. 

El artículo 64 del Código General del proceso regula el llamamiento en garantía ¨¨ 
Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la 
indemnización del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial 

del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte 

en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la ley 
sustancial tenga derecho al saneamiento por evicción, podrá pedir, en la 

demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se 
resuelva sobre tal relación. 

Conforme a ello, el artículo 1077 C.co establece: 

“Corresponderá al asegurado demostrar la ocurrencia del siniestro, así como 
la cuantía de la pérdida, si fuere el caso. El asegurador deberá demostrar los 
hechos o circunstancias excluyentes de su responsabilidad”. 

En primer lugar, se debe demostrar la existencia de un contrato de seguro entre la 
aseguradora y el vehículo a quien se le reclama indemnización por responsabilidad 
civil, posteriormente se deberá demostrar la cuantía y la responsabilidad.  
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Ahora bien, ni el propietario, ni el conductor vehículo de placa UQZ389 
suscribieron un contrato de seguro con SEGUROS DEL ESTADO S.A. que se 
encontrara vigente para el 10 de julio de 2021, mediante el cual se asegurada la 
responsabilidad civil extracontractual o contractual, por lo que la demandante no 
está legitimada para demandar a mi representada por cuanto no existe una relación 
contractual o extracontractual vinculante. 
 
Por lo anterior SEGUROS DEL ESTADO S.A. no tiene legitimación para ser llamada 
a responder dentro un proceso ordinario al no tener ningún vínculo contractual o 
legal con los aquí demandados. 
 

 
3. CONCURRENCIA DE VEHICULOS  

 
Como quiera que el demandante pretende la vinculación de Seguros del Estado S.A 
por la póliza de Seguro Obligatorio de accidentes de Tránsito (SOAT) N. AT 
13786200011990, mediante la cual se ampara al vehículo de placa UQZ389, en 
punto de esta última se debe tener en cuenta lo señalado en el Decreto 056 de 2015 
art, 41 numeral 2. en concordancia con el decreto 780 de 2016 artículo 2.6.1.4.4.1  
¨Concurrencia de vehículos. En los casos de accidentes de tránsito en que hayan 
participado dos o más vehículos automotores asegurados, cada entidad 

aseguradora correrá con el importe de los servicios de salud, 
indemnizaciones y gastos de que trata el presente decreto, a los ocupantes 

de aquel que tenga asegurado. En el caso de los terceros no ocupantes se podrá 
formular la reclamación a cualquiera de estas entidades; aquella a quien se dirija la 
reclamación estará obligada al pago de la totalidad de los servicios de salud, 
indemnizaciones y gastos, sin perjuicio del derecho de repetición, a prorrata, de las 
compañías entre sí.¨(Subrayado y negrilla fuera de texto)  razón por la cual se 
evidencia que no le asiste a la actora derecho alguno en contra de Seguros del 
Estado S.A por la póliza SOAT del vehículo de placa UQZ389,  como quiera que el  
señor  Jhonny Alberto Jaramillo Rivera (Q.E.P.D), según la demanda era ocupante 
la vehículo de placas CIZ17D y conforme al artículo anteriormente transcrito la 
póliza de Seguro Obligatorio de accidentes de Tránsito,  tomada para este vehículo 
con AXA COLPATRIA N. 3095110300es  la que se debía afectar para el pago de los 
gastos médicos e indemnización por muerte y auxilio funerario y como ya se señaló 
esta póliza no fue tomada con mi representada. 
 

Razón por la cual Seguros del Estado S.A, no puede ser condenado al pago de una 
obligación por la cual no está llamada a responder por los amparos de la póliza 
SOAT. 
 
 

4. LÍMITE DE RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE SEGURO 
OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT N. 
13786200011990 

 
La aseguradora mediante Seguros de Daños Corporales Causados a Terceros en 
Accidentes de Tránsito, SOAT N. AT- 113786200011990 del automotor de placa 
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UQZ389, tenía vigente para la fecha del accidente, tienen los siguientes límites 
“Máximos” asegurados así: 

 

A. MUERTE A UNA PERSONA  Y AUXILIO 
FUNERARIO 

750 SALARIOS MINIMOS LEGALES 
DIARIOS VIGENTES. 

B. INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD 
PERMANENTE 

180 SALARIOS MINIMOS LEGALES 
DIARIOS VIGENTES. 

C. GASTOS MÉDICOS 800 SALARIOS MINIMOS LEGALES 
DIARIOS VIGENTES. 

 
 

De lo anterior vale la pena destacar que de acuerdo a las condiciones generales del 
seguro de daños corporales causado a personas en accidentes de tránsito (SOAT), 
contenidas dentro del Decreto 663 de 1993 ART. 193 y el Decreto 056 de 2015 y 
780 de 2016, los cuales son ley para las partes, se define de manera expresa las 
coberturas y amparos del mismo, no siendo este tipo de seguro el llamado a 
responder por una indemnización distinta a la plasmada en mencionado decreto. 

 
Ahora bien, los Decretos señalados anteriormente  fijaron de forma  expresa los 
amparos y las cuantías del SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE TRANSITO 
SOAT de la siguiente manera; por concepto de gastos médicos, quirúrgicos, 
farmacéuticos y hospitalarios por lesiones con una indemnización máxima de 800 
veces el smldv, la incapacidad permanente conforme al Art. 209 y 211 del C.S.T., con 
una indemnización máxima de 180 veces el smldv; muerte de la víctima y auxilio 
funerario como consecuencia del accidente, siempre y cuando ocurra dentro del año 
siguiente a la fecha de este, en cuantía equivalente a 750 smldv al momento del 
accidente, y los gastos de transporte y movilización de la víctima en cuantía 
equivalente a 10 veces el smldv; igual ocurre con el decreto 056 de 2015 y 780 de 
2016 en el cual se establece taxativamente las cuantías y el objeto del SOAT. 

 
Razón por la cual, es claro que los daños y perjuicios pretendidos no tienen ningún 
tipo de cobertura por la póliza SOAT, y la indemnización por muerte y auxilio 
funerario debió ser pagada con la Póliza SOAT del vehículo que ocupaba la victima 
expedida por AXA COLPATRIA conforme a la concurrencia de vehículos y a la ley. 

 
 
5. RIESGOS NO ASUMIDOS POR LA POLIZA DE SEGURO OBLIGATORIO 

DE ACCIDENTES DE TRANSITO SOAT N 13786200011990 
 

 
Es importante dejar en claro que las condiciones generales de la póliza de SOAT que 
pretende ser afectada con el siniestro que nos ocupa, se encuentran debidamente 
regladas por el decreto 663 de 1993. 056 de 2015, 780 de 2016 y 1032 de 1991 y en 
las mismas encontrará que no se contempla la indemnización por daño emergente, 
daño a la salud, daño a la vida en relación, daño moral , así como tampoco daño 
emergente ni lucro cesante, esto último de acuerdo con el contenido del Art. 1088 del 
código de comercio el cual establece que este concepto debe ser objeto de un acuerdo 

mailto:defensoriaestado@gmail.com
http://www.segurosdelestado.com/


NIT. 860.009.578-6 

E
G

0
0
1
 

 

 

El Defensor del Consumidor Financiero es: Dr. Manuel Guillermo Rueda S. Dir.: Transversal 17 A Bis # 36-60 Bogotá D.C. Tel. 4587174 E-mail: defensoriaestado@gmail.com 

OFICINA PRINCIPAL: Carrera 11 No. 90-20 BOGOTÁ D.C. Conmutador: 218 69 77 - 601 93 30 

LINEAS DE ASISTENCIA: EN BOGOTÁ 307 8288 - CELULAR #388 - FUERA DE BOGOTÁ 018000 12 30 10 

www.segurosdelestado.com 

expreso, “ la indemnización podrá comprender a la vez el daño emergente y el 

lucro cesante, pero este deberá ser objeto de un acuerdo previo...”. 
 

Así las cosas, teniendo en cuenta que ni el daño a la vida en relación, ni el perjuicio 
moral, son amparos cubiertos por póliza SOAT, legalmente no podemos ser obligados 
a pago alguno en cuanto a estos aspectos, en atención a que el tomador de la póliza 
conoce y acepta las condiciones generales de la misma, por ser una imposición de 
carácter legal, con respecto al daño emergente el SOAT, únicamente está obligado a 
los amparos contemplados en los decretos anteriormente señalados. 
 
Además, este tipo de pólizas al estar dirigidas a personas no cubren daños 

materiales, como el pretendido en la demanda, por lo anterior, mi poderdante no 
podrá ser condenada al pago del concepto de ninguna de las pretensiones de la 
demanda por no ser objeto de aseguramiento de la póliza de Seguro obligatorio de 
Accidente de Tránsito que pretende ser afectada. 
 
De tal suerte que las pretensiones no están llamadas a prosperar, por cuanto el 
demandante conoce el contenido de la póliza de SOAT por ser un decreto de 
conocimiento público y en los mismos se evidencia que dichos amparos no se 
encuentran contemplados para este tipo de pólizas. 
 

6. NATURALEZA DEL SEGURO OBLIGATORIO DE ACCIDENTES DE 
TRANSITO. 

 

El SOAT, es un seguro obligatorio establecido por la Ley con un fin netamente 
social, su objetivo es asegurar la atención de manera inmediata e incondicional, de 
las víctimas de accidentes de tránsito que sufren lesiones corporales y muerte. 
 
Como se ha repetido a lo largo de este escrito y conforme a los hechos de la 
demanda y a las pretensiones esbozadas en la misma, se observa que lo que se 
pretende es una indemnización por daños y perjuicios derivados de la 
responsabilidad civil extracontractual, responsabilidad esta que no se encuentra 
amparada por Seguros del Estado S.A, como quiera que no existe ninguna póliza 
que ampare dichos perjuicios tomada para el vehículo de placas UQZ389, vigente 
para la época de los hechos. 
 
Por lo anterior es claro que la única póliza que se encuentra contratada con Seguros 
del Estado S.A es la póliza SOAT, la cual no fue creada para la cobertura de los 
perjuicios aquí reclamados, por lo tanto, no es Seguros del Estado S.A, la llamada 
a responder por las pretensiones de la demanda. 
 

7. INEXISTENCIA DE OBLIGACIÓN SOLIDARIA DE SEGUROS DEL 
ESTADO S.A. 

 
De conformidad con lo estipulado en el artículo 1568 del Código Civil define a la 
obligación solidaria como: “En general cuando se ha contraído por muchas 
personas o para con muchas la obligación de una cosa divisible, cada uno de 
los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en 
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la deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sólo tiene derecho para 
demandar su parte o cuota en el crédito. Pero en virtud de la convención, del 
testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los deudores o por cada uno 
de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligación es solidaria o 
in solidum.  
 
La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no 
la establece la ley. “ 
 
El anterior artículo claramente establece que la solidaridad solo tiene origen en una 
convención de las partes, en la ley y en el testamento, y la obligación emanada del 

contrato de seguro es divisible puesto que SEGUROS DEL ESTADO S.A. no estaría 
obligada a pagar ninguno de los perjuicios reclamados en la demanda, resaltándose 
que ni la ley ni los amparos establecidos para la póliza SOAT, estipulan la 
existencia de una responsabilidad solidaria en cabeza de la aseguradora. 
 
En el caso que nos ocupa SEGUROS DEL ESTADO S.A. ostenta la calidad de 
demandado en virtud de la acción directa consagrada en el artículo 1133 del Código 
de Comercio pero la misma no implica que a la aseguradora se haga extensible la 
calidad de tercero civilmente responsable pues su presencia en el proceso tiene 
como origen la celebración de un contrato de seguro bajo unas condiciones 
específicas y las cuales para la póliza de Seguro Obligatorio de Accidentes de 
Tránsito se encuentran taxativamente estipuladas en la ley, siendo evidente que en 
el evento de proferirse una sentencia condenatoria la misma no puede vincular a 
mi poderdante de forma solidaria, ya que la solidaridad se predica es frente a 
terceros civilmente responsables cuando se trate del ejercicio de actividades 
peligrosas en este caso la conducción de vehículos, terceros que claramente se 
encuentran definidos en la ley. 
 
 
9.- INEXISTENCIA DEL DAÑO. 
 
Es obligación de la parte demandante demostrar la existencia del daño en su 
naturaleza y cuantía y a la fecha brilla por su ausencia prueba siquiera sumaria 
sobre el mismo. 
 
10- INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION 
 
Propongo la genérica de inexistencia de la obligación, de acuerdo a lo que resulte 
probado en el presente proceso. 
 
 

V.- PRUEBAS 
 

a. Interrogatorios de Parte: 
 

Solicito señor Juez se fije fecha y hora a fin de interrogar a la demandante, sobre 
los hechos y pretensiones de la demanda. Esta persona se notifica en la dirección 
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descrita en la demanda. 
 
b.- Documentales 
 
Solicito señor Juez tener como tales las que a continuación aporto: 
 
 

- Téngase como prueba la consulta del RUNT registro único nacional de 
Transito donde se evidencia que la póliza No. AT- 13786200011990 del 
automotor de placa UQZ389, se trata de una póliza SOAT y no de una póliza 
de responsabilidad civil. 

https://www.runt.com.co/consultaCiudadana/#/consultaVehiculo. 
- Téngase como prueba la consulta del RUNT registro único nacional de 

Transito de la póliza No. AT- 3095110300 del automotor de placa CIZ17D  
 
 

VI.- ANEXOS 
 

-  Lo relacionado en el acápite de pruebas. 
- Cámara de comercio donde se acredita la calidad de apoderada general. 
 

VII. NOTIFICACIONES 
 

- LOS DEMANDANTES; 

 
 La parte demandante podrá ser notificada, en la dirección indicada en la 
demanda  y en el correo electrónico marino.gu@hotmail.com; 
albertojaramillo321@gmail.co; mariaisa.jara@hotmail.com; 
jorgejaos1952@gmail.com; alcibiadesjar28@hotmail.com, 
luzmajara@hotmail.com;  
 

 
LOS DEMANDANDADOS; 
 
SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S., identificada con 
NIT. 900.797.426-9, las recibirá en la Calle 7 # 6 36 Tocancipa. Correo: 
serlogemp.gr22@gmail.com. 
 
La apoderada en la Calle 127C # 4 - 51 de Bogotá y en la dirección 
electrónica jchaves@apexsas.com.co / jessica.chb90@gmail.com 
 

SEGUROS DEL ESTADO S.A., recibirá notificaciones en la Calle 83 N., 
correo electrónico juridico@segurosdelestado.com. 
 
 El suscrito apoderado en el correo: Ospinaandres62@gmail.com y celular 
3015400938. 
 
 

mailto:defensoriaestado@gmail.com
http://www.segurosdelestado.com/
https://www.runt.com.co/consultaCiudadana/#/consultaVehiculo
mailto:marino.gu@hotmail.com
mailto:albertojaramillo321@gmail.co
mailto:mariaisa.jara@hotmail.com
mailto:jorgejaos1952@gmail.com
mailto:alcibiadesjar28@hotmail.com
mailto:luzmajara@hotmail.com
mailto:juridico@segurosdelestado.com
mailto:Ospinaandres62@gmail.com


NIT. 860.009.578-6 

E
G

0
0
1
 

 

 

El Defensor del Consumidor Financiero es: Dr. Manuel Guillermo Rueda S. Dir.: Transversal 17 A Bis # 36-60 Bogotá D.C. Tel. 4587174 E-mail: defensoriaestado@gmail.com 

OFICINA PRINCIPAL: Carrera 11 No. 90-20 BOGOTÁ D.C. Conmutador: 218 69 77 - 601 93 30 

LINEAS DE ASISTENCIA: EN BOGOTÁ 307 8288 - CELULAR #388 - FUERA DE BOGOTÁ 018000 12 30 10 

www.segurosdelestado.com 

 
Para surtir el traslado del recurso, se ha remitido una copia del presente escrito al 

canal digital que reportó en la demanda el apoderado del extremo demandante, 

para recibir notificaciones judiciales, en los términos del artículo 9 del Decreto 

Legislativo 806 de 2020.  

 

 

Del (a) Señor (a), 

 

 
 
 
EDWARD ANDRES OSPINA A. 
CC.79.867.948 DE BOGOTA 
T.P. 285.205 DEL C.S.de la J. 
Celular 3015400938  
ospinaandres62@gmail.com 
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andres ospina <ospinaandres62@gmail.com>

RV: PROCESO:RESPÓNSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUALDEMANDANTE:ALBEIRO JARAMILLO OSPINA Y
OTROSDEMANDANDO:SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G Y R
S.A.S.LLAMADO ENGARANTIA: SEGUROS DEL ESTADO S.A.RADICADO:17174-31-
12-001-2021-00171-00ASUNTO: PODER
1 mensaje

Juridico <juridico@segurosdelestado.com> 2 de octubre de 2023, 13:09
Para: "j01cctochi@cendoj.ramajudicial.gov.co" <j01cctochi@cendoj.ramajudicial.gov.co>, "ospinaandres62@gmail.com"
<ospinaandres62@gmail.com>, "liliana.gil@sercoas.com" <liliana.gil@sercoas.com>
CC: Jenny Alexandra Jimenez Mend <jajimenez@sis.co>, Camilo Iván Campos Ramírez <ccampos@sis.co>

DOCTOR:

JULIO NÉSTOR ECHEVERRY ARIAS

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE CHINCHINA - CALDAS

E.S.D.

 

PROCESO: RESPÓNSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: ALBEIRO JARAMILLO OSPINA Y OTROS

DEMANDANDO: SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S.

LLAMADO EN GARANTIA: SEGUROS DEL ESTADO S.A.

RADICADO: 17174-31-12-001-2021-00171-00

ASUNTO: PODER

 

Respetado Doctor , De acuerdo con las directrices fijadas en la ley 2213 de 2022, a través del cual “Se adoptan medidas
para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Económica, Social y Ecológica”, y en lo que respecta al artículo 5°, dentro del cual se regula el otorgamiento de poderes 
especiales a través de mensajes de datos, al expresar que: “Los poderes especiales para cualquier actuación judicial se
podrán conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirán
auténticos y no requerirán de ninguna presentación personal o reconocimiento. En el poder se indicará expresamente la
dirección de correo electrónico del apoderado que deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.
Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberán ser remitidos desde la dirección de correo
electrónico inscrita para recibir notificaciones judiciales” De acuerdo con lo anterior, adjunto al presente
correo PODER ESPECIAL conferido  al Dr.   EDWARD ANDRES OSPINA ALVARADO, mayor de edad,
domiciliado y residente en Manizales - Caldas, identificado con la cédula de ciudadanía número 79.867.948 expedida en
Bogotá, portador de la tarjeta profesional número 285.205 del Consejo Superior de la Judicatura    , para lo cual solicitó
concederle personería, en los términos del poder adjunto, quién podrá ser notificado para todos los efectos, en su correo
electrónico inscrito en el registro nacional de abogados  Ospinaandres62@gmail.com   y en el buzón de notificaciones
judiciales de SEGUROS DEL ESTADO S.A. juridico@segurosdelestado.com .
 
Para tal efecto, se adjunta el poder especial referido anteriormente y certificado de existencia y representación legal
de SEGUROS DEL ESTADO S.A. expedido por  la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA.
 

mailto:Ospinaandres62@gmail.com
mailto:juridico@segurosdelestado.com
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El Defensor del Consumidor Financiero es: Dr. Manuel Guillermo Rueda S. Dir.: Calle 28 13A-24 Of. 517 Bogotá D.C. Tel. 751 8874 E-mail: defensoriaestado@gmail.com 

OFICINA PRINCIPAL: Carrera 11 N° 90-20 BOGOTÁ D.C. Conmutador: 2186977 - 6019330 
LINEA DE ASISTENCIA: EN BOGOTÁ 3078288 – CELULAR #388 – FUERA DE BOGOTÁ 018000 12 30 10 

www.segurosdelestado.com 

 

DOCTOR: 

JULIO NÉSTOR ECHEVERRY ARIAS 

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE CHINCHINA - CALDAS 

E.S.D. 

 

PROCESO: RESPÓNSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL 

DEMANDANTE: ALBEIRO JARAMILLO OSPINA Y OTROS 

DEMANDANDO: SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S. 

LLAMADO EN GARANTIA: SEGUROS DEL ESTADO S.A. 

RADICADO: 17174-31-12-001-2021-00171-00 

ASUNTO: PODER 

 

HECTOR ARENAS CEBALLOS, mayor de edad, vecino de Bogotá,  identificado con la 
cedula de ciudadanía No 79.443.951 expedida en la ciudad de Bogotá, obrando en mi 
calidad de Representante legal de SEGUROS DEL ESTADO S.A., Calidad que acredito 
con el certificado de existencia y representación legal expedida por la Superintendencia 
Financiera, les manifiestos a ustedes, por medio de este documento le otorgo poder 
especial, amplio y suficiente al Abogado EDWARD ANDRES OSPINA ALVARADO, mayor 
de edad, domiciliado y residente de Manizales Caldas, identificado con la cédula de 
ciudadanía Nro. 79.867.948 de Bogotá, portador de la tarjeta profesional Nro. 285.205 del 
Consejo Superior de la Judicatura, para que actúe dentro del proceso citado de la 
referencia.  

El apoderado tendrá las facultades generales de ley y especiales, notificarse, transigir, 
desistir, sustituir, reasumir, interponer recursos, solicitar nulidades, y ESPECIAL DE 
CONCILIAR EN LA AUDIENCIA QUE TRATA EL ART.  372,373 Y 392 del C.G.P. rendir 
INTERROGATORIO DE PARTE, solicitar pruebas, aclarar, precisar las excepciones de 
mérito de la contestación de la demanda y en general todas las que sean esenciales para 
la defensa de los intereses de la compañía que represento.  

Sírvase tener al Doctor Ospina Alvarado como Apoderado de SEGUROS DEL ESTADO 
S.A. en los términos del presente y conforme a los fines propuestos. 

 

Atentamente,     Acepto 

                     

HECTOR ARENAS CEBALLOS  EDWARD ANDRES OSPINA A.  
CC 79.443.951 DE BOGOTA.  CC.79.867.948 DE BOGOTÁ 

Representante Legal     T.P. 285.205 DEL C.S.de la J. 

Seguros del Estado S.A.   Celular 3015400938   

 jurídico@segurosdelestado.com   ospinaandres62@gmail.com. 
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N4P4

P
0)#-%#
'!
()+!$j)
! 
9! $%Q /
*!
! $,! -#)
*&9!-%'&
)
()
1%U%() $%)
0&#
0)#-!
'!
!*-)
N,0!#% -! '! $%)4�*$#%-,#)
TZW(%$)
[&
5365
'!(
:\
'!
9).&
'!
38\;
'!
()
[&-)#2)
6
'!
]̂ _̂ à
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Señor usuario si la información suministrada no corresponde con sus datos
reales por favor comuníquese con la autoridad de tránsito en la cual solicitó su
trámite.

 

 Consulta Automotores Realizar otra consulta

PLACA DEL VEHÍCULO:

CIZ17D

NRO. DE LICENCIA DE TRÁNSITO:

10013643535

ESTADO DEL VEHÍCULO:

ACTIVO

TIPO DE SERVICIO:

Particular

CLASE DE VEHÍCULO:

MOTOCICLETA

Información general del vehículo

MARCA:

AKT

LÍNEA:



AK125 NKDR

MODELO:

2014

COLOR:

BLANCO

NÚMERO DE SERIE:

NÚMERO DE MOTOR:

157FMIKE283617

NÚMERO DE CHASIS:

9F2B11251EE202055

NÚMERO DE VIN:

9F2B11251EE202055

CILINDRAJE:

124

TIPO DE CARROCERÍA:

TURISMO

TIPO COMBUSTIBLE:

GASOLINA

FECHA DE MATRICULA INICIAL(DD/MM/AAAA):

 27/05/2013

AUTORIDAD DE TRÁNSITO:

STRIA MCPAL TTOyTTE CHINCHINA

GRAVÁMENES A LA PROPIEDAD:

SI



(http://www.runt.com.co/ciudadano/consulta-historico-vehicular)

CLÁSICO O ANTIGUO:

NO

REPOTENCIADO:

NO

REGRABACIÓN MOTOR (SI/NO):

NO

NRO. REGRABACIÓN MOTOR

REGRABACIÓN CHASIS (SI/NO):

NO

NRO. REGRABACIÓN CHASIS

REGRABACIÓN SERIE (SI/NO):

NO

NRO. REGRABACIÓN SERIE

REGRABACIÓN VIN (SI/NO):

NO

NRO. REGRABACIÓN VIN

VEHÍCULO ENSEÑANZA (SI/NO):

NO

PUERTAS:

http://www.runt.com.co/ciudadano/consulta-historico-vehicular
http://www.runt.com.co/ciudadano/consulta-historico-vehicular
http://www.runt.com.co/ciudadano/consulta-historico-vehicular


 

 

 

 

 

 

 

Datos Técnicos del Vehículo

Poliza SOAT

Número de poliza Fecha
expedición

Fecha
inicio de
vigencia

Fecha fin
de
vigencia

Código
tarifa

Entidad expide
SOAT

Estado

3095110300
11/09/2020 12/09/2020 11/09/2021

112 AXA
COLPATRIA
SEGUROS SA

 NO
VIGENTE

12070900004340
06/04/2019 07/04/2019 06/04/2020

120 SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

 NO
VIGENTE

3027601600
05/04/2018 06/04/2018 05/04/2019

112 AXA
COLPATRIA
SEGUROS SA

 NO
VIGENTE

0908004040781000
28/05/2016 29/05/2016 28/05/2017

121 LA
PREVISORA
S.A.COMPAÑIA
DE SEGUROS

 NO
VIGENTE

0908004022418000
25/05/2015 26/05/2015 25/05/2016

121 LA
PREVISORA
S.A.COMPAÑIA
DE SEGUROS

 NO
VIGENTE

   

   

   

   

   

 Pólizas de Responsabilidad Civil

Certificado de revisión técnico mecánica y de emisiones contaminantes (RTM)

Certificados de revisión técnico Ambiental o de Enseñanza

Solicitudes

Información Blindaje



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Certificado de revisión de la DIJIN

Certificado de desintegración física

Compromiso de desintegración física total y Pólizas de Caución

Tarjeta de Operación

Limitaciones a la Propiedad

 Garantías a Favor De

 Garantías Mobiliarias (Registro de la garantía en el RNGM por parte de RUNT /
Registro del levantamiento a través del RNGM en el RUNT)

Autorización de registro inicial vehículo nuevo de carga

Autorización de registro inicial vehículo nuevo de carga INVC (15%)

 Normalización y Saneamiento

 Vehículo a desintegrar por proceso de normalización

Permiso de circulación restringida (PCR)



Señor usuario si la información suministrada no corresponde con sus datos
reales por favor comuníquese con la autoridad de tránsito en la cual solicitó su
trámite.

 

 

 Consulta SOAT Realizar otra consulta

Información general del SOAT

PLACA DEL VEHÍCULO:

UQZ389

PAÍS DE MATRICULA:

COLOMBIA

Poliza SOAT

Número de
poliza

Fecha
expedición

Fecha
inicio de
vigencia

Fecha fin
de
vigencia

Código
tarifa

Entidad
expide
SOAT

Estado

13786200011990
03/02/2021 04/02/2021 03/02/2022

320 SEGUROS
DEL
ESTADO
S.A.

 NO
VIGENTE
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Señor  
JUEZ 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE CHINCHINÁ   

 E.S.D.  

  

PROCESO:    VERBAL DE MAYOR CUANTIA 

  

DEMANDANTE:   ALBEIRO JARAMILLO OSPINA Y OTROS  

  

DEMANDADO:           SERVICIO LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S. 

 

LLAMADA EN GTIA: AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. 

  

RADICADO:    17174311200120210017100  

 

JUAN DAVID GÓMEZ RODRÍGUEZ, identificado como aparece al pie de mi firma y 
actuando como apoderado judicial de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., en la oportunidad 
legal me permito contestar el llamamiento en garantía formulado SERVICIOS LOGISTICOS 
Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S. y hacer unas consideraciones frente a la demanda 
formulada por el señor ALBEIRO JARAMILLO OSPINA Y OTROS, en los siguientes 
términos:  
  

RESPUESTA A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:  

  

AL 1: No le consta a mi representada las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las 
cuales ocurrió el evento de la referencia. 
 
Teniendo en cuenta lo indicado en el artículo 167 del Código General del Proceso, le 
corresponde a la parte actora acreditar las circunstancias de tiempo, modo y lugar 
en las cuales ocurrió el evento.  
 
AL 2: En este numeral se relacionan varios hechos, por lo que les daremos respuesta en 
forma separada: 
 
No le consta a mi representada la velocidad de los vehículos involucrados. 
 
No le consta a mi representada los daños que sufrió la motocicleta donde transitaba el señor 
Jhonny Alberto Jaramillo. 
 
No le consta a mi representada el testimonio o la información indicada por el señor José 
Cesar Londoño. 
 
AL 3: No le consta a mi representada como fue suscrito el Informe Policial de Accidente de 
tránsito, ni mucho menos su contenido. 
 
AL 4: No es cierto que el vehículo de placa UQZ 389 es propiedad de la empresa 
SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G&R S.A.S, máxime cuando se suscribió 
contrato de compraventa de vehículo automotor VA-11455856, entre la empresa antes 
mencionada y el señor John Fredy Franco Castiblanco. 
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AL 5: No le conta a mi representada como está compuesto el grupo familiar del señor 
Jhonny Alberto Jaramillo, ni mucho menos las afectaciones de carácter subjetivo que aquí 
se indican, máxime cuando no hay un dictamen psicológico que acredite lo narrado. 
 
AL 6: No le conta a mi representada como está compuesto el grupo familiar del señor 
Jhonny Alberto Jaramillo, ni mucho menos las actividades que realizaban y/o dejaron de 
realizar. 
  

AL 7: Es cierto el objeto de la empresa SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES 

G&R S.A.S, según el certificado de existencia y representación legal. 

 

OPOSICION FRENTE A LAS PRETENSIONES INVOCADAS:  

  

Teniendo en cuenta la respuesta dada a los hechos de la demanda y que son el sustento 
fáctico de las pretensiones invocadas por la parte actora, manifestamos que nos oponemos 
a dichas pretensiones, pues carecen de fundamento, lo anterior, teniendo en cuenta que no 
se materializan los elementos estructurales de la responsabilidad civil extracontractual que 
se pretende en contra de la parte demandada.   
  
De los hechos que se indican en la demanda y de la prueba documental aportada con la 
misma, se puede concluir que no existe ningún medio prueba que permita deducir 
responsabilidad de la empresa SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G& R 
S.A.S., en el evento ocurrido el 10 de julio de 2021, en el cual estuvo involucrado el vehículo 
de placa UQZ 389 y el vehículo tipo motocicleta de placa CIZ 17D conducido por Jhonny 
Alberto Jaramillo. 
  
Además, no se logran determinar cuáles fueron las condiciones de tiempo, modo y lugar en 
que ocurrió el evento que dio origen al presente proceso y mucho menos se logra demostrar 
una conducta culposa de la empresa SERVICIOS LOGISTIVOS Y EMPRESARIOALES C& 
R S.A.S que permita concluir que la parte demandada debe asumir una eventual 
indemnización de perjuicios a favor de la parte actora.   
 
Igualmente, es necesario que la parte demandante demuestre los perjuicios que pretende 
le sean indemnizados, pues no basta con la simple afirmación de éstos, sino que deberá 
aportar todos los elementos de convicción que permitan al fallador acceder a estos, de lo 
contrario las pretensiones indemnizatorias no deben prosperar.   
  
En estos términos nos oponemos a las pretensiones de la demanda formuladas en contra 
de la parte demandada.   
  

EXCEPCIONES DE MERITO:  

  

➢ RÉGIMEN DE RESPONSABILIDAD Y PROBATORIO APLICABLE POR 

COLISIÓN DE ACTIVIDADES PELIGROSAS.   

  

Es necesario que el fallador tenga claridad del régimen de responsabilidad aplicable al caso 
concreto, así como el régimen probatorio que deba seguirse en el trámite del presente 
proceso judicial, con el fin de determinar cuáles son las cargas que recaen en cada extremo 
del litigio.   
  

Ahora, no existe discusión alguna en la doctrina y la jurisprudencia vigente que en aquellos 
eventos en los cuales se presente un daño en ejercicio de una actividad peligrosa, el 
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régimen de responsabilidad es el de la responsabilidad objetiva, con sustento normativo en 
el artículo 2356 del Código Civil, lo cual significa que el elemento culpa no tendrá relevancia 
en el proceso, sin embargo, es importante advertir que en el asunto de la referencia, si bien 
el evento que dio lugar a este proceso fue en ejercicio de una actividad peligrosa, no puede 
pasarse por alto que la “víctima” también ejercía una actividad peligrosa, por lo que es 
necesario que el fallador haga un análisis de responsabilidad diferente y determine la 
incidencia de ambas conductas, con el fin de determinar quién debe asumir una eventual 
indemnización y en qué proporción.   
  

Conforme con lo anterior, es claro que al existir un deber del fallador de realizar una 
valoración de incidencia en las conductas de los involucrados en el evento, es necesario 
que en el trámite del proceso las partes aporten elementos de convicción que permitan al 
juez determinar y valorar dichas conductas, situación que nos permite afirmar que en 
aplicación de los postulados probatorios tradicionales, quien tiene la carga de la prueba y 
de aportar estos elementos de convicción es el demandante, en los términos del artículo 
167 del Código General del Proceso, pues es él quien persigue la consecuencia jurídica 
establecida en el artículo 2356 del Código Civil, por lo que es necesario que la parte actora 
demuestre las condiciones de tiempo, modo y lugar en que ocurrió el accidente, de lo 
contrario las pretensiones de la demanda no deben prosperar.    
  

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 24 de agosto de 2009, 

magistrado ponente William Namén Vargas, expediente: 11001 – 3103 – 038 – 2001 – 

01054 – 01, señaló:   

  

“… Tal aspecto es el que la Sala ha destacado y querido destacar al referir a la 

graduación de “culpas” en presencia de actividades peligrosas concurrentes, esto 

es, el deber del juez de examinar a plenitud la conducta del autor y de la víctima 

para precisar su incidencia en el daño y determinar la responsabilidad de uno u otra, 

y así debe entenderse y aplicarse, desde luego, en la discreta, razonable y coherente 

autonomía axiológica de los elementos de convicción allegados regular y 

oportunamente al proceso con respeto de las garantías procesales y legales.  

  

Más exactamente, el fallador apreciará el marco de circunstancias en que se 

produce el daño, sus condiciones de modo, tiempo y lugar, la naturaleza, 

equivalencia o asimetría de las actividades peligrosas concurrentes, sus 

características, complejidad, grado o magnitud de riesgo o peligro, los riesgos 

específicos, las situaciones concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en 

particular, la incidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando cuál es la 

determinante (imputatio facti) del quebranto, por cuanto desde el punto de vista 

normativo (imputatio iuris) el fundamento jurídico de esta responsabilidad es objetivo 

y se remite al riesgo o peligro.  

  

A este propósito, cuando la causa del daño es la conducta o actividad que se halle 

en la exclusiva esfera de riesgo de uno de los sujetos, éste será responsable único 

y a contrario sensu, concurriendo ambas, se determina su contribución o 

participación para mitigar o atenuar el deber de repararlo.  

  

De esta manera, el juzgador valorará la conducta de las partes en su materialidad 

objetiva y, en caso de encontrar probada también una culpa o dolo del sujeto, 
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establecerá su relevancia no en razón al factor culposo o doloso, sino al 

comportamiento objetivamente considerado en todo cuanto respecta a su incidencia 

causal…”  

  

Por todo lo aquí indicado, es claro que, en el trámite del proceso judicial, le 

corresponde a la parte demandante demostrar las condiciones de tiempo, modo y 

lugar en que ocurrió el evento de tránsito. 

  

En el caso concreto y con la prueba que obra en el expediente se puede concluir que la 
causa directa del evento fue el actuar imprudente del conductor de la motocicleta, 
materializándose así una causal de exoneración de responsabilidad, denominada hecho de 
la víctima.   
  

➢ AUENSENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL:   

Con el fin de sustentar la defensa expuesta por mis representados en el asunto de la 
referencia, es necesario que el despacho analice y estudie los elementos estructurantes de 
la responsabilidad civil extracontractual, los cuales son: un hecho ilícito, la culpa, el daño y 
el nexo causal, entre éste y aquel, con el fin de determinar si se configura o no 
responsabilidad civil en cabeza del demandado.   
  

• HECHO ILICITO:  

  

Frente a la ocurrencia o no del evento que dio origen al proceso, no existe duda sobre la 
materialización de éste, pues la prueba documental que obra en el expediente nos permite 
concluir que efectivamente el 10 de julio de 2021 se presentó un evento de tránsito. 
   

Ahora, reiteramos que no basta con la ocurrencia del accidente de tránsito para que se 
pueda proferir sentencia condenatoria en contra de la parte demandada, sino que la parte 
actora debe demostrar las condiciones de tiempo, modo y lugar en que ocurrió el mismo.    
   

Adicionalmente, la parte actora deberá demostrar que la causa única y directa del accidente 
de tránsito, fue la conducta imprudente del conductor del vehículo asegurado, de lo 
contrario las pretensiones de la demanda no deben prosperar.    
   

• NEXO CAUSAL:   

  

Se debe entender por nexo causal, aquella relación física y jurídica que debe existir entre 
la conducta del agente y el daño, en el caso concreto, determinar si la conducta de 
SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G& S.A.S, es la causa directa y única del 
accidente de tránsito ocurrido el 10 de julio de 2021.  
  

Ahora, frente al análisis del nexo causal, es que debe centrarse la discusión en el proceso 
de la referencia, con el fin de determinar, una vez demostradas las condiciones de tiempo, 
modo y lugar en que ocurrió el evento; si la causa del accidente fue la conducta desplegada 
por la empresa SERVICIOS LOGISTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S. o por el 
contrario la conducta de la propia “víctima”, el señor Jhonny Alberto Jaramillo Rivera.  
   

• DAÑO INDEMNIZABLE:   
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El daño como elemento fundamental de la responsabilidad civil, debe entenderse como la 
aminoración patrimonial sufrida por la víctima1 , entendiendo por supuesto la existencia de 
perjuicios materiales e inmateriales, como ha sido reconocido por la doctrina y 
jurisprudencia actual.   
  

Adicionalmente, es necesario que el despacho entienda que el daño como elemento 
estructurante de la responsabilidad civil es necesario en todo proceso judicial donde se 
pretenda la indemnización de perjuicios, pues sin la presencia de este no tendría objeto el 
proceso de responsabilidad civil.   
  

Sin embargo, haremos un pronunciamiento frente a los perjuicios que se pretenden en la 
demanda, con el fin de determinar que los mismos son exagerados y que además algunos 
de ellos ni siquiera se han causado así:   
  

- AUSENCIA DE DAÑO EN LOS TÉRMINOS Y CUANTIAS SOLICITADAS:  

  

Con el fin de darle claridad al despacho nos permitiremos pronunciarnos de forma separada 
frente a los perjuicios inmateriales y materiales pretendidos en el escrito de la demanda, 
asimismo manifestamos desde ya que las consideraciones que se hagan frente a estos 
últimos deberán ser tenidas en cuenta en la objeción al juramento estimatorio que se 
realizará en el capítulo correspondiente.   
  

 -  RESPECTO DEL DAÑO INMATERIAL:  

  

En la demanda gran parte de los perjuicios que se pretenden son de orden extrapatrimonial, 
pues se argumenta que con muerte del señor JHONNY ALBERTO JARAMILLO se 
causaron unos daños de orden inmaterial, sin embargo, en la demanda no existe ningún 
hecho que permita sustentar dicha pretensión indemnizatoria, pues ni siquiera se exponen 
cuáles fueron los dolores, congojas y sufrimientos padecidos con el evento, simplemente 
se trae a colación doctrinas, y no hechos reales.   
  

Adicionalmente, del escrito de la demanda se logra deducir un afán de obtener un beneficio 
económico por la muerte del señor JHONNY ALBERTO JARAMILLO RIVERA, pues nótese 
como se enumeran los perjuicios sin entrar a describir de manera pormenorizada la 
supuesta materialización de los mismos, con el fin de inducir al fallador a error y lograr una 
indemnización de perjuicios a la cual no se tiene derecho, por lo expuesto anteriormente.   
  

Es importante que el despacho tenga presente, que en el escenario judicial no basta 
simplemente con afirmar la existencia de un perjuicio, sino que es necesario que quien 
afirma, demuestre la existencia y extensión del mismo, en los términos del artículo 167 del 
Código General del Proceso, pues de lo contrario se estaría relevando de prueba a quien 
tiene la carga de hacerlo, por el simple hecho de demostrar una relación familiar, lo cual es 
equivocado, toda vez que el perjuicio indemnizable no se puede presumir.   
  

Igualmente, es indispensable que el fallador tenga presente que la función de la 
responsabilidad civil es indemnizatoria, es decir, se debe intentar dejar a las víctimas en un 
estado similar al que se tenía antes de la ocurrencia del hecho dañoso, lo que significa que 
no puede utilizarse la responsabilidad civil con una finalidad de lucrativa o de simplemente 
obtener un beneficio económico.   
  

 
1 Juan Carlos Henao. El daño. Pag 83.   
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En este orden de ideas y teniendo claro que en el presente asunto se debe proferir una 
sentencia absolutoria para la parte demandada, es claro que no deberá hacerse ninguna 
liquidación de perjuicios y mucho menos en las cuantías pretendidas.   
   

RESPUESTA A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA FORMULADO EN 

CONTRA DE AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.:  

  
AL 1: No le consta a mi representada las acciones desplegadas por el Representante Legal 
de SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S, con base al contrato de 
seguro identificado bajo el número de póliza 13786200011990, donde la compañía 
aseguradora es SEGUROS DEL ESTADO S.A. 
 
Debe de tener en cuenta el despacho que la entidad demandada no tiene vinculo legal 
o contractual para llamar en garantía a mi representada. 
  
AL 2: No le consta a mi representada las condiciones en las cuales se pactó el contrato de 
seguro identificado bajo la póliza número 13786200011990. 
 
Debe de tener en cuenta el despacho que la compañía de seguros de la entidad 
asegurada es SEGUROS DEL ESTADO S.A. 
   
AL 3: No le consta a mi representada como se pactó el contrato de seguro identificado bajo 
la póliza número 13786200011990. 
 
AL 4: No le consta a mi representada las condiciones del contrato expedido por SEGUROS 
DEL ESTADO S.A. 
 
AL 5:  No le consta a mi representada las condiciones del contrato expedido por SEGUROS 
DEL ESTADO S.A. 
  
AL 6: Es cierto que AXA COLPATRIA S.A. expidió SOAT de la motocicleta involucrada en 
el evento.  
 
Ahora, se debe tener presente que el seguro expedido por mi representada no es seguro 
de responsabilidad civil extracontractual que ampara el patrimonio de la entidad llamante 
en garantía, por lo que en el presente asunto se deberá declarar una FALTA DE 
LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR ACTIVA 
 
 AL 7: No le consta a mi representada las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las 
cuales ocurrieron el evento.  
 
AL 8: Es improcedente la afirmación que realiza la apoderada de la entidad demanda, 
máxime cuando esta empresa no es la legitimada para realizar dicho llamamiento en 
garantía- 
 
AL 9: Es te numeral es una transcripción. Aunado a lo anterior, nos atenemos a lo que allí 
repose y resulte probado. 
  

EXCEPCIONES FRENTE AL CONTRATO DE SEGURO  

  

Es claro indicar que en el caso de la referencia no tiene legitimación en la causa 

SERVICIOS LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A.S, para llamar en garantía a mi 
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representada, máxime no es la tomadora, ni la beneficiaria del contrato de seguro expedido 

por mi representada, el cual reiteramos no es seguro de responsabilidad civil 

extracontractual, sino que es un Seguro Obligatoria de Accidente de Tránsito - SOAT. 

➢ AUSENCIA DE COBERTURA - INEXISTENCIA DE CONTRATO DE SEGURO DE 
RESPONSABILIDAD CIVIL 

Conforme a lo indicado en la oposición a las pretensiones, el vehículo de placa CIZ 17D 
contaba con seguro obligatorio de accidentes de tránsito, seguro de naturaleza 
completamente diferente al de responsabilidad civil extracontractual. 

La naturaleza jurídica del seguro obligatorio de accidentes de tránsito indica que es un 
contrato de indemnización automática, es decir, que independientemente de la existencia o 
no de responsabilidad del causante del daño, la víctima que ha sufrido daños corporales 
tiene derecho al reconocimiento de las sumas de dinero que establecen los amparos 
contratados, siempre y cuanto se enmarque dentro de las coberturas que la ley 
expresamente consagra. 
 

El Seguro Obligatorio de Accidente de Tránsito - SOAT no es un seguro de responsabilidad 
civil extracontractual, lo cual significa que con este producto no se está protegiendo el 
patrimonio del asegurado, sino que se amparan los daños que sufra la víctima de manera 
automática y por unos montos limitados establecidos previamente por el legislador.  
 
Luego, la víctima de manera extrajudicial acreditará la ocurrencia el evento y la aseguradora 
procederá conforme a las coberturas a reconocer la prestación asegurada. 

No debe olvidar el despacho que la pretensión de la demanda es de declaratoria de 
responsabilidad civil, lo cual significa que frente a mi representada no se podrá 
realizar ningún juicio en este sentido. 

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que la sociedad llamante en garantía, SERVICIOS 
LOGÍSTICOS Y EMPRESARIALES G Y R S.A..S, no está legitimada en la casa para 
pretender de mi representado reembolso alguno.  

➢ CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACIÓN A CARGO DE MI REPRESENTADA - 

PAGO 

Es importante indicar que mi representada expidió la póliza de Seguro Obligatorio de 
Accidente de Tránsito SOAT No. AT-1306-3095110300-00, por lo cual el día 11 de agosto 
de 2021, mi representada recibió reclamación inicial por parte del señor JHON FREDY 
CABAL DAVILA, apoderado de la señora DIANA CAROLINA LONDOÑO PELAEZ madre 
del menor DYLAN JARAMILLO LONDOÑO, quienes según la documentación aportada se 
definía beneficiarios de ley, y en los términos del contrato de seguro, SOAT; por lo que mi 
AXA COLPATRIA SEGUROS S.A procedió con el pago de la indemnización por valor 
$22.713.150, tal y como consta en la orden de pago número 31487084.  

PETICIÓN CONDENA EN COSTAS  

 
Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y en especial el desgaste judicial al 
cual se expone a la administración de la justicia con este tipo de procesos judiciales, 
solicitamos se de aplicación al numeral 1.1 del artículo 6 del acuerdo 1887 del 26 de junio 
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de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, en el sentido de proferir condena en costas 
a cargo de la parte llamante en garantía en los límites establecidos en la normativa indicada.   
  

MEDIOS DE PRUEBA:  

 

1. DECLARACION DE PARTE:  

  

1.1 INTERROGATORIO DE PARTE :  

  

Sírvase, señor juez, citar a la parte demandante y a la entidad llamante en garantía, para 
que absuelvan interrogatorio que les formularé en la correspondiente audiencia sobre los 
hechos de la demanda, los de este escrito de contestación y las excepciones propuestas.  
  

2. DOCUMENTAL APORTADA:  

  

• Orden de pago 31487084. 

• Reclamación presentada a mi representada. 

 

ANEXOS  

  

• Los documentos anunciados en el capítulo de pruebas.   

  

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES:  

 
EL APODERADO: carrera 50 No. 50 -14. Oficina 1302. Ed Banco Popular, Medellín,  
Antioquia. Cel. 300 777 13 12. Correo electrónico: jdgomez@jdgabogados.com  
  

Adicionalmente,  se  tenga  como  canales  de  comunicación  los 

 siguientes: earango@jdgabogados.com;  abogado1@jdgabogados.com; 

notificaciones@jdgabogados.com, abogado@jdgabogados.com.  

  

Señor Juez,  
 

 

JUAN DAVID GÓMEZ RODRIGUEZ  

C.C. No. 1.128.270.735 T.P. 
189.372 del C.S. de la J.   
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