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Dos (02) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
Auto N° 624
1- Objeto a resolver

Pasa a Despacho el proceso de la referencia con el fin de resolver el recurso
de reposicidon interpuesto por el apoderado judicial de la demandada DIANA
MARCELA NAVIA, en contra de la providencia emitida el pasado 09 de febrero del
2024.

2.- Antecedentes

La sefiora DIANA MARCELA NAVIA formuld demanda de ejecucion de la
providencia de primera instancia N° 058 del 19 de junio de 2018, la cual fue
modificada por la sentencia de segunda instancia emitida el 30 de junio de 2019,
por lo que, en aquella oportunidad y de conformidad con lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 306 del C.G.P, se libr6 mandamiento ejecutivo y se ordend la
notificacion personal a la ejecutada LUZ LORENA GALLEGA YANZA, segun la cual se
surtié el dia 19 de septiembre de 2022, y en consecuencia, quedd vinculada al
proceso de referencia.

Asi mismo, el 05 de septiembre de 2023, la sefiora LUZ LORENA GALLEGA
YANZA solicit6 la ejecucion de la misma sentencia, y en auto N° 1017 del 28 de
septiembre del 2023, se librd mandamiento ejecutivo y se ordend la notificacion
personal a la sefiora DIANA MARCELA NAVIA ORTEGA.

En providencia de fecha de 09 de febrero del 2024, este Despacho corrigio el
auto N°1017 del 28 de septiembre de 2023, con el fin de modificar la forma de
notificacion que se habia ordenado en el auto en mencidn, disponiendo
consecuencialmente que la notificacion pertinente era mediante estado electrénico.

Frente a la anterior decision, el mandatario judicial de la demandada DIANA
MARCELA NAVIA, interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
argumentando en sintesis que, el 9 de febrero de 2024 de manera oficiosa este
despacho modific el auto N° 1017 del 28 de septiembre de 2023 en su numeral 4
manifestando, sin prueba alguna, que la sefiora DIANA MARCELA NAVIA fue
notificada mediante estado, de acuerdo al inciso segundo del articulo 306 del CGP,
vulnerandose asi los derechos fundamentales al debido proceso, derecho de defensa
y acceso a la justicia.

3.- Problema juridico
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En esta oportunidad, el problema juridico que debera resolver el despacho
consiste en:

Si, como lo manifiesta el mandatario judicial, se aplicé incorrectamente el articulo
306 del CGP inciso 2 y se debe revocar la decision asumida en la citada providencia, o por el
contrario se debe mantener la misma.

4.- Consideraciones

En relacion con la interposicion del recurso de reposicion, debe decirse
principalmente que, conforme a lo dispuesto en el articulo 318 del C. General del
Proceso, fue oportuno y es precedente en relacién con la providencia recurrida. Asi
mismo, se acreditd el traslado del mismo, sin que haya sido descorrido por los demas
intervinientes.

Ya en lo que tiene que ver con el fondo del recurso, es lo primero precisar
que, el proceso invocado corresponde a una ejecucion iniciada el 05 de septiembre
de 2023 por parte de la sefiora LUZ LORENA GALLEGA YANZA, respecto de la cual
mediante auto N° 1017 del 28 de septiembre del 2023, se libr6 mandamiento
ejecutivo y se ordend la notificacién personal a la sefiora DIANA MARCELA NAVIA
ORTEGA.

Ahora bien, por un error de interpretacion, este despacho el 09 de febrero de
2024, corrigi6 el auto N° 1017 del 28 de septiembre del 2023, con el fin de modificar
la forma de notificacion que se habia ordenado en el auto en mencidn, y disponiendo
que la forma correcta era mediante estado electronico, porque la sefiora DIANA
MARCELA NAVIA ORTEGA ya estaba vinculada al proceso.

Al verificar la informacion contenida en el auto, se evidencia que
efectivamente hay un error en la interpretacion del inciso segundo, articulo 306 del
C. General del Proceso, el cual dice asi:

“Si la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
ejecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificard por estado. De ser
formulada con posterioridad, la notificacion del mandamiento ejecutivo al ejecutado deberd
realizarse personalmente.”

Segun se evidencia en el articulo antes citado, y en el caso en concreto, la
sefora LUZ LORENA GALLEGA YANZA, solicité la ejecucion de la misma sentencia,
el 05 de septiembre de 2023, cuando ya habian transcurrido mas de los 30 dias a
los que se refiere la norma, por tanto, la forma correcta de notificacion es personal
y no por estado.

Entonces, es bien sabido que la notificacién judicial constituye un elemento
basico del derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus
destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o
de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su
derecho de defensa.

Entonces, la respuesta que se emitira al problema juridico planteado sera
positiva, en el sentido que se accedera a la reposicion de la providencia objeto del
recurso, sin que en el punto sea necesario hacer pronunciamiento alguno sobre la
interpuesta apelacion subsidiaria, por sustraccién de materia.
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Ahora, como el apoderado de la ejecutada sefora DIANA MARCELA NAVIA
ORTEGA, interpuso el recurso que aqui se desata y de ello se infiere que conoce la
providencia emitida, este despacho dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 301
del C. G. del Proceso en relacion con la notificacion por conducta concluyente.-

Por lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN-
CAUCA,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER PARA REVOCAR el auto N° 204 del 9 de febrero de 2024,
por medio del cual se modificod el auto 1017 de 2023, de conformidad con las
consideraciones aqui expuestos.

SEGUNDO: DENEGAR el tramite del recurso de apelacién interpuesto como
subsidiario del de reposicidon en contra de la providencia ya citada.-

TERCERO: TENER como notificada por conducta concluyente a la ejecutada
DIANA MARCELA NAVIA ORTEGA, a partir de la presentacion del escrito de recurso
en el correo electrénico del Juzgado; no obstante, los términos respectivos
empezaran a correr una vez ejecutoriada la presente providencia.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

MONICA RODRIGUEZ BRAVO
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