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Proceso: VERBAL RESTITUCION DE TENENCIA DE BIEN MUEBLE DADO EN LEASING
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
CODIGO: 1980013103001

jO1lccpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Dos (2) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

SENTENCIA N° 008
Objeto a Resolver

En virtud a que la sociedad demandada Kromo Constructores S.A.S., una vez
notificada personalmente a través de su representante legal, del auto admisorio de
la demanda en su contra, dentro del término concedido para ello, no se opuso a la
misma, en cumplimiento de lo normado en el numeral 3° del articulo 384 del CGP,
se pasa a resolver la litis, profiriendo la respectiva sentencia, ante la observancia de
causales de impedimento o de nulidad que puedan afectar la actuacion surtida.

Problema juridico a resolver

¢Ante la ausencia de oposicion a la demanda, se debe disponer la terminacion
del contrato de leasing financiero N° 180-149718, con su respectivo otrosi, suscrito
entre el Banco de Occidente S.A., y la sociedad Kromo Constructores SAS, por falta
de pago de los canones mensuales de arrendamiento, y, en consecuencia, ordenar
en favor de la sociedad demandante, la restitucion del bien mueble dado en
arrendamiento?

Tesis del Despacho

La respuesta a dicho interrogante es positiva, toda vez que se dan los
presupuestos procesales y sustanciales previstos para el efecto.

Caso concreto

El Banco de Occidente S.A., debidamente representado mediante apoderado
judicial, promovié demanda frente a la sociedad kromo Constructores SAS, para que
se declare la terminacion del Contrato de Leasing Financiero N° 180-149718, suscrito
entre las partes, por falta de pago en los canones mensuales de renta convenida
desde el 21 de agosto de 2023, en adelante, y en consecuencia se ordene en su
favor, la restitucién del bien mueble dado en tenencia o arrendamiento financiero,
consistente en:

Una (1) planta dosificadora y mezcladora para produccién de concreto

Los supuestos facticos de tales pretensiones, se fundan sustancialmente en
que, entre el establecimiento de comercio Banco de Occidente S.A., entidad
arrendadora, por una parte, y por la otra Kromo Constructores SAS, se celebrd un
contrato de leasing financiero N° 180-149718, con su respectivo otrosi, que hace parte
integral del contrato, suscrito el 30 de junio de 2022, y su duracion seria de 39
meses (modificado por tres otrosi que se allegan a la demanda), contados a partir
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del 21 de julio de 2022; que la sociedad arrendataria se encuentra en mora en el
pago de los canones derivados del citado contrato, desde el 21 de agosto de 2023,
y los que se sigan causando, con posterioridad a la presentacion de la demanda vy
hasta que se haga la entrega real y material del bien, o se efectte el pago total del
mismo.

Que conforme al contrato de leasing financiero N° 180-149718, la mora en el
pago de los respectivos canones de arrendamiento, da lugar a que el arrendador
exija por via judicial la restitucién de los bienes muebles dados en arrendamiento
financiero.

Que la parte demandada, tal como consta en la cldusula décima tercera de dicho
contrato, renuncio a los requerimientos judiciales y privados; y ademas autorizo a la
entidad demandante para diligenciar los espacios en blanco del contrato de leasing,
de acuerdo al clausulado y otrosi que lo componen.

Consideraciones

Este Despacho judicial, al encontrar la demanda ajustada a derecho, la
admitid, ordenando darle el trémite para los procesos declarativos con disposiciones
especiales, sefialadas para la restitucion de la tenencia de bien inmueble arrendado,
disponiendo la notificacion personal del auto admisorio de la misma a la sociedad
demandada, y el reconocimiento de personeria adjetiva al mandatario judicial de la
sociedad demandante.

Notificada personalmente la sociedad demandada, dentro del término legal
concedido, no contestd la demanda, por lo que es procedente dictar sentencia escrita
en aplicacion del citado numeral 3°, del articulo 384, que prevé que:

“Ausencia de posicion a la demanda. Si el demandado no se opone en el término de
traslado de la demanda, el juez proferird sentencia ordenando la restitucion.”

La concurrencia de los presupuestos procesales indispensables para un
pronunciamiento de fondo, que hoy en dia se subsumen en las causales de nulidad,
se tiene que en la especie de esta litis tiene efectivo cumplimiento, pues, al
encontrarse la demanda en debida forma, ameritd su admision por este Despacho
Judicial, donde dados los factores que la determinan, tiene la capacidad para conocer
y decidir el proceso en primera instancia; ademas de tener los contendientes las
suficientes capacidades para ser parte y para comparecer por si mismos al proceso,
(i) la parte demandante como persona juridica, asistida por un abogado en ejercicio,
para poder postular ante el 6rgano jurisdiccional, y (ii) la demandada, igualmente
persona juridica, quien una vez notificada personalmente del auto admisorio de la
demanda, a través de su representante legal, no comparecid a estar a derecho.

Con el escrito incoatorio de la demanda, se presentaron los siguientes
documentos: a) Poder para actuar; b) Contrato de Leasing Financiero N° 180-
149718, y su respectivo otrosi, por el cual se deja saber el nombre del locatario,
colocatario, descripcién del bien, lugar de entrega del mismo, sitio de operacion,
plazo del contrato, fecha inicial y final, valor del bien y del canon de arrendamiento
mensual acordado, asi como la fecha de pago de cada uno de ellos.

Asi las cosas, acorde con lo dispuesto en el mencionado numeral 3° del
articulo 384 del Cédigo General del Proceso, y acreditada como esta la existencia y
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celebracion del referido contrato de leasing, y al no haberse opuesto la sociedad
demandada a las pretensiones demandadas, ni desvirtuado la mora que se le endilga
torna imperativo acceder a las suUplicas demandatorias, haciéndose los
ordenamientos de rigor, propios de esta clase de procesos.

Finalmente, acorde con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 365 del
CGP, se condenara en costas a la sociedad demandada, en cuya liquidacion, se
incluira el valor equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes,
por concepto de agencias en derecho (Acuerdo 10554/16) de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura)

Sin mas motivaciones, por superfluas, el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE POPAYAN — CAUCA,

RESUELVE :

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el Contrato de Leasing Financiero N°180-
149718, celebrado el 30 de junio de 2022, celebrado entre la sociedad Banco de
Occidente S.A., representado legalmente por el doctor Juan Manuel Montenegro
Hernandez, como colocatario y la sociedad Kromo Constructores SAS, representada
legalmente por el sefior Carlos Mauricio Posso, como locatario, en razon del
incumplimiento de las obligaciones o mora del demandado, en el pago de los
canones de arrendamiento financiero pactados.

SEGUNDO: ORDENAR en consecuencia, a la sociedad demandada kKromo
Constructores SAS, la restituciéon a favor de la sociedad demandante Banco de
Occidente S.A., del bien mueble dado en arrendamiento financiero, cuyas
caracteristicas y demas especificaciones se determinan en el hecho primero de la
demanda, una vez ejecutoriada esta sentencia.

TERCERO: CONDENAR en costas a la sociedad demandada Kromo
Constructores SAS, las que por secretaria se tasaran, en su debida oportunidad,
incluyendo en su liquidacidn el valor equivalente a dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes, por concepto de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
La Juez,

MONICA RODRIGUEZ BRAVO

Firmado Por:

Monica Fabiola Rodriguez Bravo
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