JUZGADO 1" CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN \L_\\,k’\'

RECIZIDO
genor seenn. L 0. 02, 2020
UEZ PRIMERO CIVIL DEL ¢ire o
~E'_ s. D, ~UTODERQPAYAN 207 .uc - dam
rouios: /¢ Lo l
Ref: Proceso de Declaracion ge Peffe‘r%é?{g,;a 11;, 2y (eglno

Demandante: F
: LOR DE M
Selclvalicd ARIA QUISOBO
s QL‘JA CECILIA CABEZAS DENIIDEDSEDZOYR STDSO
0. N°. 2018.00.096.09 |

KONRAD SOTELO MUNOZ mayor y vecino de Po

de ciudadania N°. 10.543 429 4e Popays '

) . Ayan, con Tarjeta Profesi i
44‘7f7§dd061 g??aszjg Superior de I3 Judicatura, obranjdo sergoﬂﬁsgzzzlr%e a:)togado nte
confer v:cina demgndade} ANA CECILIA CABEZAS DE PEREZ pou;r:]a;neme
33}212566,578 i Popzz?rl\an‘pr};czzo icaientiﬁcé con la Cédula dz inudag:nrzi:
proponer las excepciones en log siguiente(s:(igtisi;ac:s!a S SRA S REEman ’

I- A LOS HECHOS
1.1.- ALHECHO PRIMERO: Es cierto.

1.2.- AL HECHO SEGUNDO: No lo acepto.

Es inconducente e impertinente. En nada aporta al proceso de Prescripcion
Adquisitiva de Dominio saber que fulano o Zutano es o no conyugue de la
demandante o hijastro de la misma.

1.3.- AL HECHO TERCERO: No es Cierto.

NO ES UN HECHO-

Lo expresado corresponde a conjeturas o suposiciones de quien representa a la
parte demandante.

Por demas, dada la gravedad e incidencia en la orbita de la honra y buen nombre
de una persona, debera aportar prueba de las sentencias de caracter penal

debidamente ejecutoriadas en las que respalde su dicho.

14.- AL HECHO CUARTO: No me consta. Que se pruebe.

Son conjeturas, suposiciones de quien presenta la demanda.

NO se aporta prueba de la sentencia penal debidamente gjecutoriada en contrg del
Sefior PEREZ MOLINA que demuestre a existencia de tales conductas en cabeza
del sefior SAUL PEREZ MOLINA,
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15.-AL HECHO QUINTO. No me consta. Que se pryet
se she,

Hasta donde se aprecia POR |AS PRU
ora FLOR DE MARIA EBAS ALLEGADAS cOn

sefora FLOR D QUISOBONI €5 una profes S CON LA DEMANDA Ia

tal no a persona  a quien esional de la Educacién, como
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1.6.- AL HECHO SEXTO. No es cierto.

Cualquier apariencia de comportami
ul lento en tal sentido n il

o la habilita para pre
posesion, pues en el fondo subyace realmente es un contrato de CorrF:odat% oo

1.7. AL HECHO SEPTIMO. No lo Acepto.

No es cierto.

El inmueble pretendido no corresponde a la esfera patrimonial de la demandante.

Si bien ella- la demandante- esta viviendo en la casa de habitacién en litigio, esto
obedece al Corjtrato de comodato celebrado entre demandante y demandada en el
que se le autoriza plenamente el goce y el uso del inmueble en forma gratuita.

Tanto demandante como demandada pueden ser catalogadas como personas
solventes, en el caso de mi poderdante iguaimente fue docente por mas de 35 afos,

especialista en Educacion Primaria y Magister en el mismo ramo.

1.8.- AL HECHO OCTAVO: No es cierto. Que se pruebe.

asiste derecho alguno para proceder su

Si alguna mejora se hubiere realizad, no le
contrato de “comodato”, que es ley para

reclamacion en virtud de lo pactado en el

las partes.
scusion que la comodataria y

ra solo a titulo de di _
fias mejoras, obedece a qué

Sin embargo y si se acepta
ealizado algunas pequen

tenedora del inmueble haya r . i icio, |
ella desde 1.990 esta realizando el uso del inmueble para su propio servicio, 1o

légico y apenas justo es que le realice las mejoras para la conservacion dela calsa
que este autorizada para exigir el pago de las
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ion lo que no significa ‘
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BRA DERECHO A
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1 9.- AL HECHO NOVENO: No les gier(o

uede pregonarse que
Ms?léﬁ regidos por la exigtené?adc?l?andante ejerza "posesion”, pues todos sus ¢
e c 5 el contrato que en of f » pues todos sus actos
que el de Comodato. ondo subyace, que no es otro

Resulta curioso por decir lo menos

! . per
reforma se hable de mas de 18 afios y I‘; Dc:ariOIOda '“
de 20 anos. andal

t'ullo de observacién que en la
nicial manifiesta que es por mas

1.10.- AL HECHO DECIMO: Es cierto parcialmente

Es verdad que la casa de habitacion i

' “ pretendida en la demanda fi

propledadd c:je lla senora ANA CECILIA CABEZAS DE PEE;;E; flr?:éioczrsz 22
desprende de la simple lectura del Certificado de Tradicion; pe,ro es falso que

aparezca como duefio también el sefior ED i
certificado de Tradicion no figura para nada. PARDO ESPINOSA quien en e

Del certificado de Tradicién “Especial” expedi ici i
Instrumentos Publicos de Popayépn se lee qpuegl glosgggrlzDOJ;:ESg (:E;Ffl?\llsotg)AdlZ
vende a RAFAEL ESCOBAR mediante Escritura Pablica N°. 337 de 1.921 de la
Notaria Primera de Popayan. Si el sefior ESPINOSA le Vende a' RAFAEL
ESCOBAA, es 'absurdo que la misma Oficina de Registro se Contradiga
posteriormente diciendo que actualmente figura como titular de derechos reales el
sefior EDUARDO ESPINOSA. Como es que vende y sigue siendo el duefio y como
es que en este “Certificado Especial” desconozca que la sefiora ANA CECILIA
CABEZAS DE PEREZ no aparece como propietaria sabiendo que en el verdadero
Certificado de Tradicion en su anotacion N°. 12 si figura como duefa.

1.11.- AL HECHO DECIMO PRIMERO: No es cierto.

La sefiora demandante es una simple tenedora en virtud del contrato de Comodato
suscrito entre las partes en conflicto, hecho que no la habilita para usucapir.

Por demas. de la simple lectura de la demanda puede colegirse que con respecto a
08 seroron 1 UZ DARY ZEMANATE, GIOVANY PAZ, MONICA QUINAYAS, RUBY
QUINAYAS, CRISTIAN LORENZO QUINAYAS, MARISOL MACIAS ¥ GIOVANA

QUINAYAS no la ata ningun vinculo de parentesco, basta mirar los apellidos.

112.- AL HECHO DECIMO SEGUNDO: Es cierto en cuanto a la distribuciéon y

conformacion del inmueble.

io no me consta, €s posible que ello sea

en princip dar jamas fue plasmada en el

QUe exij i ial
Xista arrendamiento parcia =
P hibicion- de arren

asi. Con todo debo decir que la pro
Contrato de COMODATO.
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1.13.- AL HECHO DECIMO TERCERO: Es ci
) . Es cierto. Po e
ad?mg?qfec;g;ﬁjjéaﬂa f'il Celebrar el Contrato de Cor:(wqcl;:a(taos?/ 22 |au0b|lga;|on e @
seo F?eta\ria tenga la osb?rla que ademas de vivir gratis y Iucrarseqd:I asitiene que g
prop igacion de pagarle los servicios e impuesto pre(;nTueble, e

ial.

1.14.- AL HECHO DECIMO CUARTO: Es cierto

Il- A LAS PRETENSIONES

Me opongo  a todas y cad
! a una de i
antes dichas. las pretensiones formuladas, por las razones

golicito se Condene en Costas a la Demandante.

ll- AL JURAMENTO ESTIMATORIO

presento OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO.

Las siguientes son las razones que me llevan a ello:

Considerar exorbitantes los valores reclamados.
No existe ningun soporte probatorio que respalde su estimacion.

La casa — para hacer referencia al item identificado como pintura- no ha recibido
una mano DE PINTURA en los ultimos veinte afios, de suerte que debera justificarse
y demostrarse la inversion en dicho rubro, POR DEMAS EXAGERADO.

Pues es insolito para cita solo un ejemplo- que s€ hayan gastado CIENTO TRES
MILLONES DOCE MIL PESOS ($103.012.000) EN PINTURA.

Repello: Este item se considera exagerado, pues estima el valor del mismo €n
TREINTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y DOS MIL

TRESCIENTOS PESOS ($ 32.332.300).

cuantificada por tal concepto y que s€ estimaen

. la suma
Muros: Resulta exagerada € » Y SEIS MIL DOSCIENTOS

CUARENTA Y CIN MILLONES SETENTA

NOVENTA PESOS (3 45.076.290).

eya existian desde su construccion, pues mal

inmuebl : g
Los muros que con forman el In do piso, asi como el

podria entenderse como se sustentaba la plancha del segun

techo del inmueble ante su inexistencia.

Por ende objetamos este item. Por exagerado Y por no encontrar 10S soportes

probatorios que as lo acrediten-
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V-

efectuarla.

V. DEL PROCESO A SEGUIR

Corresponde al tramite dado por su Despacho.

VI- EXCEPCIONES DE MERITO

Aunque las excepciones de mérito ya estan planteadas al contestar la Demanda
InIC?aI,.pa.ra mayor entendimiento de la parte Demandante me permito trascribirlas
en la siguiente forma.

6.1.- EXCEPCION DE MERITO DE “FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA CAUSA
POR ACTIVA.

Sustento esta Excepcion con los siguientes:

HECHOS

6.1.1.- Mi poderdante ANA CECILIA CABEZAS DE PEREZ es la propietaria del

inmueble registrado con la matricula inmobiliaria N°. 120-9631 que es el mismo que
pretende en declaracion de Pertenencia la sefiora FLOR DE MARIA QUISOBONI

DE DORADO.

6.1.2.- A la sefiora FLOR DE MARIA QUISOBONI DE DORADO siempre le unié un
vinculo de fraternidad con mi mandante.

6.1.3.- En virtud del vinculo de fraternidad que ata a la goemggj:.?.% (axira] Slzﬁf;cr);l
demandante, mi representada toma la decision de darle en

FLOR DE.MARIA QUISOBONI DE DORADO la casa de habitacion que hoy
Pretende prescribir.
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i trato de CO L
encido el con MODATO |
:ile‘?ide" celebrar un nuevo contrato de"g%?\}l(r)nllg poderdante
aiios. Fue as! Coma €l 31 de marzo ge 2010 fi Ao
pro|0nga1 hasta el 31 de marzo de 2025 irma

y la hoy demandante
Por el término de quince (15)
N Un nuevo Contrato el cual se

g irtud del CONTRAT
6.1.4-En V! O DE CoMoDA
S DE PERE TO celebr
CABEZAS DE P Zy FLOR DE MARIA QUISOBON?dO entre ANA CECILIA
casa de habitacion ubicada en |3 Carre DE DORADO sobre la

ja ciudad de Popayan, la demandante ek 25N-09/13/15 Barrio Los Hoyos, de
e reconociendo siempre compo Proists e la calidad de “simple tenedora del

o : iz, para que haga uso de
ella, y con cargo de restituir la misma especie después de terminar el uso”. El

Articulo 2201 ibidem dice: “el Comodante conserva sobre las cosas prestada todos
los derechos que antes tenia...”. En virtud de estas normas, la sefiora ANA
CECILIA CABEZAS DE PEREZ conserva todos los derechos sobre la casa que hoy
pretende la demandante y esta Gltima por mas que se prolonguen los afios de uso
del bien, NO LA CONVIERTE EN POSEEDORA CON ANIMO DE SENORA Y
DUENA, con lo cual e concluye que NO ESTA LEGITIMADA para adelantar un
proceso de pertenencia sobre el bien en litigio. Ademas, NO ESTA LEGITIMADA
para iniciar esta accion porque la demandante en virtud del Contrato de Comodato
esta obligada a RESTITUIR el inmueble a la propietaria al vencimiento del término
o por incumplir algunas de sus obligaciones. La COMODANTE est4 legitimada para
dar por terminado el Contrato de Comodato por la DESLEALTAD en que ha
incurrido la COMODATARIA al impetrar esta demanda contra la persona que le
tendié la mano cuando mas la necesitaba.

6.1.6.- Mi mandante en su calidad de COMODANTE, le concede a la
COMODATARIA no solo el derecho de usar la casa sino también le concede otras
prerrogativas como poder arrendar parte del inmueble para que con el producto de
los canones de arrendamiento adquiera lo necesario para una subsistencia digna y
en condiciones decorosas. Todo esto lo hace teniendo en cuenta que la sefiora
FLOR DE MARIA QUISOBONI DE DORADO ocupa un espacio muy especial en la
familia a quien se le ha tratado siempre con todo el carifio y respeto que ella merece.

6.2.- INEXISTENCIA DEL DERECHO A RECLAMAR MEJORAS:

emanda a reclamar mejoras 0 indemnizaciones por
0 pacto expreso al respecto y que obra en_el
te en la CLAUSULA OCTAVA a la cual remito

Ningtn derecho le asiste a la dema
tal concepto, en virtud de la renuncia
Contrato de Comodato- concretamen
respetuosamente.

TO:
6.3 EXISTENCIA Y VIGENCIA DE CONTRATO DE COMODA

pares tiene plena vigencia, no ha

i las ;
suscrito entre tanto es ley para las partes. Dicha

El contrato de Comodato co, y por

desaparecido de! ordenamiento juridi
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ancia del Contrato de ¢
;;%zdora. jamas poseedora SMselo Permite calificar a la demandante d
: ante de simple

LA EXCEPCION INNOMINADA

Cualquier eXcepeion que resulte prop,
ada dentro ¢
el proceso

Condénese en costas a la demandante

VIIl-  PRUEBAS

Sirvase decretar la practica de las siguientes pruebas:

8.1.- TESTIMONIAL.:

Solicito recibir testimonio de las siguient i
IC €s personas, quienes decl 2 2
hechos de esta excepcion: ! clararan sobre los

SAUL PEREZ MOLINA, residente en la calle 17 N. No. 7 -41 Barrio El Recuerdo-
Popayan.

REINERIO GENTIL PEREZ MOLINA, residente en la calle 30 N. No. 6 B -16
Barrio Alicante- Popayan.

RUBIO HUMBERTO PEREZ MOLINA, residente en la vereda Morinda, kilémetro
4.6, via a Santa Rosa, municipio de Popayan.

ANA DE JESUS PEREZ MOLINA, residente en la carrera 27 No. 8-05 Popayan,
barrio Sana Elena.

8,2,.-INTERROGATORIO DE PARTE:

Comedidamente solicito se decrete la practica del interrogatorio de parte a la
demandante FLOR DE MARIA QUISOBONI para que absuelvg 'Ias preguntas que
le formulare sobre los hechos de la demanda y de esta excepcion.

8.3.- DOCUMENTAL ALLEGADA:

Certificado de Sueldo y tiempo de servicio correspondiente a la sefora ANA

CECILIA CABEZAS DE PEREZ.
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IX- COMPETENGIA

ompetente para ¢

Uslcd con para conocer de

ES rincipal de esta excepcion por astar conociendo de |a
denmndap pai. ; Aendo de

a~

X-  ANEXOS

Téngase COMO anexos los documentos present

o ot ados staci g
jemanda inicial. ados con la contestacion de la

Xl- NOTIFICACIONES
A las partes en las dirccciones que aparecen en la demanda de pertenencia.

Las personales las recibiré en la Secretaria de su Despacho o en mi oficina de
abogado ubicada en la Calle 3 N°. 9 - 37 en la ciudad de Popayan.

Atentamente,

P N¥ 44778 del C. S. dela J.
' Jo.c/N°. 10.543.429 de Popayan

|
\‘/
r/

Escaneado con CamScanner



