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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYÁN (CAUCA) 

Popayán, Veintisiete (27) de junio de dos mil veintitrés (2023). 

Auto No. 695 

Objeto a resolver  

Pasa a Despacho la presente demanda ejecutiva de la referencia, 

presentada por DIACO S.A. a través de apoderada judicial, con el fin de decidir sobre 

su eventual mandamiento de pago. 

El problema jurídico  

En este caso, le corresponde al Juzgado resolver el siguiente problema 

jurídico: 

¿Es procedente librar mandamiento de pago conforme lo solicitado en la demanda 

ejecutiva, en los términos en que fue presentada por la apoderada de la parte ejecutante, 

o si por el contrario deviene su negación?  

Tesis del Despacho 

La Tesis que en esta oportunidad sostendrá el Despacho, se refiere a que 

en este caso no es procedente aun librar el mandamiento de pago solicitado, como 

quiera que no se allegaron los documentos necesarios que acrediten la entrega la 

mercancía y/o servicios por parte del comprador del bien o beneficiario del servicio, 

ni tampoco se evidencia el acuse de recibido de la factura electrónica por parte 

del ejecutado. 

Consideraciones  

Como sostén del cobro se anexan 28 facturas electrónicas, las cuales se 

encuentran sujetas a una normativa general y especial, de la cual no se tiene certeza 

sobre el cumplimiento de todas las normas que regulan esta modalidad de factura.- 

Caso concreto 

Delanteramente, debe advertir el Despacho que cuando se pretende la 

ejecución de facturas electrónicas debe cumplirse con una normatividad de índole 

general y específica, y adicionalmente, las mismas deben cumplir con los requisitos 
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establecidos en el Código de Comercio y en el Estatuto Tributario, y las normas que 

los reglamenten, modifiquen, adicionen o sustituyan, como se deriva del contenido 

del artículo 9º del artículo 1º del Decreto 1154 de 2020 que establece: “Factura 

electrónica de venta como título valor: Es un título valor en mensaje de datos, expedido por 

el emisor o facturador electrónico, que evidencia una transacción de compraventa de un bien 

o prestación de un servicio, entregada y aceptada, tácita o expresamente, por el 

adquirente/deudor/aceptante, y que cumple con los requisitos establecidos en el Código de 

Comercio y en el Estatuto Tributario, y las normas que los reglamenten, modifiquen, adicionen 

o sustituyan.” (resaltado fuera de texto). 

De los art. 772-774, CCO, se extrae los siguientes requisitos: 1.- “Deberá 

constar el recibo de la mercancía o del servicio por parte del comprador del bien o beneficiario 

del servicio, en la factura y/o en la guía de transporte, según el caso, indicando el nombre, 

identificación o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo.” (inc. 2, del art.773, C. Co); 

2.- “2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o identificación o firma 

de quien sea el encargado de recibirla según lo establecido en la presente ley.” (art. 774-2, 

CCO); 3.- Haber sido aceptada de manera expresa o tácita (art. 773, CCO). 

(Subrayado y negrilla fuera de texto original).- 

En el caso concreto, una vez estudiada la presente demanda ejecutiva, 

instaurada por DIACO S.A, en contra de KROMO CONSTRUCTORES S.A.S., 

encuentra el Despacho que los documentos allegados como base del recaudo, no 

abastecen la totalidad de las exigencias legales para prestar mérito ejecutivo, pues 

no se allegó la constancia de entrega de las mercancías y/o servicios por parte del 

comprador del bien o beneficiario del servicio, ni tampoco se evidencia el acuse de 

recibido de la factura electrónica por parte del ejecutado y menos aún su aceptación. 

Cabe aclarar que todos los eventos asociados a las facturas, deben generarse desde 

software habilitados por la DIAN. (Anexo Técnico Versión 1.7.-2020, Resolución 

DIAN No. 42 de 2020, Anexo Técnico Versión 1.8, resolución DIAN No. 12/21]. 

Los requisitos faltantes, deben ser descargados del sistema de la DIAN, 

ingresando con el código CUFE, tal como se muestra a continuación: 
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En este mismo aplicativo, puede observarse la constancia de entrega de la 

mercancía: 
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Y finalmente, puede observarse la aceptación expresa de la factura: 
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Estos requisitos fueron obviados por la parte ejecutada, pues no se adosaron 

al expediente digital, en consecuencia, se inadmitirá la presente demanda y se 

concederá el término pertinente para que sean allegados en su totalidad, respecto 

de cada una de las facturas sobre las cuales se requiere el llamamiento ejecutivo; 

advirtiendo que en caso de no ser subsanada en la forma indicada se dispondrá el 

rechazo de la misma.- 

Por lo brevemente expuesto el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE 

POPAYÁN – CAUCA,  

RESUELVE: 

Primero. INADMITIR la demanda ejecutiva de la referencia presentada por la 

sociedad DIACO S.A. en contra de la sociedad KROMO CONSTRUCTORES S.A.S, por 

las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.- 
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Segundo: CONCEDER a la parte ejecutante, el término de cinco (5) días a fin 

de que subsane las deficiencias antes anotadas. Si así no lo hiciere, se rechazará la 

demanda. 

Tercero: RECONOCER personería adjetiva a la abogada LINA ROCÍO 

GUTIÉRREZ TORRES, como mandataria judicial de la sociedad ejecutante, en la 

forma y términos indicados en el poder especial a él conferido.  

 

NOTIFÍQUESE y CÚMPLASE. 

 

La Juez, 

 

MÓNICA RODRÍGUEZ BRAVO. 
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