Popayan, mayo de 2021.

Sefores:
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Popayan

'|U4ccpaxan@cendo].ramaiudicial.gov,co

E.S.D.

Referencia:

Clase de Proceso: Declarativo abreviado - Venta simulada
Radicado: 19001310300420190017000
Demandante: AURA YUBELY RECALDE JANSASOY
Demandados: JOANA ANDREA MOLINA NARVAEZ

Asunto: Ampliacion de la sustentacion del recurso de apelacion a la negativa

de conceder la solicitud de nulidad

FERNEI WILLIAM RUIZ ALVARADO, mayor de edad, vecino y residente en el municipio de Popayan —
Departamento del Cauca, identificado con C.C. No. 76.309.963 de Popayan abogado en ejercicio con tarjeta
profesional No. 158.007 del Consejo Superior de la Judicatura, con toda atencion me permito acudir a su
despacho con el fin de ampliar la sustentacion al recurso de apelacion a la decision por medio de a cual se
niega la solicitud la nulidad de lo actuado a partir de la audiencia inicial la cual se celebrd el pasado 24 de
marzo de 2021,

Esta ampliacion de la sustentacion se hace dentro de los términos concedidos por el despacho en la
audiencia referida en los siguientes términos:

ANTECEDENTES

Se formuld recurso de apelacion frente a la decision proferida por el despacho el cual negé el incidente de
nulidad establecida en el numeral 4 del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012 y que refiere;

4. Cuando es Indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

Notara la magistratura que la causal citada establece dos situaciones asi:
a) Cuando hay una indebida representacion o
b) Cuando quien actia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

Para el caso que nos ocupa, el suscrito formuld incidente de nulidad atendiendo a la primera circunstancia,
es decir, a la indebida representacion pues no se discute la carencia de poder.

~ Enla audiencia celebrada el dia 26 de mayo de 2021 la a quo refirié cuatro argumentos con los que sustenta
~ su decision de no decretar la nulidad asi:

1. El apoderado se conectd a la audiencia pero omite su presentacion e intervencion en la audiencia a
pesar de los requerimientos del juez desconociendo la razén de dicha conducta.

2, La parte demandada tampoco acude a la audiencia a pesar de que en al auto se indico que era
obligacion, tanto del apoderado como de la parte, acudir a la audiencia; indica que se sanciond a la
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parte y no al abogado porque, a decir de |a a quo, en relacion con la audiencia, el apoderado Ia
presencid y estuvo acudiendo a la misma.

3. Que la nulidad debe solicitarse en la primera Intervencion que haga el apoderado de la parte
demandada.

4. Que el suscrito al momento de presentar el poder y en la audiencia anterior tuvo Ia
oportunidad...tampoco tuvo la oportunidad de participar, no asisti a la audiencia que se habla
programado.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD FRENTE A LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LA A QUO
A. FRENTE AL PRIMER ARGUMENTO QUE EXPRESA:

El apoderado se conect6 a la audiencia pero omite su presentacion e intervencion en la audiencia a
pesar de los requerimientos del juez desconociendo la razén de dicha conducta.

Se comenzara por decir que la razon de dicha conducta si es conocida toda vez que la hizo evidente el
apoderado de la parte demandante al inicio de la audiencia del dia 24 de marzo de 2021, cuando manifesto,
entre otras, dos circunstancias, la edad del apoderado y el desconocimiento de los medios tecnoldgicos y de
Su acceso; asi lo pronuncia el apoderado demandante al minuto 2:29 hasta el minuto 6:00.

Asi mismo, al minuto 11:00 de Ia audiencia el apoderado demandante solicita al juez autorizacion para
indicarle el nimero de teléfono del despacho al apoderado demandante a fin de que &l se comunique y
exprese su situacion, pero no obtuvo ninguna clase de respuesta.

Ahora, manifiesta la a quo que el apoderado se conecté a la audiencia pero omite su presentacion e
intervencion a pesar de los requerimientos del Juez; situacion que no falta a la verdad, pues en la pantalla
aparece registrado el nombre del apoderado, pero esta situacion, lo que demuestra es precisamente dos
cosas, que hay un desconocimiento de los medios tecnolégicos y de su posibilidad de acceso por parte del
apoderado y lo segundo que el apoderado de Ia parte demandada no ejercio el derecho de defensa por dos
situaciones, la una, porque no contrainterrogo, lo cual se entiende que es potestativo, pero lo segundo,
porque no informé a su poderdante para que se hiciera presente a la audiencia para contrainterrogaria a
pesar de que en la contestacion de la demanda solicitd contrainterrogarla, tampoco desistié de esa prueba.

Esta pasividad del apoderado perjudicé notablemente a su poderdante al punto de que esta fue multada con 5
smimv y quedd desarmada en su defensa al no poder esgrimir sus argumentos defensivos con su
interrogatorio.

B. FRENTE AL SEGUNDO ARGUMENTO QUE EXPRESA:

La parte demandada tampoco acude a la audiencia a pesar de que en al auto se indicé que era

obligacién, tanto del apoderado como de la parte, acudir a la audiencia; indica que se sancioné ala
e e abogado porque, a decir de la a quo, en relacién con |a audiencia, el apoderado la
0 acudiendo a la misma.

que la parte, en este caso la sefiora JOANA ANDREA MOLINA NARVAEZ no aslsti6 a la
conducta se presento precisamente porque no fue informada por su apoderado en el que

y con su conducta, derivada de su desconocimiento, generd una violacion al derecho
andada.
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Su sefloria, solo como hipotesis para hacer un anélisis de razonabilidad y proporcionalidad frente a Ja
decision de la a - quo; existe |a posibilidad de que la sefiora JOANA ANDREA MOLINA NARVAE?Z hubiere
estado en la audiencia a través del equipo del apoderado, es decir, en e mismo sitio, con el mismo equipo y a
traves del usuarlo definido por el apoderado defensor, estas practicas son vélidas cuando las partes no tienen
los equipos ni el conocimiento, pero eso fue imposible de verificar porque el apoderado de la parte pasiva, si

bien aparece en Ia pantalla, nunca intervino, sin embargo, sale sancionada la mandante y exonerado el
mandatario.

C. FRENTE AL TERCER ARGUMENTO QUE EXPRESA:

Que la nulidad debe solicitarse en la primera intervencion que haga el apoderado de la parte
demandada,

Su seroria, la solicitud de nulidad si se hizo en la primera intervencion, al parecer existe una errada lectura
; procesal por parte de la a quo para lo cual es necesario clarificar lo siguiente:

1. A pesar de haberse realizado audiencia el dia 24 de marzo de 2021, solo aparece registrada la

renuncia del apoderado de la parte demandada en la pagina judicial el dia 27 de abril de 2021, 4 dias
antes de la proxima audiencia.

2. Eldia 4 de mayo se interrumpe el proceso por medio de auto que se registra en la pagina judicial,

valga anotar que son anotaciones MUy generalizadas que no dicen el contenido de los autos y por
tanto no permite conocer el contenido de los mismos.

3. El dia 4 de mayo de 2021 se remitio poder via electrénica por parte del suscrito, con varias
salvedades asi:

a) Se desconocia que se habia Programado audiencia para el dia 5 de mayo. El apoderado nunca
informd a su poderdante, tal vez nunca se enterd toda vez que se desconoce sy participacion

activa en la audiencia del 24 de marzo de 2021 y ademas, esta programacion no se encuentra
registrada en la pagina judicial.

b) El suscrito no tenia link para acceder a Ia audiencia

por obvias razones, atin no se me reconocia
personeria.

¢) No podia tener acceso al expediente

y el proceso se encontraba interrumpido desde ese mismo
dia.

4. Mi primera participacion fue en la audiencia del 26 de m

ayo de 2021 y previo a dicha audiencia remiti
escrito de incidente de nulidad el cual fue resuelto.

5. Lo anterior es indicativo de que si solicité Ia nulidad en mi
manifestado por la a quo en el entendido de que la norm
que deba de hacerse en la primera intervencion.

D. FRENTE AL CUARTO ARGUMENTO QUE EXPRESA:

- Que el suscrito al momento de presentar el poder y en la audiencia anterior tuvo Ia

‘oportunidad...tampoco tuvo la oportunidad de participar, no asistio a la audiencia que se habia
~ programado.

primera intervencion, aunque difiero de lo
a procesal en ninglin momento establece

Es un argumento qué se cae con los motivos de inconformidad referidos en el anterior acapite, su
Senoria, en la pagina judicial no est registrada la programacion de la audiencia, en la pagina judicial se
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encuentra reportada la interrupcion del proceso el dia 4 de mayo de 2021
poder indicando el correo electronico de las partes nunca se me envib
audiencia; dadas estas situaciones era imposible asistir,

, A pesar de haber ramitido
el link para participar en |a

SUSTENTOS JURIDICOS QUE RESPALDAN ESTA SOLICITUD DE NULIDAD

S'gv pieerjt:!cio de los referentes juridicos expresados en la Solicitud de nulidad me permitiré enfatizar en lo
siguiente:

Si blen existe un cimulo de referentes Jurisprudenciales frente al ejercicio de la defensa como derecho
fundamental, el caso que nos Ocupa es excepcional en virtud de la pandemia generada por el SARS COV
19 el cual acelerd |3 aplicacion de la virtualidad a partir d

e la promulgacion del Decreto 806 de 2020.
En un caso similar | que nos o

i cupa, la Sala Civi de la Corte Suprema de Justicia, siendo magistrado el
doctor Octavio Augusto Tejeiro Duque con fallo del 11 de septiembre de 2020 invalidd audiencia por
violacion al debido proceso tenie

tecnologicas por parte del apoderado de tumo.

Asl se manifestd |a Honorable Corte Suprema de Justicia;

Por eso, el articulo 1° de| Decreto Legislativo 806 de 2020), luego de contemplar que tiene

Por «objeto implementar e/ uso de las tecnologlas de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones Judiciales (

Social, el Consejo Superior de Judicatura, os Centros de Arbitraje y las entidades con
funciones

Jurisdiccionalesy (enfatiza la Sala). De suerte que, cuando se trata de realizar «audiencias
Virtuales» es fundamental que quienes deban intervenir en ellas tengan «acceson y manejo
del «medio tecnologicon que se utilizara a fin de llevarlas a cabo; de lo contrario, no podran
comparecer y mucho menos ejercer la «defensa de sus derechosy,

Entonces, como el «acceso ¥ conocimiento de fos medios

tecrologicos» a través de los
cuales se ha de celebrar Ia «audiencia virtualy es condicién

«reprogramaciom de la sesion, y si a pesar de ellas la «audienciay §€ practica, o, son
concomitantes a ésta, podré alegarse la nulidad consagra

da en el numeral 3° del articulo
132 del estatuto adjetivo, con el fin de que se repita. (Negrillas del suscrito)

Su sefiorfa se tiene més Que demostrado, por muchas razones,
tiene acceso, desde el punto de vista del conocimiento a la
retender ser discriminatorio, notara el despacho que es tanto
anda la realiz en una maquina de escribir, que no en
8 activa evidencio por todos los medios esta circunstancia
0 telefonico que el apoderado demandado manifesta

que el apoderado de Ia parte demandada no
S herramientas tecnologicas y virtuales, sin
el desconocimiento que la contestacion de la
computador, de ofra parte, el apoderado de la
ante el juez de turno e insisti para que sea por
fa su falencia, pero infortunadamente no fue

Escaneado con CamScanner



escuchado, solo recibid como respuesta un sllenclo cuando os jueces, a declr de la Cong Suprem
Sentencla en clta: a6n 1y

No bastard que el fallador programe la sesion, sino que ademés Uabory

Suministraries oportunamente los datos para que puedan ingresar a la BUdliangy D
esto es, la plataforma, las condiciones técnicas para acceder a ol |, Vit
descripcion de su funcionamiento, entre otros aspectos, que fo permity
familiarizarse con el medio tecnologico & través del cual se realizaré la audiencis,
del suscrito apelante) :

*

br Bvg
(Negrijg

PETICION

Sin perjuicio de lo expresado en Ia solicitud de nulidad solicito al despacho revisar esta solicityg también
luz de la causal de nulidad establecida en el numeral 3 del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, ala

PRUEBAS

Sin perjuicio de la solicitada en la solicitud de nulidad primigenia, ruego al despacho tener COMO tale
informacion registrada en la pagina judicial; y el pantallazo impreso que me permito anexar a este escrito es ;
Que se indica la fecha en que remiti el poder. -
Téngase ademas, como pruebas, el expediente remitido por el despacho de primera instancia Y 1as pruehq
que de oficio disponga el ad quem a fin de mejor proveer. :

T.P. No, 158,007 del C.S. de la Judicatura.
Correo electronico ferneiruiz@amail.co
Teléfono; 3162820358
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LLIAM RUIZ ALVARADO <ferneiruiz@gmail.com>
4ccpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

radicado: 19001310300420190017000
Aura Yubsli Recalde
ado: Joana Andrea Molina Narvaez
Adjunto poder.

| C.S. de la J., con todo respeto me permito
ea Molina Narvaez.

2]
&l despacho reconocerme personeria para actuar.

FERNEI WILLIAM RUIZ ALVARADO <fernelru|z@gmail.com>

4 de mayo de 2021, 15:46

illiam Ruiz Alvarado, mayor de edad, identificado con C.C. No. 76.309.963 de Popayan, abogado en ejercicio con T.P.
remitir en archivo adjunto poder para representar a la parte pasiva, sefiora
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