Proceso : 19473-40-89-001-2020-00089-03-VERBAL-DECLARACION DE PERTENENCIA 22 INST.
Demandante : PATRICIA LEAL MORALES
Demandado : Herederos Indeterminados de ANASTASIO TAFUR y Otros

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
POPAYAN (CAUCA)

Popayan (Cauca), veinticinco (25) de octubre de dos mil veintidds (2022).-

Llegd de nuevo a este Despacho el proceso «2020-00089-02-VERBAL-
DECLARACION DE PERTENENCIA 2@ INST.» formulado por PATRICIA LEAL
MORALES contra Herederos Indeterminados de ANASTASIO TAFUR y Otros, para
resolver el recurso de apelacion interpuesto en contra dictado el 12 de mayo de
2022, por el Juzgado Promiscuo Municipal de Morales (Cauca), mediante el cual
decretd el desistimiento tacito del asunto!.-

1.-LA DECISION

Mediante la providencia objeto del recurso de alzada, el sefior Juez a quo declard el
desistimiento tacito del proceso de la referencia, en virtud de lo dispuesto en el num. 1° del
art. 317 del Estatuto General del Procesal, al considerar que el demandante no cumplié con
la carga procesal que se le impuso en el auto del pasado 18 de marzo, relacionada con la
inscripcion de la demanda sobre el bien objeto del proceso con matricula inmobiliaria 120-
362 y la instalacién de la valla de que trata el num. 7° del art. 375 ibidem, en el predio a
prescribir, para cuyo efecto se le habia concedié un término de treinta (30) dias?.-

2.-EL RECURSO

La parte demandante alegd que la inscripciéon de la demanda fue registrada y como
constancia adjuntd copia del recibo con turno de radicacion 2121-120-6-14432 del 06 de
octubre de 2021, expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan,
precisando que la precitada Oficina le indicaron que el certificado de tradicion del inmueble
con la inscripcidn de la medida fue entregado al Despacho en diciembre de 2021 y que abril
de 2022, con posterioridad al auto del 18 de marzo, entregd de manera personal y presencial
copia de las fotografias de la valla y del certificado de tradicion a un funcionario del
Juzgado’.-

Con el recurso aportd copias de registros fotograficos de la valla instalada en el
predio y del certificado de tradicién del inmueble identificado con matricula inmobiliaria 120-
362, en el cual, segun la anotacion 14 de 06 de octubre de 2021, aparece registrada la
medida cautelar?.-

3.-CONSIDERACIONES
3.1.- El problema juridico

1 Archivo 025 Auto decreta desistimiento técito — Carpeta 12 Inst.
2 lbidem

3 Archivo 026. Recurso del demandante — Carpeta en cita

4 Archivo 027. Memorial del demandante — Carpeta idem
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Se debe resolver el siguiente problema juridico en este caso:

Si, como lo consideré el sefior Juez a quo, se daban las condiciones previstas en el
inc. 29, del num. 12 del art. 317 del C. General del Proceso, para que se hubiese tenido por
desistia la demanda?.-

3.2.- El caso concreto

De conformidad con el plenario, el sefior Juez de instancia considerd que
la parte demandante dentro del proceso de la referencia, no cumplié con la carga
procesal que le impuso en providencia de 18 de marzo de 2022, relacionada con la
inscripcion de la demanda sobre el bien objeto de la usucapién, distinguido con la
matricula inmobiliaria 120-362 y la instalacién de la valla en el predio, por lo cual,
mediante auto del pasado 12 de mayo, decretd el desistimiento tacito de la
demanda.-

Por su parte, el extremo activo de la accidon argumentd que asumio la carga
procesal requerida porque la medida fue inscrita, dejando sentado que, cuando se
paga la inscripcion de la demanda, también se cancela el certificado de tradicion, el
que es enviado por la Oficina de Registro al Juzgado y no se entrega al usuario y
que, segun informacidn de esa misma Oficina, ese certificado se entregé al Juzgado
en diciembre de 2021, a uno de los servidores del mismo Juzgado; ademas, refirid
que en el mes de abril le entregd a ese mismo servidor, copias de las fotografias de
la valla y del certificado dando cumplimiento al requerimiento, dejando sentado que
el servidor de nombre Javier le informd que la sefiora Carmenza Alicia, a quien le
debia de entregar esa documentacidn, tan solo asistia al Juzgado dos (2) dias en la
semana por lo que él se los guardaba y entregaba®.-

Para el caso aportd copia de un memorial sin fecha y sin constancia de
recibido en el que se dice entregar copias de la valla y del certificado de tradicién
120-362°%, en el certificado de tradicién se establece que la medida cautelar
comunicada mediante oficio 374 de 10 de diciembre de 2020, tan solo se inscribio
el 06 de octubre de 20217.-

A proposito al desistimiento tacito, el art. 317 del Estatuto General del
Proceso, en su num. 19, consagra que, en aquellos eventos en los cuales para
continuar el tramite de la demanda, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que la formuld, el Juez ordenara cumplirlo dentro
de los treinta (30) dias siguientes, mediante providencia que se notificara por estado,
y que vencido dicho término, sin que se haya promovido el tramite respectivo, se
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi lo declarara en
providencia.-

Como lo ha sefalado la jurisprudencia sentada sobre el particular, la mentada
figura procesal tiene lugar en virtud de la declaracidn del Juzgador de conocimiento,
cuando el promotor de un procedimiento no cumple el requerimiento hecho para
que efectle una carga procesal necesaria para proseguir el tramite, o cuando la
actuacion permanece inactiva en la secretaria durante un plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, por ello, ha dicho la Corte Suprema de Justicia-Sala Civil:

5 Archivo 026 antes citado
6 Archivo 027 atras referenciado
7 Archivo en mencién — folio 6, Anotacidn 014 de06 de octubre de 2021.- Rad. 2021-120-14432
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«Esta forma de extincién del proceso es un mecanismo para evitar la duracién
indefinida de procedimientos estancados por la inactividad, desidia o abandono del sujeto que
ha ejercitado su derecho de acciéon. Ademas, la seguridad juridica y la armonia social reclaman
que las disputas procesales sean dirimidas en un tiempo prudencial o razonable, y cuando ello
no es factible por el comportamiento procesal de los interesados, procede la terminacién del
juicio por desistimiento tacito, como ordena el articulo 317 del Cédigo General del Proceso.»8.-

Bajo el anterior lineamiento y como también lo ha dicho la Corte, el
desistimiento tacito es una forma de extincion del proceso, encaminado a evitar la
duracion indefinida de procedimientos estancados por la inactividad.-

En cuanto a la causal indicada en el citado num. 19, es claro que el
desistimiento tacito de una demanda se aplica por la reticencia de la parte
demandante en cumplir el requerimiento judicial que se le hace para poder continuar
con su tramite y por el transcurso del tiempo o la inactividad o paralisis del libelo
que al menos debe ser de treinta (30) dias contados desde el dia siguiente a la
notificacion por estado que se haga de la providencia mediante la cual se dispuso el
respectivo requerimiento, precisando la misma Corte Suprema, frente a los referidos
presupuestos, que el art. 317:

«En el primero, que es el que aci ataiie, el juzgador en acatamiento de sus deberes como
director del proceso (particularmente el del numeral 12 del articulo 42 del Cédigo General del
Proceso) requiere a la parte para que realice una actuacion de su exclusivo resorte, y sin la cual,
la tramitacién permanece paralizada. Y para que la exhortacién no quede ahi, sino que se
traduzca en un acto que verdaderamente agilice el litigio, el legislador contemplé como sancién
a la desatencion de la orden judicial el desistimiento tacito, cuyo efecto impide que se presente
nuevamente la demanda en los seis meses siguientes a la ejecutoria de la respectiva
providencia, y hace inoperantes los efectos de interrupcién de la caducidad y de la prescripcion
que se hubieran surtido con el libelo.

En relacion con la figura comentada, esta Sala ha dicho que se trata de “una herramienta
encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la pardlisis injustificada de los
mismos, por prdcticas dilatorias -voluntarias o no-, haciendo efectivo el derecho constitucional de
los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen
indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrird paso ante el incumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado o promovido determinada actuacion,
e incluso, cuando el proceso no tenga actuacion alguna en determinado periodo de tiempo, sin que
medie causa legal”. (AC1967-2019)»°.-

En el caso materia de estudio se observa que el Juzgado de instancia,
mediante providencia del 09 de diciembre del 2020, admiti6 de la demanda
declarativa de pertenencia presentada por PATRICIA LEAL MORALES contra
Herederos Indeterminados de ANASTACIO TAFUR y Otros; decretd la inscripcion de
la demanda sobre el bien distinguido con la matricula inmobiliaria 120-362 y ordend
la instalacién de una valla en el inmueble objeto de prescripcién, conforme lo
previsto en el num. 7° del art. 375 de la Codificacidon Adjetiva.-

Ahora bien, teniendo en cuenta que el proceso habia permanecido un tiempo
considerable inactivo y sin impulso por la parte de las parte demandante como
interesada a llevar el proceso hasta la etapa de Juzgamiento, el sefior Juez a quo,
mediante auto de 18 de marzo de 2022, conforme lo previsto en el el num. 19 del

8 Auto 21 de enero de 2021, M.P. Dr. Arnoldo Wilson Quiroz Monsalve.- Rad. 11001-02-03-000-2019-01940-00 (AC081-
2022)
9 Auto AC081-2022 atrdas citado
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art. 317 del Estatuto Procesal, la requirié para que gestionara la inscripcién de la
demanda decretada sobre el bien a usucapir y acreditara la instalacion de la valla en
ese mismo bien inmueble para lo cual, en observancia a lo reglamentado en ese
mismo precepto, le concedié un término de treinta (30) dias para el efecto.-

Vencido el termind otorgado, el extremo activo de la accion no acreditd el
cumplimiento a la carga procesal que se le impuso en el auto de 18 de marzo, razén
por la cual el Juzgado de conocimiento, mediante auto de 12 de mayo de 2022,
decreto la terminacion del proceso por desistimiento tacito y ordend el levantamiento
de la medida cautelar decretada sobre el bien con matricula inmobiliaria 120-362,
decision que fue recurrida por la parte demandante dentro del término legal
oportuno, mediante el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion bajo los
argumentos antes consignados en este proveido.-

Es importante dejar sentado que, aunque no habia constancia sobre el
particular en los autos, la inscripcion de la demanda se efectud antes de que se le
hiciera el auto de requerimiento a la parte demandante, puesto que esta providencia
data del 18 de marzo de 2022 y como se extrae del certificado de tradicién 120-362,
la cautela decretada en el proceso, se inscribid el 06 de octubre de 2021, segin
anotacion 014 que contiene ese certificado??.-

Con proveido de 27 de mayo de 2022, el Juzgado de instancia, por una parte,
no dio tramite al recurso de reposicion en contra de la providencia que decreto el
desistimiento tacito, al considerar que era improcedente ese medio de impugnacion,
de acuerdo a lo preceptuado en el art. 317 del Cédigo General del Proceso, mientras
que, por otro lado, concedio el recurso de apelacion en el efecto suspensivo?l.-

Tomando en cuenta esta decision, esta Judicatura el 06 de septiembre
dispuso devolver de nuevo el proceso a la oficina de origen, a efectos de que diera
tramite al recurso de reposicion porque ni el citado art. 317, ni el art. 318 del Estatuto
General del Proceso, prohibia recurrir en reposicion el auto que decretd el
desistimiento tacito!?; anteriormente, se habia devuelto el proceso porque el
Juzgado de conocimiento no observé el protocolo bajo el cual se debe manejar el
expediente virtual!3.-

En obedecimiento a lo anterior, el Juzgado de instancia, el 06 de octubre
decidio el recurso de reposicion y mantuvo su decision de 27 de mayo de 2022 y, a
su vez, concedid el recurso de alzada.-

Ahora bien, en relacion con los argumentos esbozados por el censor, se tiene
que, como se indicd con antelacion, estd debidamente acreditado que la parte
demandante habia surtido el tramite de la inscripcion de la demanda, no de forma
concomitante con el auto que admitié la demanda que fue de 09 de diciembre de
202014, sino varios meses después, el 06 de octubre de 20211%, como se indicé en
apartes anteriores de esta providencia.-

10 Archivos 024 Auto ordena demandante impuso proceso y 027 Memorial aportado por el demandante - folio
6

11 Archivo 029. Auto concede apelacién

12 Archivo 038 Auto Juez 5 Devuelve proceso

13 Archivo 030 Auto Juz 5 Devuelve expediente

14 Archivo 007 Auto admisorio

15 Archivo 027 y folio antes referenciados
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No acontece lo mismo con el segundo argumento bajo el cual se sustento la
opugnacion, es decir, lo relacionado con la prueba de la instalacién de la valla en el
predio a usucapir, puesto que no hay ninguna constancia o elemento de juicio que
permitan dar credibilidad y veracidad a lo relatado en la alzada.-

En efecto, frente al primer punto es necesario aclarar que la obligacién del
requerido era pagar los derechos de registro de la medida cautelar ante la autoridad
competente, lo cual se constatd con el recibo con turno de radicacion 2121-120-6-
14432 del 06 de octubre de 2021, expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Popayan'®, puesto que, segun el art. 592 del Estatuto
Procesal, una vez inscrita la demanda, el Registrador debera remitir el oficio al Juez,
junto con un certificado sobre la situacion juridica del bien.-

En este orden de ideas, a pesar del cumplimiento a la orden emanada del
requerimiento, debid exponer esa situacion ante el Juzgado en el termind que se le
otorgd en la providencia del 18 de marzo de 202217, pese a ello, guardo silencia al
respecto, con lo cual la autoridad judicial desconocia que el interesado cumplié con
la carga procesal que se le impuso.-

Por otra parte, el censor relatd que con posterioridad al referenciado auto de
18 de marzo, entregd de manera personal y presencial copia de las fotografias de la
valla y del certificado de tradicion al sefior «JAIVER», funcionario del Juzgado, sin
especificar el dia ni la hora en que presuntamente hizo esa entrega y tampoco aportd
prueba alguna de ello, lo cual a todas luces resulta problematico pues no hay
evidencia que demuestren su planteamiento, maxime cuando no obra en el
expediente ningln memorial al respecto y si bien no lo impone la Ley, lo cierto es
que es una practica tradicional y muy usual entre los litigantes que al momento de
presentar alguna peticidn o escrito ante una autoridad judicial conserven una copia
de lo que se radicé con la constancia del dia y la hora en que se radico.-

Aunado a lo anterior, en cumplimiento de lo dispuesto en providencia del 13
de julio de 20228, en el expediente reposa un informe rendido por el citador del
Juzgado, sefior MAYBER GERARDO SMITH BETANCURTH, frente a las declaraciones
realizadas por el apoderado judicial de la parte demandante, dando fe de que, con
posterioridad al plurimencionado auto de 18 de marzo, no se le entregd por el
litigante copia de las fotografias de la valla instalada en el predio a prescribir y del
certificado de tradicion con la medida cautelar de inscripcion de la demanda
registrada, dejando sentado que en el mes de abril no recibid ningun tipo de escrito
proveniente del abogado demandante, pues de haber sido asi lo hubiera incorporado
al expediente y existiria una copia del documento con un sello en el que consta su
nombre, apellido y fecha de recibido?®.-

En este contexto, se avizora que a la fecha en la cual se decretd el
desistimiento tacito habia expirado el plazo que el Juzgado de instancia le otorgo al
demandante para cumplir con lo ordenado en la providencia del 18 de marzo de
2022, quien dentro del término concedido no se pronuncié al respecto, sino que, por
el contrario, guardo silencio, frente a la inscripcion de la demanda en el folio de
matricula inmobiliaria del bien objeto de usucapion, distinguido con la matricula

16 Archivo 027 atrés citado - folio 11

17 Archivo 024 antes enunciado

18 Archivo 030 también resefiado con antelacién
19 Archivo 032. Informe citador
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inmobiliaria 120-362 y en relacion con la instalacién de la valla en el predio objeto
del proceso, con lo cual la consecuencia forzosa era decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, tal como lo hizo el Despacho judicial de instancia.-

Es importante dejar sentado que, si bien cierto el inc. 39, del num. 1° del art.
317 de la Codificacion Adjetiva prevé que, no se podra ordenar el requerimiento para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de
la demanda, cuando estén actuaciones pendientes encaminadas a consumar las
medias cautelares previas, este no es el caso porque los demandados ya habian
concurrido al proceso a través de apoderado judicial??; ademas, la inscripcion de la
demanda se encontraba consumada, simplemente que no se habia reportado al
Juzgado de conocimiento.-

Igualmente, se debe tener en cuenta que, la inscripcion de la demanda vy el
aportar la prueba de la instalacion de la valla en el predio a prescribir, son cargas
procesales que debid de asumir la parte demandante para poder continuar con el
desarrollo del proceso.-

El art. 317 en comento, refiere a que es necesario requerir a la parte o a
quien promovid una actuacién procesal, a que cumpla con la carga procesal o el acto
con el fin de poder continuar con el desarrollo normal de la demanda o de cualquier
otra actuacidon en particular; siendo asi, es necesario tener en cuenta qué es una
carga procesal y qué es un acto procesal.- En torno a las cargas procesales, ha dicho
la Corte Constitucional:

«(...) las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas porla ley que comportan
o demandan una conducta de realizacién facultativa, normalmente establecida en interés del
propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la
preclusién de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho
sustancial debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone
laley conservala facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo
coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal
omisidn le puede acarrear consecuencias desfavorables. Asi, por ejemplo probar los supuestos
de hecho para no recibir una sentencia adversa”. (Subrayado fuera del texto).

Una caracteristica de las cargas procesales es entonces su caracter potestativo (a
diferencia de la obligacidn procesal), de modo que no se puede constrefiir a cumplirla. Una
caracteristica es que la omision de su realizacion “puede traer consecuencias desfavorables para
éste, las cuales pueden ir desde la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal hasta la
pérdida del derecho material”?1. En palabras ya clasicas, “la carga funciona, diriamos, a double
face; por lado un el litigante tiene la facultad de contestar, de probar, de alegar; en ese sentido es
una conducta de realizacion facultativa; pero tiene al mismo tiempo algo asi como el riesgo de no
contestar, de no probar, de no alegar. El riesgo consiste en que, si no lo hace oportunamente, se
falla en el juicio sin escuchar sus defensas, sin recibir sus pruebas o sin saber sus conclusiones. Asi
configurada, la carga es un imperativo del propio interés”22.

5.3.- La Corte ha sefialado en forma insistente que evadir el cumplimiento de las cargas
procesales no es un criterio avalado por la jurisprudencia constitucional, “en la medida en que
el desconocimiento de las responsabilidades de las partes en el proceso atentaria contra los
mismos derechos que dentro de él se pretenden proteger y llevaria por el contrario a la

20 Archivo 022 Contestacidon demanda

21 Corte Constitucional, Sentencia C-1512 de 2000.

22 Couture, Eduardo J., Fundamentos del Derecho Procesal Civil, 32 edicidn, Roque Depalma Editor, Buenos Aires, 1958, p.
211 a213.
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inmovilizacién del aparato encargado de administrar justicia”. Autorizar libremente el
incumplimiento de las cargas procesales “llevaria al absurdo de permitir que se propenda por
perseguir intereses a través de la jurisdiccion sin limitaciones ni restricciones procesales, incluso
alegando la propia culpa o negligencia™3, lo que desde luego rechaza la jurisprudencia
constitucional?4.»25.-

Por su lado, el acto procesal o acto de parte que también contempla el art.
317 de la Codificacidon Adjetiva debe realizar la parte interesada y sobre el cual debe
hacerle el requerimiento el Juez, para que lo ejecute dentro del término previsto por
esa disposicion, son hechos voluntarios que tienen efectos directos o inmediatos en
el desarrollo de cualquier proceso, los cuales puede provenir del Juez, las partes o
de los terceros vinculados a la controversia.-

En la Ley 1564 de 2012 se reglamenta los actos procesales en el Libro
Segundo, Actos Procesales, encontrandose entonces la demanda, su contestacion,
las actuaciones judiciales, entendidas éstas como las decisiones que se adopten en
un proceso como los actos encaminados para llegar a las mismas como son las
notificaciones, los traslados, la presentacion de memoriales, las audiencias, entre
otros, actos que se puede generar por las partes, los terceros intervinientes como
los testigos y los auxiliares de la Justicia o por el 6rgano Judicial.- El objeto de esos
actos procesales, entonces, estan encaminados a producir efectos directos e
inmediatos en la constitucion, desarrollo y fin mismo del proceso.-

Se debe destacar que, frente a los actos procesales de las partes estan los de
postulacion mediante los cuales se demanda o se peticiona al 6rgano jurisdiccional
la resolucidon de una determinada controversia, actos que en el proceso civil tiene
lugar en los escritos de demanda y de contestacion.-

En ese orden de ideas, cada parte como interviniente en el proceso y los
organos judiciales, deben ejecutar los actos procesales que le corresponden; asi las
cosas, se infiere que, en el caso de la parte demandante, le corresponde ejercitar
su derecho de accidn, presentar la demanda y una vez presentada y admitida debera
asumir las cargas procesales que le corresponde de impulso del proceso y con ellas,
el ejecutar los respectivos actos procesales como son, entre otros, la consumacion
de las medidas cautelares, en caso de haberse solicitado, y una vez surtido ese
tramite, gestionar la notificacién del demandado con el fin de poder continuar con
el desarrollo del proceso y obtener el objeto del mismo, una decision final que dirima
el litigio, pues el no asumir esa carga procesal y con ella, la concrecion de los actos
procesales que debe asumir, puede ser objeto de sancidon como lo prevé el art. 317
del C. General del Proceso, es decir, el declararle a su demanda el desistimiento
tacito que fue lo que hizo el sefior Juez a quo.-

El perfeccionamiento de las medidas cautelares, como acto que es, es una
carga procesal que le incumbe a quien las solicita 0, cuando es de oficio, a quien
formula la demanda, por ende, su omision en cumplir esa carga, mediante los actos
encaminados para la consumacidon de las cautelas, permite que se haga el

23 Corte Constitucional, Sentencia C-662 de 2004.

24 Corte Constitucional, Sentencia C-083 de 2015: “En efecto, favorecer el desconocimiento general de las
responsabilidades procesales, no puede ser nunca un objetivo constitucional tltimo, en la medida en que un propésito
semejante atentaria contra los derechos y las garantias que dentro de los mismos procedimientos se pretenden proteger,
lo que no sdlo afectaria las actividades propias del aparato justicial (C-1104 de 2001), - inmovibilizdndolo eventualmente-
, sino que comprometeria las expectativas ciudadanas de un juicio legitimo, justo y con garantias”.

25 Sentencia C-086 de 2016, M.P. Dr. Jorge Ivan Palacio Palacio
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requerimiento previo de que trata el precitado art. 317, a partir de que esta misma
disposicion prevé que «(...) se requerird el cumplimiento de una carga procesal o DE UN
ACTO DE LA PARTE ...» (mayusculas por fuera del texto).-

En consecuencia, quien deja de cumplir una carga procesal o un acto de parte
como acontece en el asunto sometido a estudio, debe asumir las consecuencias
procesales que ello apareja cuando se le ha hecho el requerimiento previsto por el
art. 317 de la Codificacion Adjetiva, por lo tanto, el apelante no puede pretender
que se revoque decision de primera instancia que se encuentra ajustada a derecho,
para en su lugar dar continuidad al proceso, cuando hizo caso omiso al requerimiento
del Juzgado de conocimiento y no se preocup6 en atender la orden contenida en el
auto de 18 de marzo de 2022, dentro del término concedido para tal efecto, al punto
que ni siquiera se pronuncio al respecto a pesar de que, aparentemente los motivos
que dieron origen lugar al auto controvertido, ya habian sido cumplidos.-

Se debe sumar el que no existe pruebas o constancias que demuestren y den
credibilidad al relato del litigante, al no existir evidencia de que radicoé escrito o
documentacién alguna ante la autoridad Judicial y, menos aun, que la misma fue
recibida por el citador del Juzgado de conocimiento, quien, por el contrario, nego
todas las afirmaciones del recurrente.-

De esta suerte refulge con claridad, que la parte actora no cumplié con una
carga procesal y un acto de parte que le correspondia para continuar con el tramite
del proceso, la cual debid realizar dentro del término de treinta (30) dias que le
concedio el sefior Juez de instancia, por lo cual, estas circunstancias se encuentran
enmarcadas dentro de lo dispuesto en el num. 1° del art. 317 del Estatuto Procesal,
elementos de juicio suficientes para confirmar el auto dictado el 12 de mayo de
2022, por el Juzgado Promiscuo Municipal de Morales (Cauca), que decretd el
desistimiento tacito de la demanda.-

3.3.- Costas

Como el recurso no tiene vocacion de prosperidad, el Juzgado condenara
en costas en esta instancia, de acuerdo con lo previsto en el num. 1° del art. 365
de la Codificacion Adjetiva, en concordancia con el Acuerdo PSAA16-10554 de 05 de
agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, condena a favor de la parte
demandada y a cargo de la parte demandante para lo cual, en esta oportunidad
fijara las agencias en derecho.-

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Oralidad de Popayan
(Cauca),

R ESUETLVE

Primero: CONFIRMAR el auto dictado el 12 de mayo de 2022, por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Morales (Cauca), de acuerdo con lo indicado en la
parte motiva de esta decision.-

Segundo: CONDENAR a la parte demandante PATRICIA LEAL MORALES, a las
costas causadas en esta instancia, a favor de los demandados.-

FIJAR como agencias en derecho a favor de los demandados y a
cargo de la demandante, la suma de medio (1/2) SMLMV.-
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DISPONER que las demas costas causadas en esta instancia, de acuerdo con

lo reglamentado en el num. 2° del art. 366 del C. General del Proceso, se deberan

liquidar por el Juzgado de conocimiento.-

Tercero: ORDENAR que, en firme la presente decision, previa cancelacion de

su radicacion, tanto en los libros radicadores como en el sistema de registro de

procesos Justicia Siglo XXI, se devuelva el proceso a su oficina de origen.-

COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE -

El Juez,

Firmado Por:

Carlos Arturo Manzano Bravo
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 005
Popayan - Cauca
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