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Procede el Despacho mediante la presente providencia a pronunciarse
respecto de la solicitud presentada por el apoderado judicial MARINO
ANDRES GUTIEEREZ VALENCIA quien actia en representacion de la senora
ZULLY CATALINA VILLAMARIN ORDONEZ

VISTOS

Senala el apoderado judicial de la senora  ZULLY CATALINA VILLAMARIN
ORDONEZ, que conforme las facultades previstas en el art. 42 numerales 5y
12 del C.G.P. se decrete el levantamiento de la medida cautelar de
secuestro sobre el establecimiento de Comercio ESTACION DE SERVICIO
PALACE DE POPAYAN NIT 67001193-1 y matricula mercantil Nro. 105349 de la
Cdmara de Comercio del Cauca, dentro del Proceso Verbal de Simulaciéon
de la referencia.

Senala el peticionario que el dia 12 de abril de 2021 se adelantd por este
Juzgado la diligencia de secuestro sobre el establecimiento de comercio
ESTACION DE SERVICIO PALACE DE POPAYAN NIT 47001193-1 y matricula
mercantil Nro 105349 de la Camara de comercio del Cauca, diligencia en
la que tuvo la calidad de secuestre la Dra. Claudia del Pilar Vivas.

Refiere que el articulo 590 del C.G.P. es claro en establecer que las medidas
cavtelares en procesos declarativos deben ser solicitadas por el
demandante desde la presentacion de la demanda.

Que en la practica de la diligencia de secuestro hay una irregularidad en
cuanto en el expediente no hay constancia que la medida haya sido
solicitada expresamente por la parte demandante en la demanda o en
escrito separado, pues solamente se puede verificar que el demandante
solicito la inscripcidn de la demanda en el registro mercantil correspondiente
al establecimiento de comercio
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Liama la atencién que la medida cautelar de secuestro al tenor del articulo
590 solo es procedente cuando exista sentencia de primera instancia
favorable al demandante y cuando aquella medida ha sido solicitada por
el demandante.

Sefiala finalmente que no tuvo conocimiento del auto que ordeno la
practica de medidas cautelares de embargo y secuestro obviamente por
razones que soportan los intereses de la parfe demandante, que por ese
motivo no pudo ejercer impugnacion contra los autos, por lo cual acude a
esta solicitud para salvaguardar sus intereses patrimoniales.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Como se sabe, las medidas cautelares son instrumentos procesales para
asegurar la efectividad de los derechos judicialmente declarados, y han
sido consideradas como un componente del derecho de acceso a la
Administraciéon de Justicia, en virtud a que comprende no solo la pretension
de obtener un pronunciamiento judicial en torno a los derechos, sino la
materializacién de las medidas que los hagan efectivol.

El régimen de estas medidas quedd recogido en el Libro Cuarto del Codigo
General del Proceso y se diferenciaron para los procesos declarativos, los de
familia y los ejecutivos. Colombia acoge la posibiidad de medidas
cautelares para los dos primeros en su condiciéon de innominadas, atipicas o
genéricas. El articulo 590 del CGP reglamenta las medidas cautelares en

procesos declarativos, en el 598 en los de familia y en el 599 en los ejecutivos.

Asi, fratdndose de procesos declarativos, segun las reglas del articulo 590,
desde la presentacién de la demanda, a peticion del demandante, el juez

podrd decretar las siguientes medidas cautelares:

a) La inscripcidon de la demanda sobre bienes
sujetos a registro y el secuestro de los demdas cuando la demanda verse

sobre dominio u ofro derecho real principal, directamente o como

' CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia C-039 del 27 abril de 2004, M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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consecuencia de una pretension distinta o en subsidio de ofra, o sobre una

universalidad de bienes.

b) La inscripcién de la demanda sobre bienes
sujetos a registro que sean de propiedad del demandado, cuando en el
proceso se persiga el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad

civil contractual o extracontractual.

c) Cualguiera ofra medida que el juez encuentre
razonable para la proteccién del derecho objeto del litigio, impedir su
infraccidn o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir danos,
hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la

pretension.

En el caso bajo estudio se tiene que el recurrente "para obviar el Requisito
de Procedibilidad”, pidié decretar como medida cautelar “la inscripcion de
la presente demanda en la matrcula mercantii ndmero 105349 de la
Cdmara de Comercio del Cauca" y sobre el folio de matricula inmobiliaria
120- 181959 predio urbano ubicado en la calle 27 Nro. 8-66 Carrera 27 N -18

Lote Numero 2 para el caso concreto,

Si bien el articulo 35 de la Ley 640 de 2001 vy el
pardgrafo 1° del 590 del CGP, autorizan a la pate demandante que acuda
directamente a la jurisdicciéon, cuando en el proceso que se trate se quiera
solicitar el decreto y la practica de medidas cautelares, tal prerrogativa,
entiende esta funcionaria, estd condicionada a la viabiidad de la
respectiva cautela, hipdtesis que no se verifica en el asunto sub lite, en tanto
que la inscripcién de la demanda en la matricula mercantil de la sociedad
llamada a juicio, que solicité la parte demandante, no es procedente como
medida cautelar previa en procesos declarativos similares al de la

referencia.
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Ciertamente, el articulo 590 del CGP es claro en indicar que en los procesos
de tal naturaleza, la especifica medida solicitada (inscripcion de la
demanda) procede Unicamente cuando la demanda verse sobre bienes

sujetos a registro.

Ahora, a la voces del articulo 26 del Cédigo de Comercio, la matricula
mercanti es un medio de identificacién del comerciante y de sus
establecimientos de comercio, asi como prueba de existencia de uno y de
otro, mientras que el registro mercantil, a cargo de las camaras de
comercio, tiene por objeto llevar tal informacién, asi como la inscripcion de
todos los actos, libros y documentos respecto de los cuales la ley exigiere

esa formalidad. Con relacién a esta figura, la Corte Constitucional ha dicho:

“Coinciden undnimemente la doctrina y la
jurisprudencia en reconocer que el registro mercanfil es un
instrumento de publicidad para la vida comercial, cuyo objeto es
permitir al publico el conocimiento ciertos datos relevantes para
el trafico mercantil. Algunos hechos y actividades de esta
naturaleza producen efectos no sélo enfre la partes, sino también
frente a terceros, por lo cual, por razones de seguridad juridica,
es menester que exista un mecanismo para su conocimiento
publico. Por ello, la ley impone al comerciante la obligacién de
dar publicidad a tales hechos o actos, asi como su propia
condicién de comerciante. Este interés de ferceros, senala
acertadamente Garrigues, no es un interés difuso, sino concreto.

A diferencia de otros registros que son de
naturaleza real, como el registro inmobiliario, el registro mercantil
es de naturaleza personal porque lo inscrito es la persona misma
en su condicién de comerciante y fos hechos y actos que a él lo
afectan frente a terceros. Usualmente se le reconoce un caracter
meramente declarativo, en cuanfo es simplemente un
mecanismo de publicidad de ciertos hechos o actos relevantes
en el trafico mercantil. Es decir, la inscripcion en el regisfro no es
un requisito de aquellos que son necesarios para la existencia o
para la validez de los actos juridicos inscritos, sino que
Unicamente los hace conocidos y por lo tanto “oponibles” a los
terceros. Asi, una vez hecho el correspondiente registro, el acto
tendra efectos no sdlo entre quienes participaron en él, sino erga
omnes, por lo cual en adelante nadie podrd alegar su
desconocimiento. Este es el principio que se conoce como de
“publicidad material del registro”, en virtud del cual, una vez
inscrito, el acto se supone conocido de todos. Por lo anterior, la
doctrina sefiala que la finalidad inmediata del registro es dar
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seguridad a las relaciones que implican la responsabilidad

juridica del comerciante.”?

De ahi

anotacién de la demanda no puede afirmarse que se ha mejorado o

desmejorado el derecho o los derechos que aparecen inscritos; ni mucho

menos

facultades para enajenar o fransmitir el derecho, solamente la anotacién de

que, tal y como lo ha sostenido la doctrina, “por el solo hecho de la

constituye una garantia a favor del demandante, ni le otorga

la demanda estd dirigida a la publicacion del proceso™s.

La Corte Suprema de Justicia, en sede de tutela, al examinar un asunto en

el que

estudiada, sefald que la hermenéutica en la que se basé el Tribunal Superior

de Bucaramanga demandado, no luce arbitraria. En seguida se trascribe

se debatié la procedencia de la medida cautelar similar a la aqui

parte de su pronunciamiento,

De ahi que resulte procedente el
establecimiento de comercio en cuanto que la inscripcion de la demanda

«...en trdmites como el que nos convoca, la inscripcién de la
demanda solo puede pesar sobre bienes del demandado
sujetos a registro, los que, no estd de mas decirlo, deben
determinarse con precision, con arreglo a lo pontificado por
el inciso final del art. 76 del C. de P. C. La matricula mercantil
de la persona juridica accionada, que fue lo afectado en
atencién a la suplica del demandante, no constituye, ni de
cerca, un bien, como si lo son, por ejemplo, sus
establecimientos _de comercio, _lldmense sucursales o
agencias (arts. 263 y 264 del Codigo de Comercio), con fodos
los elementos que los infegran como unidades economicas
(art. 516 ibid.), incluyéndose dentro de éstos el nombre
comercial, que como propiedad industrial que es, no es mas
que un bien, que se ha de diferenciar del nombre legal o
atributo _de la personalidad que es un derecho cuya
mutacién no estd sujeta a registro mercantil y que recibe el
mote de razén o denominacidn socigl segun sea su forma de
composicién, atendiendo al fipo societario de que se trate
[arts. 303 y 373 ibid.)» (fls. 78 y 79)4.

2 CORTE CONSTITUCIONAL, sentencia C-621 de 2003.

3 QUIROGA CUBILLOS, Héctor Enrique. Procesos y Medidas Cautelares. Segunda Edicién. 1991.

Pag 237.

4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION CIVIL, STC12573-2014 Radicacion n.” 11001-02-

03-000-2014-02049-00, 18 de septiembre de 2014, M.P. TOLOSA VILLABONA Luis Armando.

levantamiento de secuesiro del
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en el registro mercantil de la sociedad demandada sélo consfituye una
anotacién que da publicidad sobre la existencia o pendencia del proceso,
pero no constituye en si una cautela, una forma especial de garantia en
caso de resultar favorable las pretensiones de la demanda.

Sea pertinente aclarar al peticionario que el abogado JORDAN ALEJANDRO
FERNANDEZ SOTELO, redlizo la solicitud de secuestro una vez inscrita la
demanda en el registro mercantil de la cdmara de comercio, por lo cual no
se acepta la manifestacién que ha efectuado el litigante respecto a que la
medida se decreto ** obviamente por razones que soportan los intereses de
la parte demandante “" y que la restriccion contenida en la pagina WEB de
la rama judicial es legal y no obedece al capricho de la funcionariq, vy si
como se ha manifestado por el solicitante conoce del acta de secuestro
debe también haberse percatado de que el administrador no se opuso ala
diligencia ni tampoco solicito la comparecencia de la duena del
establecimiento o del abogado, atendiendo la diligencia sin interponer
ninguna clase de oposicion, la que se realiza en el acto mismo de la
diligencia como se prevé en las normas procedimentales.

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN,

RESUELVE

DECRETAR EL LEVANTAMIENTO DEL SECUESTRO DEL ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO ESTACION DE SERVICIO PALACE DE POPAYAN NIT 67001193-1 Y
MATRICULA MERCANTIL NUMERO 105349 DE LA CAMARA DE COMERCIO DEL
CAUCA ubicado en la carrera 27 N numero 8-66 del barrio Palace de esta
ciudad. En consecuencia RELEVESE del cargo de secuestre a la Dra.
CLAUDIA DEL PILAR VIVAS NARVAEZ

NOTIFIQUESE

ID MARIA DIAGO URRUTIA
JUEZ



