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Proceso : EJECUTIVO SINgULAR ,CON M.P.-
Demandante : ESTEBAN GON,ZALEZ LOPEZ.-
Demandado : ELKIN MERA ZUNIGA.-

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE PUERTO TEJADA — CAUCA -
Puerto Tejada Cauca, veintitrés (23) de junio de dos mil veintidds (2022).-

Auto interlocutorio No. 094.-
Viene a Despacho el expediente digital de la referencia, a efectos de resolver:

1.- Recurso de REPOSICION PARCIAL! en contra del auto de 4 de abril de 20222, en
su numeral segundo, presentado por el apoderado judicial del ejecutante, en tanto se
reconocid personeria para actuar a la doctora IRMA YOLANDA PAEZ LUNA como apoderada
del ejecutado.-

2.- El recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION interpuesto por la
apoderada del ejecutado en contra del auto adiado al 9 de marzo de 2022 que denego la
nulidad por él interpuesta3.-

3.- El recurso de REPOSICION y EN SUBSIDIO APELACION interpuesto por la
apoderada del ejecutado en contra de la providencia de 9 de marzo de 2022, que ordend el
pago al ejecutante del deposito judicial nimero 469210000632394.-

Consideraciones

1.- Frente al recurso de REPOSICION PARCIAL en contra del auto de 4 de
Abril de 2022:

Mediante providencia de 4 de abril del ano en curso concretamente en el numeral
segundo que es el recurrido, este Despacho reconocid personeria adjetiva a la doctora IRMA
YOLANDA PAEZ LUNA para actuar en representacion del ejecutado.-

En tiempo oportuno, el apoderado del ejecutante interpuso RECURSO DE REPOSICION
concretamente contra el reconocimiento de personeria a la citada profesional y sustentd su
inconformidad bajo el argumento que el poder a ella otorgado es insuficiente en
consideracion a que no se consagré en el memorial la facultad expresa para interponer
recursos, circunstancia que podria generar nulidades pues el numeral 8° del articulo 133 del
C. G. del P., consagrd que el proceso es nulo cuando quien actia como apoderado carece
integramente de poder.-

A efectos de resolver, una vez revisado el expediente digital, se observa que el
memorial por medio del cual el sefior ELKIN MERA ZUNIGA otorgd poder a la doctora IRMA
YOLANDA PAEZ LUNA, es del siguiente tenor:

1

2 Archivo 60 del expediente.-
3 Archivo 56 expediente digital.-
4 Archivo 55 expediente digital.-
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SENORES
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE PUERTO TEJADA- CAUCA
E.S.D.
Radicacion : EJECUTIVO SINGULAR - 195733103001-2021-00029-00
Demandante : ESTEBAN GONZALEZ LOPEZ.-
Demandado : ELKIN MERA ZUNIGA .-
ELKIN MERA ZUNIGA. Mavyor, vecino de la ciudad de Palmira, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 10.740.152 de Villa Rica- Cauca, otorge Poder Especial, amplio y suficiente a la
Dra. IRMA YOLANDA PAEZ LUNA, igualmente mayor, identificada con Cédula e Ciudadania No.

5.519.452 de Faca y Tarjeta Profesional No. 71.545 del C.S.J_, para que asuma la representacion
y defensa de mis derechos dentro del proceso de ia referencia.
MI apoderada esta facultada para transigir, conciliar, recibir, cobrar, desistir, sustituir, y reasumir
el presente poder, asi como para efectuar todas las actuaciones de Ley de conformidad con lo

reglado en el C.G.P

OTORGA

Como se observa, en el memorial que se acaba de insertar en esta providencia, se
menciond expresamente el proceso para el cual se otorgd -EJECUTIVO SINGULAR,
determinado incluso el niumero de radicacion -195733103001-202100029-00-; las partes
demandante y demandada. En relacion con las facultades otorgadas se consagraron
expresamente las de transigir, conciliar, recibir, cobrar, desistir, sustituir, y reasumir “asi como
todas las actuaciones de Ley de conformidad con lo reglado en el C.G.P.”

Conforme a lo expuesto, para esta judicatura, el poder allegado si determina con toda
precision el proceso para el cual fue otorgado, sin que exista duda alguna y menos aun
posibilidad de ser confundido con otro, asi entonces, el poder allegado cumple con el requisito
dispuesto en el articulo 74 del C.G.P. segun el cual *
estar determinados y claramente identificados” (negrilla del Despacho).-

En los poderes especiales los asuntos deberdn

Ahora, en el especifico argumento relacionado con que el memorial poder no consagro
la facultad de interponer recursos como en efecto lo estd realizando la profesional del
derecho, basta con memorar que el articulo 77 del C.G. del P. consagré el alcance de los
poderes y las facultades de los apoderados en los siguientes términos:

“Salvo estipulacion en contrario, el poder para litigar se entiende conferido para solicitar

medidas cautelares extraprocesales, pruebas extraprocesales y demds actos preparatorios del proceso,

adelantar todo el tradmite de este, solicitar medidas cautelares, interponer recursos ordinarios, de

casacion, y de anulacion y realizar las actuaciones posteriores que sean consecuencia de la sentencia

y se cumplan en el mismo expediente, y cobrar ejecutivamente las condenas impuestas en aquella.

(.)"

La norma citada consagra como limitaciones al poder Unicamente aquellos actos
reservados a la parte misma, recibir, allanarse, disposicion del derecho en litigio, las que si
deberan ser consagradas expresamente.-

Asi las cosas, aunque el memorial poder allegado por el ejecutado no lo diga
expresamente, aquél se entiende conferido para interponer recursos ordinarios (reposicion
y apelacion), como expresamente lo consagra la norma la cual resulta totalmente aplicable
al presente asunto, pues la abogada designada efectivamente los interpuso. Debe adicionarse
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ademas el articulo 77 faculta a los profesionales del derecho para “formular todas las
pretensiones que estime conveniente para beneficio de su poderdante” .-

Tampoco encuentra el Despacho que la forma en que se redactd el poder encuadre
en alguna de las causales de nulidad prevista en el articulo 133 del C.G.P. como se enuncio
en el recurso, como quiera que la causal cuarta se configura bien cuanto es indebida la
representacion de las partes o cuando quien actia como apoderado o apoderada carece
integramente de poder -es decir, cuando no existe poder-, lo cual no ocurre en este asunto.

Este tdépico ya ha sido abordado por la H. Corte Suprema de Justicia y por su
correspondencia, se cita el siguiente aparte jurisprudencial®:

“En efecto, el numeral 7 del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil prescribe que la
causa es nula cuando es “indebida la presentacion de las partes” o, en punto a la procuracion judicial,
hay “carencia total de poder para el respectivo proceso”.

Esto es, la actuacion deberd invalidarse en los casos en que interviene un incapaz, una persona
juridica, un patrimonio auténomo o cualquier otro sujeto que deba concurrir al proceso por intermedio
de un representante legal o vocero, sin la presencia de éste. Igual consecuencia se originard del hecho
de permitir la participacion de un abogado, en nombre de uno de los sujetos procesales sin encargo
para actuar.-

Esta Corporacion, refiriéendose a la materia, preciso:

La indebida representacion de las partes en el proceso se da, en primer lugar, cuando alguna
de ellas o ambas, pese a no poder actuar por si misma, como ocurre con los incapaces y las personas
juridicas, lo hace directamente o por intermedio de quien no es su vocero legal; y, en sequndo término,
cuando interviene asistida por un abogado que carece, total o parcialmente, de poder para
desempefiarse en sunombre (SC15437, 11 nov. 2014, exp. No 2000-00064-01. En el mismo sentido SC,
11ag., 1997, rad. No 5572).-

En el sub lite no se advierte la configuracion de esta pifia, por cuando la abogada (...) actud en
nombre del casacionista, con base en el poder otorgado el 2 de mayo de 20127 .-

Vistas desde esta perspectiva las cosas, el recurso de REPOSICION PARCIAL
interpuesto por el apoderado judicial del ejecutante en contra de la providencia proferida por
este Juzgado el pasado 4 de abril del afio en curso, no cuenta con vocacién de prosperidad,
de ahi que la aludida providencia se mantenga incolume.-

2.- En relacion con el RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION interpuesto por la apoderada del ejecutado en contra del auto de 9
de marzo de 2022, que denegd una nulidad:

A través de auto de 9 de marzo de 2022 (Archivo 50), este Despacho denegd la nulidad
deprecada por el apoderado judicial sustituto del demandado, conforme a las consideraciones
y argumentos alli expuestos.-

Ahora el primer aspecto a evaluar al momento de resolver un recurso llamese
reposicion o apelacion, alude al término en que se interpone.- Sobre este aspecto, el inciso
tercero del articulo 318 del C. General del Proceso establece que los recursos en contra de

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC280-2018 de 20 de febrero de 2018. Radicacion No. 11001—31—10
—007—2010—00947—01
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los autos proferidos fuera de audiencia, deberan interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificaciéon del auto.-

En el caso bajo estudio, se advirtid con precedencia que la providencia atacada data
el 9 de marzo de 2022, la cual fue notificada por estado electronico el dia 10 de marzo de
esta misma anualidad, en tal sentido, los tres dias con los cuales contaban las partes para
atacarlo fenecieron el 15 de marzo de 2022 a las cinco de la tarde (5:00 p.m.), mientras que
el recurso allegado por la apoderada judicial del ejecutado fue recibido en el correo
electrénico del Juzgado el dia 16 de ese mismo mes y afio a las diez y veinte de la mafiana
(10:20 a.m.), concluyéndose entonces que es extemporaneo y por esa razon, este Despacho
se abstendra de tramitarlo.-

3.- El recurso de REPOSICION y EN SUBSIDIO APELACION interpuesto por
la apoderada del ejecutado en contra de la providencia de 9 de marzo de 2022,
que ordend el pago al ejecutante del depdsito judicial nimero 46921000063239.-

Mediante el auto atacado, -esto es el proferido el 9 de mayo del afio en curso (Archivo
48)-, este Despacho dispuso acceder a la solicitud de entrega del titulo judicial numero
469210000063239 por valor de $261'499.456.51, requerido por la parte ejecutante y con
base en ello, se le solicitd suministrar el nUmero de cuenta a efectos de proceder al pago del
mismo bajo la modalidad de abono en cuenta®.-

En tiempo oportuno, la doctora IRMA YOLANDA PAEZ LUNA apoderada del ejecutado,
presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacién en contra de la citada providencia,
argumentando en sintesis que el Despacho debe proceder conforme lo dispuesto en el
articulo 2495 del C. Civil y 630 del Estatuto Tributario y proceder si es del caso, a trasladarlos
ante la DIAN, en consideracion a que tanto su representado como la COMERCIALIZADORA
DE MINERALES SANTA ANA son deudores de esa entidad.-

A su turno, al descorrer el traslado del recurso el apoderado del ejecutante precisé
que lo buscado por las normas citadas por la apoderada es el cruce de informacion entre las
autoridades, mas no la actuacion por ella buscada. Asi mismo indicé que el proceso ejecutivo
que hoy concentra la atencién del Despacho no puede ser gravado con algun impuesto. Citd,
varios conceptos para sustentar su argumento.-

Para resolver, debe traerse a colacidon el contenido del articulo 630 del Estatuto
Tributario al cual hace alusion la apoderada en su escrito de alzada:

“ARTICULO 630. INFORMACION DE LOS JUECES CIVILES. Es obligacidn del juez, en todo proceso
ejecutivo de mayor cuantia, dar cuenta a la Administracion de Impuestos, de los titulos valores que
hayan sido presentados, mediante oficio en el cual se relacionard la clase de titulo, su cuantia, la fecha
de su exigibilidad, el nombre del acreedor y del deudor con su identificacion”.-

De cara al caso concreto, considera esta Judicatura que le asiste razén al apoderado
del ejecutante en los argumentos expuestos al descorrer el traslado del recurso, toda vez
que la normatividad citada por la abogada del ejecutado, tiene como finalidad establecer si
una persona se encuentra a paz y salvo o no con la DIAN por concepto de impuestos u otros
emolumentos, y conforme a la redaccidon de la norma, lo buscado corresponde a obtener de
los jueces civiles un informe sobre los titulos valores presentados para el cobro compulsivo,

6 Archivo 48 expediente.-


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/estatuto_tributario_pr025.html#top
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a efectos de efectuar estudios y cruces de informacién para el control de tributos y demas
funciones de su competencia.-

Debe aunarse que el dinero que se encuentra a 6rdenes del Despacho proviene del
Banco DAVIVIENDA, y en ese sentido, si fue remitido por dicha entidad bancaria, ello indica
que no existia afectacion en dicha cuenta con ocasidon de alguna cautela anterior ni aun
posterior que tuviera prelacion.-

Ahora si bien la apoderada recurrente argumentd que existe una deuda por parte de
su cliente ante la DIAN, no se allegé al plenario prueba alguna que indique que exista algun
embargo o medida cautelar de otra naturaleza, bajo los lineamientos previstos en el
articulo 465 del C.G.P. y en ese sentido no puede operar la prelacion de créditos que
requiere.-

En este orden de ideas, el RECURSO DE REPOSICION interpuesto por la parte
ejecutada no cuenta con vocacion de prosperidad, asi mismo, no se concedera el recurso de
apelacion interpuesto como subsidiario del aqui resuelto, dado la providencia atacada no se
encuentra dentro de los supuestos consagrados en el articulo 321 del C.G.P. para su
procedencia.-

Por lo antes expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE PUERTO TEJADA, CAUCA,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER PARA REVOCAR la providencia emitida por este Despacho el
pasado cuatro (4) de Abril de 2022, en su numeral segundo, que reconocié personeria
adjetiva a la apoderada del ejecutado, de conformidad con las consideraciones expuestas en
este auto.-

SEGUNDO: DECLARAR EXTERMPORANEO el RECURSO DE REPOSICION y EN
SUBSIDIO APELACION interpuesto por la apoderada del ejecutado en contra del auto de 9
de marzo de 2022, que denegd una nulidad dentro del tramite procesal, acorde con lo aqui
expuesto:

TERCERO: NO REPONER PARA REVOCAR la providencia proferida por este Juzgado el
pasado 9 de marzo de 2022, por medio de la cual se ordend la entrega del depdsito judicial
No. 469210000063239 al ejecutante, acorde con las razones expuestas en esta providencia.-

CUARTO: NO CONCEDER el RECURSO DE APELACION interpuesto como subsidiario
del de REPOSICION en contra de la providencia proferida por este Juzgado el pasado 9 de
marzo de 2022 por medio de la cual se ordend la entrega del depdsito judicial No.
469210000063239 al ejecutante, segun lo aqui expuesto.-

QUINTO: PROCEDASE por secretaria al cumplimiento de la providencia emitida el 9 de
marzo de 2022 en la cual se ordend el pagd al ejecutante, conforme los lineamientos alli
expuestos.-
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Jueza,
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