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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Santander de Quilichao, octubre veintiséis de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL No.194

Corresponde al despacho proceder a pronunciarse sobre la excepcidn
previa impetrada por el apoderado judicial de la parte demandada,
denominada “EXCEPCION PREVIA DE COMPROMISO O CLAUSULA
COMPROMISORIA", para lo cual se efectia el pronunciamiento, conforme
las siguientes

CONSIDERACIONES:

Se tiene de antano, que las excepciones previas, se han consagrado por
parte del legislador, como el mecanismo a través del cual se orienta
claramente a mejorar el procedimiento y evitar a lo largo del proceso, se
generen irregularidades que puedan conducir a la declaratoria de una
nulidad.

Las excepciones enunciadas buscan que el demandado, desde el
principio, manifieste cuales situaciones conforme las establecidas en la ley,
afecten la validez de la actuacién, con el objetivo que, en el proceso, una
vez subsanadas las irregularidades, se proceda sobre bases de absoluta
firmeza.

Las excepciones previas que pueden proponer las partes son las
taxativamente senaladas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso,
procediéndose a su estudio.

Es asi como se tiene que el mandatario judicial de la parte demandada,
formuld excepcidon previa de “compromiso o clausula compromisoria”, de
acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2 del arficulo 100 del C.G.P.,
aportando para ello al proceso, el contrato de concesion v distribucidn,
celebrado el 04 de abril de 2009, estableciendo dentro del mismo un pacto
arbitral, asi:

“CAPITULO XII
RESOLUCION DE CONFLICTOS

f
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12.1 Toda controversia o diferencia que surja entre las partes por causa o con ocasion del
presente contrato, con relacion a su ejecucion, cumplimiento, terminacion o las
consecuencias finales del mismo, con excepcion de las controversias que se susciten con
relacién a la naturaleza de la relacion comercial en la medida que impliquen la solicitud de
reconocimiento de la agencia comercial y de las prestaciones establecidas en el articulo
1324 del Cédigo de Comercio, que no puedan ser arregladas amigablemente entre las
partes, se resolverd por un Tribunal de Arbitramento, que se sujetard a las reglas, tarifas y
procedimientos establecidos por el Centro de Arbitraje de la Cémara de Comercio de
Bogotd, de acuerdo con lo siguiente:

(1) El tribunal estard integrado por tres (3) drbitros designados de comun acuerdo por las
partes. Si no existiere acuerdo total o parcial de las partes sobre el nombramiento de los
drbitros, cualquiera de ellas podra solicitar al Centro de Arbitraje y Conciliacion de la
Cdmara de Comercio de Bogotd que proceda a su designacion.

(1) El tribunal decidird en derecho. Las controversias exceptuadas de conocimiento de los
drbitros mencionado anteriormente, serdn dirimidas por la justicia ordinaria. Para todos los
efectos el domicilio del presente contrato serd la ciudad de Bogotd D.C. Republica de
Colombia, y su legislacién aplicable serd la Ley Colombiana.”

Solicita adicionalmente se declare probada la excepcion previa de
existencia de pacto arbitral de acuerdo al pardgrafo Unico del articulo 3 de
la Ley 1563 de 2012, por el demandante no haber convocado en forma
previa a la presentaciéon de la demanda, el fribunal de arbitramento
pactado en el capitulo Xl resolucion de conflictos numeral 12.1 del
mencionado contrato de concesion y distribucion.

Surtido el fraslado de las excepciones previas, la parte demandante guardé
silencio.

Para resolver se considera:

La excepcién previa presentada, se soporta con hechos que se afirman,
conforman la denominada “Compromiso o cldusula compromisoria”,
contenida en el numeral 2° del articulo 100 del Codigo General del Proceso.

La Corte Constitucional' ha expresado respecto a la excepcién previa de
compromiso o cldusula compromisoria en la jurisdiccion civil:

“La excepcién de compromiso o clausula compromisoria es una excepcion
que surge o se origina del pacto previo establecido entre

las partes, tendiente a someter el contrato o convenio suscrito entre ellas, a
la resolucién de un tribunal de arbitramento, bajo un procedimiento y
condiciones sefalado en el contrato. Asi, resulta aparentemente claro que, si
las partes voluntariamente se han sometido a este mecanismo de resolucion
de conflictos conocido de antemano por ellas, deba ser esa la instancia ante
la cual se resuelva el debate juridico por lo que podria considerarse
infundado, que ellas mismas desconozcan la clausula correspondiente y
acudan a la jurisdiccion ordinaria para la solucion de su controversia. Por
consiguiente, la excepcién descrita le permite al demandado alegar la existencia de

! Sentencia C-662/04 M.P. Rodrigo Uprimny Yepes
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esta clausula dentro del proceso, a fin de desvirtuar la competencia funcional del
juez ordinario para conocer del asunto, y llevar el conflicto a instancias del tribunal
de arbitramento previamente pactado para el efecto.” Negrillas fuera de texto.

Asi mismo el respetado tratadista Hernando Morales Molina, expreso: “..el
compromiso y la cldusula compromisoria determinan la renuncia a hacer valer las
pretensiones consiguientes ante los jueces, por lo cual en caso de que existiendo ellos se
someta la cuestion a la jurisdiccion ordinaria, el demandado puede hacer valer la
excepcion previa de compromiso (C. de P.C., art. 97), pero si no lo hace se entiende que las
partes aceptan las operancias de los jueces ordinarios, salvo que con la demanda o durante
el proceso se acredite la existencia del compromiso o de la cldusula compromisoria, pues
si ello ocurre en el primer momento el juez no puede darle curso a la demanda por carencia
de jurisdiccion, y en el segundo debe decretar de plano la nulidad de lo actuado por igual
motivo, porque dicha causal es insaneable”?.

Los argumentos expuestos, nos permiten establecer que la clausula arbitral
produce falta de jurisdiccion ante la justicia ordinaria para decidir un
conflicto y aunque no se determinen las controversias eventuales que
puedan surgir en virtud de la estipulacidon de la cldusula compromisoria,
también incluye cualquier inconveniente ocasionado de la relacién
contractual principal.

Recuérdese que la cldusula compromisoria tiene su origen en el contrato
suscrito por las partes o incluso en un documento anexo a él, el cual debe
haber sido celebrado previamente a cualquier conflicto que surja entre las
partes, quienes dejaron plasmada su voluntad de someter sus diferencias a
la decisidon de arbitros.

Revisado el contrato de concesién y distribucién, celebrado el 04 de abril
de 2009, entre la demandante TERPEL S.A. y ZENCAR DE OCCIDENTE S.A. EN
LIQUIDACION vy el cual fue cedido a DISTRIBUCIONES HERNANDEZ GOMEZ
LTDA desde el pasado 04 de agosto de 2020, se estipulo en el capitulo Xl
resolucién de conflictos:

12.1 Toda controversia o diferencia que surja entre las partes por causa o con ocasion
del presente contrato, con relacion a su ejecucion, cumplimiento, terminacién o las
consecuencias finales del mismo, con excepcion de las controversias que se susciten con
relacion a la naturaleza de la relacién comercial en la medida que impliquen la solicitud de
reconocimiento de la agencia comercial y de las prestaciones establecidas en el articulo
1324 del Cédigo de Comercio, que no puedan ser arregladas amigablemente entre las
partes, se resolverd por un Tribunal de Arbitramento, que se sufetard a las reglas, tarifas
y procedimientos establecidos por el Centro de Arbitraje de la Cdmara de Comercio de
Bogotd, de acuerdo con lo siguiente:

(1) El tribunal estara integrado por tres (3) drbitros designados de comun acuerdo por las
partes. Si no existiere acuerdo total o parcial de las partes sobre el nombramiento de los
drbitros, cualquiera de ellas podrd solicitar al Centro de Arbitraje y Conciliacion de la
Camara de Comercio de Bogotd que proceda a su designacion.

(1) El tribunal decidird en derecho. Las controversias exceptuadas de conocimiento de los

2 Curso de Derecho Procesal Civil, Parte Especial, 72 edicién, Ed. ABC, Bogot4, p. 423
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drbitros mencionado anteriormente, serdn dirimidas por la justicia ordinaria. Para todos los
efectos el domicilio del presente contrato serd la ciudad de Bogotd D.C. Republica de
Colombia, y su legislacion aplicable serd la Ley Colombiana.” (negrillas fuera de texto)

De ahi que conforme fuere pactada la disposicidn contractual en cita, no
llama a interpretacion alguna diferente a la misma voluntad de las partes,
pues se evidencia que, en la cldusula pactada, para determinar las
eventuales diferencias que puedan surtir con ocasién del contrafo, su
ejecucion, cumplimiento, terminacién o consecuencias finales del mismo,
se concertd someterlas a la decisidén de un tribunal de arbitramento, de ahi
que la demandada exija la ejecucion de ésta.

Asi las cosas, a causa de la cldusula compromisoria de resolucion pactada
por las partes en el contrato de concesion y distribucion, es ante un tribunal
de arbitramento, que debe ser aplicada, respetada y/o controvertida por
las partes, itérese, ello por cuanto al momento de suscribir el contrato,
acordaron de mutuo acuerdo, la suscripcion de la cldusula compromisoria.

Ahora, este Despacho frae a colacién, que en asuntos como el aqui
analizado, la jurisprudencia ha dispuesto que, aunque se haya pactado una
clausula compromisoria en un contrato, si las partes interesadas acuden
pese al pacto a la jurisdiccion ordinaria o contenciosa administrativa, se
enfiende que renuncian a la cldusula arbitral y, por ende, la jurisdiccion
designada puede asumir la competencia.

Para el caso que nos atane, se tiene que la parte demandante con
conocimiento de que habia pactado una cldusula compromisoria, presento
la demanda verbal de restitucién de tenencia de muebles en comodato
ante esta jurisdicciéon ordinaria, lo que corresponde a renunciar respecto a
ésta a la justicia arbitral, para regresar a la ordinaria en su especialidad
civil, no obstante, la parte demandada en el momento procesal oportuno,
presentd excepcion previa conforme a lo pactado en la cldusula
compromisoria celebrada entre las partes en el tan mencionado contrato
de concesién y distribucién, postura que permite concluir que no renuncia
a la cldusula compromisoria.

Conforme a lo expuesto, constatado que la parte demandada impetrd
excepcién previa, alegando la existencia de la clausula compromisoria
como fundamento de su peticién de revocatoria, no se presentd renuncia
de una las partes a lo acordado en el contrato, y en esa medida, se debe
respetar el mecanismo escogido para resolver las diferencias que surgieran
enire aquellas.

Por consiguiente, teniendo en cuenta que la voluntad vertida por los
contratantes se orienté a que fuera un tribunal de arbitramento quien
decidiera las discrepancias originadas por y en razén del contrato, es
ostensible que esta jurisdiccidon no puede conocer del presente asunto y en
consecuencia, se declarard probada la excepcion aducida por la parte
demandada, se decretard terminado el proceso conforme lo dispone el
inciso. 4° del numeral 2° del articulo 101 del C.G.P.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Santander de Quilichao,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcién previa de compromiso o
cldusula compromisoria invocada por la parte demandada, por las razones
argumentadas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR LA TERMINACION DEL PROCESO por falta de jurisdiccion
en la presente situacion por existencia de la cldusula compromisoria del
contrato de concesion y distribucion, celebrado el 04 de abril de 2009, entre
la demandante TERPEL S.A. y ZENCAR DE OCCIDENTE S.A. en liquidacién y
del cual fue cedido a DISTRIBUCIONES HERNANDEZ GOMEZ LTDA -DIHEGO
LTDA desde el pasado 04 de agosto de 2020.

TERCERO: Abstenerse de ordenar lo establecido en el inciso 4° del numeral
2° del art. 101 del C.G.P., dado que la documentacion fue presentada
digitalmente.

NOTIFIQUESE




