A DESPACHO: Santander de Quilichao Cauca, Agosto 17 de 2023. B presente
proceso Verbal de Pertenencia Rad. No. 2021-00167-01, informando que para el 24
de agosto se programd audiencia de sustentacion y fallo. Provea.

RAFAEL ARCESIO ORDONEZ
Secretario

Republica de Colombia
Rama judicial del poder Publico
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
DE SANTANDER DE QUILICHAO - CAUCA

Avuto Interlocutorio Civil No. 0156

Santander de Quilichao Cauca, Agosto diecisiete (17) de dos mil veintitrés
(2023).

PROCESQO: VERBAL DE PERTENENCIA — SEGUNDA INSTANCIA

RADICADQ: 2021-00167-01

DEMANDANTE: BLANCA OMAR CIFUENTES

DEMANDADO:  ALEJANDRA CIFUENTES JARAMILLO Y DEMAS PERSONAS
QUE SE CREAN CON DERECHO SOBRE EL INMUEBLE

Viene a despacho el presente proceso VERBAL DE PERTENENCIA adelantado -

porla senora BLANCA OMAR CIFUENTES en confra de ALEJANDRA CIFUENTES

JARAMILLO Y DEMAS PERSONAS QUE SE CREAN CON DERECHO SOBRE EL

INMUEBLE, en el cual se fijo el 24 de agosto de 2023 para llevar a cabo la

AUDIENCIA DE SUSTENTACION Y FALLO de que trata el articulo 327 del CGP.
CONSIDERACIONES
Conforme lo prevé el art. 132 del Cdédigo General del Proceso, el Juez

agotada cada etapa del proceso debe realizar el control de legalidad para

corregir o sanear los vicios que configuren nulidades v otras iregularidades

del proceso, en concordancia con el articulo 42-5 ibidem, que dispone

como deberes del juez “Adoptar las medidas autorizadas en este codigo .

para sanear los vicios de procedimiento o precaverlos, (...)" (Destacado por

el Juzgado)

Asilas cosas, en el curso del frdmite de la segundainstancia, se observa, que

existen irregularidades que pueden conllevar a la violacidn del debido
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proceso, razén por la cuadl, se procede a concretar aspectos, que permitan

encausar el presente asunto.

En primer lugar, tenemos que, mediante auto No. 069 del 31 de julio de 2023

se admitié el recurso de apelacion:

1.- ADMITIR el recurso de apelacion cporfunamanie interpuesto y
sustentado oraimente por la apoderada de la parte den andante, contra la
sentencia civil de primera instancio proferida en esie asur'o el 11 de Julio de

ie estc ciudad, deniro del
IENCIA formulade
E ACHIPIZ, contra

2023, por el JUIGADQ SEGUNDQ CIVIL MUNIC
presente proceso CIVIL VERBAL DE DECL/
medianie apoderado por BLANCA OMAR
ALEXANDRA CIFUENTES JARAMILLO Y OTROS,

3.- Una vez ejecutoriade &l presenie aufe, fizse fecha para ia

audiencia de SUSTENTACION Y FALLO, segin lo seficlado en el inciso segundo

de! articulo 327 del CGP.

Mediante auto No. 011 del 11 de agosto de 2023 se dispuso:

“FIJAR para el dia veinticuatro (24) de agosto de 2023, a las nveve (9) de la
mafana, para llevar a cabo la AUDIENCIA DE SUSTENTACION Y FALLO, de
que frata el articulo 327 del CGP., a efectos de resolver de fondo sobre el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado por la apoderada de la parte
demandante contra la Sentencia Oral de primera Instancia de 11 de julio de
2023 proferida por el JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL de esta ciudad

()"

En segundo lugar, es necesario recordar que el articulo 12 de la Ley 2213 de
2022 modifico la segunda etapa en la que, de conformidad con el articulo
327 del Coédigo General del Proceso, debe framitarse el recurso de
apelacion de sentencias, esto es, ante el de juez de segunda instancia:
admision, sustentacion y decision-. Modificacion que consiste en la forma de
presentar al ad quem los argumentos que soportan los reparos expresados

ante el a quo, ya no oralmente en audiencia sino por escrito.

En efecto, La Ley 2213 de 2022 «por medio de la cual se establece la vigencia

permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para

implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan ofras disposicionesy regula en el articulo

121 el trdmite para adelantar la apelacion de sentencias en los procesos

civiles y de familia, preceptuando que:

' Canon 14 del Decreto 806 de 2020
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“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, denfro del término
de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la
practica de pruebas y el juez las decretara unicamenfe en los casos
sefialados en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se

pronunciard denfro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mds fardar dentro de los
cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra fraslado a la parte
confraria por el término de cinco (5] dias. Vencido el termino de traslado se
proferirc sentencia escrita que se nolificard por esfado. Si no se sustenfa -
oportunamente el recurso, se declarard desierfo. Si se decretan pruebas, el
juez fijard fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se
practicardn, se escuchardn alegatos vy se dictard sentencia. La sentencia se
dictard en los términos establecidos en el Codigo General del Proceso”.
(Destacado por el Juzgado)

Lo anterior, da cuenta de que a la luz de la citada normativa el frdmite de
la segunda instancia estard regido por la escrituralidad, y no, como ocurre
en el régimen de oralidad propio del Codigo General del Proceso como lo

consagraba el articulo 327.

Esta posicidon también ha sido adoptada por la Sala Civil de la CSJ, en sede
constitucional, quien en sinnUmero de sentencias de tutela, ha insistido en
que el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, modificé la segunda etapa enla
que, debe tramitarse el recurso de apelacion de sentencias, Asi recordo,

recientemente en Sentencia STC6439 del 05 de julio de 2023:

“(...] en que en vigencia de la descrita codificacion adjetiva la segunda
instancia debia ser oral y, por tanto, se justificaba que la alzada tuviera que
sustentarse necesariamente durante la audiencia que para tal efecto se
convoca; por el contrario, como el decreto 806 de 2020 y ahora la ley 2213
de 2022 fijaron la escrituralidad del sequndo grado |...)

La Ley 2213 de 2022, que adoptd como «legislacion permanente las normas
contfenidas en el decrefo ley 806 de 2020», consagra en el arficulo 12,
wejecutoriado el aufo que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante debera sustentar el recurso o mas tardar dentro de los
cinco (§) dias siguientes... Si no se sustenta oporfunamente el recurso, se
declarard desierton, norma que reproduce integramente el arficulo 14 del
Decreto 806 de 2020, el que, por lo demds, en nada alterd las exigencias
descritas el citado articulo 322, en cuanto a la interposicion del recurso y la
formulacidn de los reparos: Se ocupd, exclusivamente de la forma en que se -
realizaria la sustentacion, que antes de su expedicion era de manera oral en
audiencia (articulo 327 CGP); ahora por escrito, una vez ejecutoriado el auto
que admite la apelacion, en el término de cinco (5) dias, ante el ad quem y
no al a guo.” (Destacado por el Juzgado)

Asi las cosas, basta confrontarlos anteriores planteamientos del Alto Tribunal

con los derroteros expuestos en precedencia para establecer que el framite
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impartido al presente recurso de apelacion se aparta de la legislacion
vigente, méxime que la sentencia y la interposicion del recurso de apelacion
se hizo en julio de 2023, cuando sin duda ya estaba vigente la Ley 2213 de
2022.

Ahora, al margen de lo anterior, si en gracia de discusion el Juzgado siguiera
el trdmite del recurso de apelacion por la senda (equivocada) del articulo 327
del CGP, que como ya se desarrolld en pdrrafos anteriores, evidentemente
fue modificado por el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. En principio, podria
pensarse que al permitir que en la AUDIENCIA convocada se le permita a la
apelante la SUSTENTACION de su recurso y que en el desarrollo de la
audiencia se le corra fraslado a la parte contraria (no apelante), € subsanaria

el defecto advertido.

No obstante, considera este operador judicial que esta decision es contraria
al debido proceso, pues estableciendo la norma vigente que |la parte no
apelante, una vez se presente la sustenfacion se le debe correr fraslado por
5 dias, pone en desventaja a esta parte si se confinua con el framite
impartido, donde solo tendrd minutos para pronunciarse frente a la

sustentacion del apelante.

De alli que el tramite reprochado, injustificadamente, impediria que la parte
no apelante pueda con el espacio de tiempo que le permite la Ley (5 dics), Si
lo considera necesario, realizar un estudio mds minucioso de los argumentos
de la sustentacién del recurso de apelacion y asi ejercer adecuadamente

su derecho al debido proceso y coniradiccion.

Por esta razén, no se considera viable fener por cumplido el termino de 5
dias que consagra el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 con un fiempo menor
en la audiencia, maxime cuando la sustentacion escrita se debe presenta
denfro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso
y de esto se debe correr traslado a la contraparte por el termino de otros 5

dias conforma la mencionada norma.

De esta manera, dar curso al fradmite de la apelacion en comento, como lo
establece el articulo 327 del CGP, sin tener en cuenta las modificaciones de

la Ley 2213 de 2022, pasando por alto que en el caso concreto Ila
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sustentaciéon debia producirse de forma escrita y no oral, como quedo visto,
es un proceder que implica una clara y desproporcionada afectaciéon de
las garantias procesales de las partes, impidiéndoles el acceso alos términos
que laley establece, por lo que esta situacion se torna inadmisible y exige la
aplicacién de un control de legalidad que ajuste el tramite al derecho

vigente.

En este mismo sentido, el articulo 118 del CGP senala que:

“Los términos sefalados en este cédigo para la realizacion de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicio. son perentorios e
improrrogables, salvo disposicion en contrario.

El juez cumplird estrictamente los términos sefialados en este cédigo para la
realizacion de sus actos. La inobservancia de los términos tendrd los efectos

previstos en este cdodigo, sin perjuicio de las demas consecuencias a que
haya lugar. *{Destacado por el Juzgado)

Como se puede observar el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, no faculta al
Juez para variar los términos ahi previstos, por lo tanto, mal haria en incumplir
los términos y el procedimiento ahi previsto, so pretexto de interpretar la

norma, cuando el sentido de esta es claro.

Lo consignado, impone resguardar el derecho fundamental al debido
proceso de las partes, y dejar sin valor ni efecto alguno la decision que se
adoptd en auto No. 069 del 31 de julio de 2023 que admitid el recurso de
apelaciény el auto No. 011 del 11 de agosto de 2023 que dispuso “FIJAR para
el dia veinticuatro (24) de agosto de 2023, a las nueve (9) de la manana, para ilevar
a cabo la AUDIENCIA DE SUSTENTACION Y FALLO".

Frente a la primera providencia, solo serd para efectos de conceder
adecuadamente el término de 5 dias a la parte apelante para que sustente
su recurso y no sorprenderlo en este momento diciéndole que la
sustentacién debia haberla presentado dentro de los 5§ dias siguientes a la
ejecutoria del auto que admite el recurso, término que por obvias razones
ya estd mds que vencido y esta esperaba poder presentar sus '

sustentaciones en la convocada audiencia de sustentacion y fallo.

En este orden de ideas y examinado el asunto se observan cumplidos los
presupuestos para admitir el recurso de apelacion, por lo que, de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 322, 323, 325 y 327 del Codigo
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General del Proceso y 1o que sobre el particular prevé el articulo 12 de la Ley
2213/2022.

En consecuencia, el JUIZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTANDER
DE QUILICHAO - CAUCA,
RESUELVE

PRIMERO: REALIZAR CONTROL DE LEGALIDAD al presente proceso, y en
virtud de ello, dejar sin valor ni efecto alguno la decision que se adoptd en
auto No. 069 del 31 de julio de 2023 que admitié el recurso de apelacién y
el auto No. 011 del 11 de agosto de 2023 que dispuso “FIJAR para el dia
veinticuatro (24) de agosto de 2023, a las nueve (9) de la manana, para llevar a
cabo la AUDIENCIA DE SUSTENTACION Y FALLO”. Por las razones indicadas en la

parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR EL RECURSO DE APELACION interpuesto por Ila
apoderada de la parte demandante, en contra de la Sentencia No. 089 del
11 de julio de 2023, proferida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de

Santander de Quilichao.

TERCERO: Se advierte ala parte apelante que conforme a lo reglado en
el articulo 327 del C. G. P., en concordancia con el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022, ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la
solicitud de pruebas, deberd SUSTENTAR POR ESCRITO EL RECURSO (Lasustentacion
deberé circunscribirse a los reparos presentados conira la sentencia de primera instancia), d MAs tardar
dentro de los cinco {5) dias siguientes a la respectiva ejecutoria, so pena de

declarar desierta la alzada.

También se advierte al apelante que una vez sustentado el recurso puede

renunciar al resto del termino en su escrito de conformidad con el articulo

119 del CGP a fin de imprimirle mayor celeridad al trdmite.

CUARTO: De la sustentacion oportuna del recurso, se CORRERA
TRASLADO A LA PARTE CONTRARIA por el termino de cinco (5) dias. Sin
perjuicio de que la parte apelante acredite haber enviado el escrito de
sustentacion del recurso a la contraparte, mediante la remisién de la copia

por un canal digital, caso en cual se prescindira del traslado por Secretaria.

Pagina 6 de 7
LCG



También se advierte ala parte NO apelante que una vez se le corra fraslado
de la sustentaciéon del recurso, bien sea por el envio que de él le haga la
parte apelante o por secretaria, puede renunciar al resto del termino en su

escrito de conformidad con el articulo 119 del CGP a fin de imprimirle mayor
celeridad al tramite.

QUINTO: Cumplido lo anterior, y, en el momento procesal oportuno, se

proferird la Sentencia que en derecho corresponda.

SEXTO: NOTIFIQUESE esta decision de conformidad con lo previsto en el
art.9 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

LUIS CAR ARCIA
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