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A DESPACHO: Santander Cauca, Mayo 12 de 2021.--. El presente proceso ordinario laboral No.
2019-00057-00 a fin de que se ordene lo legal sobre la nulidad de la actuacidn planteada por
la parte demandada del proceso. Provea.-

RAFAEL ARCESIO ORDONEZ ORDONEZ
Secretario.

PROCESO ORDINARIO LABORAL 1era INSTANCIA No. 2019-00057-00
Dte. EDISON RENE BOLANOS ERAZO Y OTRO
Ddo. RONALD CAMILO PRADA ULLOA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Santander de Quilichao, Cauca, Mayo trece (13} de dos mil veintiuno (2021).

Auto Interlocutorio Laboral No.43

Procede el Despacho en esta oportunidad en los términos del
articulo 132 y siguientes del CGP, aplicable a los juicios del trabajo por la
analogia del arficulo 145 del CPL y de la SS., a resolver lo que enderecho
corresponda respecto de la solitud de nulidad planteada en escrito que
antecede por el apoderado judicial de la parte demandante, dentro del
presente proceso ordinario laboral de la referencia.-

LA NULIDAD PLANTEADA:
El apoderado judicial del demandado RONALD CAMILO PRADA ULLOA, en

escrito que anfecede, solicita se decrete la nulidad de la actuacion por FALTA
DE DEFENSA TECNICA del accionado y por INDEBIDA NOTIFICACION DE LA
ACCION a la parte demandada, la cual se funda en las siguientes razones:

- Aduce el libelista, que debe decretarse la nulidad por FALTA DE DEFENSA
TECNICA del demandado del proceso, en razén a que la contestacién de la
accidén redlizada al interior de la actuacién por parte del Curador Ad-litem
designado para representar los intereses del sefior PRADA ULLOA, adolece en
su totalidad de argumentos facticos, juridicos y de pruebas que permitan hacer
valer el derecho de defensa del demandado, ya que el abogado designado
no ejercid ninguna actuacién profesional tendiente a ubicar al precitado, no
procedid como era su obligacion a negar hechos ni se opuso alas pretensiones
del libelo intfroductor y mucho menos se preocupd por solicitar pruebas, como
lo era por lo menos la de citar a inferrogatorio de parte a los demandantes.

Que de igual manera existe dentro del trdmite del proceso una INDEBIDA
NOTIFICACION personal al demandado del auto admisorio de la
demanda, en la forma y términos que preve el articulo 290 y siguientes
del CGP., pues lo Unico que reposa en la actuacion respecto a ello, es
una comunicacién dirigida al demandado a la direcciéon fisica
inexistente, pues esta ni siquiera concuerda con la brindada en la
demanda y en el escrito de subsanacidn de la misma, ademds de que
nunca la parte actora se preocupd por brindar otras direcciones del
accionado para tal efecto, o en su defecto, no existe ni siquiera un envio
por correo electronico que amerite tal gestion de |la parte actora con el
fin de trabar en debida forma la litis.-

Para respaldar los argumentos de nulidad, el apoderado libelista allega sendos

cerfificados de existencia y representacion legal de la sociedad ICC -
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900408874-8 de los anos 2017,2018 y 2019, donde funge como representante
legal de la sociedad el demandado RONALD CAMILO PRADA ULLOA, y donde
aparecen las direccione fisicas y electronicas de la sociedad para
noftificaciones judiciales.

PRONUNCIAMIENTO DE LA PARTE DEMANDANTE:

Dentro del término legal de fraslado del escrito de nulidad, el apoderado
judicial de la parte actora del proceso en tiempo con memorial incorporado
a la actuacidn via correo electrénico, adujo oponerse a la solicitud,
atendiendo a que en el proceso se emplazd al demandado en debida forma
tal y como lo autoriza el articulo 29 del CPL y acorde a ello el Curador Ad-litem
designado contesto la accidn en representaciéon del demandado,
garantizdndose con ello el debido proceso.

ACTUACION PROCESAL DEL DESPACHO

La demanda que nos ocupa fue admitida por el Despacho mediante auto del
16 de Agosto de 2019, donde se dispuso como carga de la parte demandante
la notificacion de la accidn al seiior RONALD CAMILO PRADA ULLOA, quien fue
demandado como persona natural y no como representante legal de
sociedad comercial o civil.

A folios 33 del expediente aparece constancia de envio postal fisico mediante
la empresa postal 472, de la demanda y sus anexos al demandado,
indicandose en el sobre respectivo la direccidn fisica y electrénica de este,
certificdndose la no entrega del mismo en ta direccion sefalada (folios 39).

A folios 40 del proceso, obra memorial del apoderado judicial de la parte
demandante, reportando la devolucidn postal de la citacién para notificacion
personal del demandado, agregando bagjo juramento desconocer otra
direccidon de notificaciones al demandado y solicitando conforme a ello al
tenor del articulo 29 del CPL., la designacion de curador ad-litem para la litis.-

Atendiendo el Despacho a la aseveracion juramentada del apoderado
judicial de la parte actora y en cumplimiento de los postulados del articulo 29
CPL., el Despacho procedid¢ a designar Curador Ad-litem, para representar y
defender los intereses procesales del demandado, nombramiento que recayd
en cabeza del Abogado Litigante de este Circuito Judicial Dr. LUIS ELKIN
GUEVARA MEDINA, quien con base en la informacidn de la demanda procedid
a contestar el libelo tal y como consta a folios 45 del expediente.

Del mismo modo consta a folios 47 y 48 del proceso, el emplazamiento y
publicacién del mismo en relacién que en demandado se realizdé a través del
diario El Espectador del dia 1° de Diciembre de 2019, procediéndose luego de
ello a insertar dicho llamado en el registro de personas emplazadas en la
pdagina de la Rama Judicial. {folios 50).

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Las nulidades procesales estadn determinadas taxativamente en el articulo 132
del CGP.., y las mismas fueron instauradas por el Legislador para asegurar el
imperio de las normas procesales que garantizan el derecho a la defensa y el
debido proceso siempre y cuando no hubieren sido saneadas, con lo cual se
reafirma el principio de la convalidacién que informa el régimen de las mismas,




a cuya virtud, no obstante la exigencia objetiva de irregularidades que tengan
categoria de nulidades, se entienden purgadas cuando el perjudicado con
ese vicio, las consiente, tacita o expresamente o por no reclamarlas en tiempo,
o por guardar silencio sobre ellas, o por manifestacién de voluntad de que, no
obstante ellas, el proceso siga su curso legal. De otra parte al reglamentar la
materia de nulidades procesales, el citado CGP., consagrd el principio de la
especialidad, segun el cual no ha defecto capaz de estructurar nulidad de la
naturaleza comentada sin ley que la establezca expresamente, lo cual se
traduce en que el Juez no puede recurrir a la analogia para establecer vicios
de nulidad, ni extender ésta a defectos diferentes.

En materia laboral el tema de nulidades procesales debe surtirse conforme las
reglas determinadas en el articulo 133 del CGP., toda vez que el estatuto
procesal del trabajo no tiene reglamentacion propia al respecto, y debe
entonces aplicarse lo primero por la analogia autorizada en el articulo 145 del
CPLy de la SS.-

La nulidad planteada, se fundamenta segun el libelista en la INDEBIDA
NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA en los términos de que
trata el numeral 8° del articulo 133 del CGP., y conforme a ello la vulneracion
al debido proceso segun los pardmetros fijados en el articulo 29 de la CN.,
basada en las irregularidades en que incurrid la parte actora al momento de
citar para noftificar la demanda al hoy accionado PRADA ULLOA en los
términos referidos en aparte anterior de este pronunciamiento.-

La base legal de la nulidad planteada esta determinada en los articulos 133
numeral 8° del CGP y 29 de la CN., disposiciones que en lo pertinente reglan:

Articulo 133. Causales de nulidad.- FEl proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los
siguientes.-—-casos:8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del aufo admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demdas personas aunque
sean indeferminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de nofificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregird practicando la noftificacion omitida., pero serd nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
coédigo.——~ PARAGRAFQ. Las demds ireqularidades del proceso se tendrdn por subsanadas si
no se impugnan oportunamente por los mecanismos _que este cddigo establece.

Arficulo 29 CN.- Arliculo 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas. Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al
acto que se le imputa, anfe juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio... “.-

El Despacho, de la revision minuciosa de la actuacidn surtida en el presente
proceso a partir del auto admisorio de la demanda, deduce que en verdad
existe fundamento legal o constitucional para decretar la nulidad procesal
planteada por el apoderado judicial de la parte demandada por las siguientes
razones:

En el acdpite de notificaciones tanto del escrito de la demanda como la
indicada en el memorial de subsanacidn (folios 22 y 32 vito.), se tiene que el
actor indica como direccidn fisica de notificaciones del demandado PRADA
ULLOA |la CALLE 135 A No. 53 B-40 Piso | de la ciudad de Bogotd DC., mientras
que, en el sobre de correo enviado para surtir dicha notificacion a través de la
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empresa Postal 472, vista a folios 33, se indica como direcciéon de notificacion
la Calle 135 No. 53 B -40 Piso |., es decir, se indicé una calle diferente a la
reportada en la demandaq, situacidon que légicamente incidid para la
devolucidon de la notificacion postal, y que no fue advertida por el apoderado
actor, ni por el Despacho al momento de impulsar el proceso para la
designacién de curador ad-litem.

En consecuencia, estima esta instancia judicial, que lairregularidad detectada
respecto de la direccidon del demandado para su citaciéon con miras a la
notificacién de la demanda, es una falencia relevante que incide en el curso
del proceso, afecta el debido proceso judicial pues impide [6gicamente que
la parte accionada pueda conocer del libelo de la demanda y concomitante
con ello no pueda ejercer el derecho legitimo de defensa.-

Asi las cosas, el Despacho debe admitir que en el frdmite del presente asunto
se ha incurrido en una irregularidad procesal que afecta el debido proceso y
el derecho a la demanda de la parte actora, ya que no se estd cumpliendo
con el mandato legal contenido en el numeral 1° del articulo 41 del CPLy de
la SS., como lo es notificar personalmente al demandado el auto admisorio de
la demanda, y en general, la que tenga por objeto hacerle saber la primera
providencia que se dicte, pues se reitera la citacion que para tal efecto realizo
la parte demandante dentro de la presente actuacion, adolece de la
irregularidad antes mencionada, situacion que a todas luces afecta de
nulidad la actuacidn por vulnerar el derecho al debido proceso judicialy como
tal, el derecho ala defensa del hoy demandado como lo prevé expresamente
el numeral 8° del articulo 133 del CGP., aplicable por analogia al proceso
laboral en virtud de lo estatuido en el articulo 145 del CPL.

Por tal efecto y con el fin de enmendar la iregularidad procesal detectada, el
Despacho accederd por ser viable, a lo solicitado por el memorialista y
declarara en la parte resolutiva de esta providencia, la nulidad de todo lo
actuado a partir inclusive de las citaciones para notificacién personal de la
acciéon al demandado RONALD CAMILO PRADA ULLOA, realizadas por la parte
actora y visibles a folios 33 del expediente.

En este sentido, teniendo en cuenta el Despacho que el demandado RONALD
CAMILO PRADA ULLOA, con el escrito de nulidad presento poder especial
conferido a profesional del derecho para que lo represente en el presente
proceso, allegado al correo electrénico del Despacho, de lo que se deduce
tiene conocimiento pleno de la accién que cursa en su contra, debe darse
aplicacion a los presupuestos establecidos en el articulo 291 y 301 del CGP.,
aplicable al proceso laboral por autorizacion del articulo 145 del CPL., y por tal
efecto se tendrd NOTIFICADO al precitado demandado por CONDUCTA
CONCLUYENTE de la presente accidon y del auto admisorio de la demanda, en
la forma y términos que lo contempla la norma en cita, para lo cual los términos
de contestacion de la accién (10 dias) se contaran a partir del dia siguiente a
la fecha en que quede en firme el presente auto, ADVIRTIENDO que los
traslados de la demanda quedan a disposicion de dicha parte en el
expediente DIGITAL.-

Por Ultimo se dispondrd reconocer personeria juridica para actuar en este
asunto al apoderado judicial del demandado y se advertird que como
consecuencia de lo resuelto en este auto se dejara sin efecto la contestacion
de la accidén hecha al interior del proceso por el Curador Ad-litem designado
en representaciéon del hoy demandado RONALD CAMILO PRADO ULLOA.
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que los traslados de la demanda quedan a disposicidon de dicha parte en el
expediente DIGITAL.-

Por Ultimo se dispondrd reconocer personeria juridica para actuar en este
asunto al apoderado judicial del demandado y se advertird que como
consecuencia de lo resuelto en este auto se dejara sin efecto la contestacion
de la accién hecha al interior del proceso por el Curador Ad-litem designado
en representaciéon del hoy demandado RONALD CAMILO PRADO ULLOA.

Por lo expuesto el JUIGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTANDER DE
QUILICHAO CAUCA,RESUELVE:

1°.- DECLARAR LA NULIDAD DE LA ACTUACION invocada por la parte
demandada del proceso, al tenor de las consideraciones hechas en la parte
motiva de esta providencia, por indebida notificacién del auto admisorio de
la demanda al demandado RONALD CAMILO PRADA ULLOA., en virtud de lo
establecido en el numeral 8° del articulo 133 del CGP., aplicable por analogia
al proceso laboral en segun lo estatuido en el articulo 145 del CPL., a partir
inclusive de las citaciones para nofificacion personal de la accién al
demandado RONALD CAMILO PRADA ULLOA, realizadas por la parte actora
visibles a folios 33 del expediente.-

2°.- ORDENAR TENER notificado por CONDUCTA CONCLUYENTE de la
presente accion laboral y del auto admisorio de la demanda al demandado
RONALD CAMILO PRADA ULLOA, en la forma y términos que lo contemplan los
articulos 291 y 301 del CGP., para lo cual los términos de contestacion de la
accién (10 dias) se contaran a partir del dia siguiente a la fecha en que
quede en firme el presente auto, ADVIRTIENDO que los tfraslados de la
demanda quedan a disposicidon de dicha parte en el expediente DIGITAL
que podrd ser solicitado al correo electrdonico del despacho
j02cctosquil@cendoj.ramajudicial.gov.co

3°.-ADVERTIR que en virtud de la nulidad decretada en este auto, se
dejara sin efecto la contestacidén de la accidn hecha al interior del proceso
por el Curador Ad-litem designado en representacién del hoy demandado
RONALD CAMILO PRADO ULLOA.-

4°.- DEJAR sin efecto la citaciéon a oudlencm sefialada por el
Despocho el poscdo 9 de Abril de 20921.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SANTANDER DE QUILICHAO-CAUCA

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICA POR ESTADQ N° S Q

DE HOY \\4 /05/2021 HORA: 8:00 A. M,

RAFAEL ARCESIO ORDOREZ ORDONEZ

Secretario.-







