EJECUTIVO POR OBLIGACION DE SUSCRIBIR DOCUMENTOS
RADICACION: 19-698-31-12-002-2021-00024-01 (2021-00042-00)
Ejecutante: GLORIA AMPARO ROJAS QUINTANA

Ejecutado: ARLEY MORENO RACINES

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SANTANDER DE QUILICHAO

Auto Interlocutorio Civil de 2° instancia No. 34

Santander de Quilichao, agosto dos (2) de dos mil veintiuno (2021).
ASUNTO A TRATAR

Se decide el recurso de apelacion en subsidio del de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, contra el aufo del 02 de marzo de
2021, proferido por el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE SANTANDER DE
QUILICHAO, CAUCA, mediante el cual resuelve ABSTENERSE DE LIBRAR
MANDAMIENTO EJECUTIVO dentro del proceso EJECUTIVO POR OBLIGACION DE
SUSCRIBIR DOCUMENTO .de GLORIA AMPARO ROJAS QUINTANA contra ARLEY
MORENO RACINES. ' | Fﬂo

EL AUTO APELADO

La jueza de primera instancia en el auto impugnado resolvio Abstenerse de Librar
Mandamiento Ejecutivo por obligacion de suscribir documento, segun auto que
obra a folios 63 y 64 del expediente digital, foda vez que en su consideracion la
conciliacion presentada como base de la ejecucion, lo contenido en ella, no presta
mérito ejecutivo. |

Lo anterior teniendo en cuenta que no se hace exigible, porque no menciona
desde qué momento se puede ejecutar por el incumplimiento de las obligaciones
pactadas, entre ellas la fecha en que se debia llevar a cabo la protocolizaciéon
o firma de la escritura publica que recae sobre el inmueble descrito en la
diligencia de conciliacién, y que eldemandado se ha negado a cumpli;
que no se puede decir que se estd ante una obligacion determinada, por
consiguiente no es clara, ni exigible en el presente caso, entendiéndose como

exigible la obligacidn que puede cobrarse, solicitarse o demandar su
cumplimiento.

Que revisada la minuta aportada, no hay claridad entre la venta que se menciona
en ella (bien inmueble ubicado en la carrera 16#8-03/07) con lo consignado en el acta
de conciliacion, especificamente con la obligaciéon del demandado de suscribir
un documento en los términos establecidos en la minuta que se pretende elevar a
escritura publica, foda vez que lo acordado en la conciliacion, en relacién al lote
dice textualmente: “manifiesta el sefior ARLEY MORENO RACINES que segin el acuerdo al
que ellos han llegado con la sefiora GLORIA AMPARO ROJAS, se repartirdn los bienes de la
siguiente manera: para la sefiora GLORIA AMPARO ROJAS el lote de terreno ubicado en el casco
urbano de este municipio en la urbanizacién el dorado con una extension superficiaria de 120
metros cuadrados, comprendidos dentro de los siguientes linderos norte lote 5 3n 20 mts. sur lote 7
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en 20 mts, oriente carrera 16 a en 6 mts, occidente Iote 21 en 6 mts. los senores ARLEY MORENO
RACINES y GLORIA AMPARO ROJAS, protoco/lzaran Ia escntura de las mejoras realizadas en el lote,
donde se encuentran construidos dos pISOS donde el pnmer piso de la construcc:/on serd para la sefiora
gloria amparo rojas y el segundo para el sefior ARLEY MORENO RACINES con sus respectivas
escrituras.”, dando 'a en’render m1cuo|mem‘e que es el lote poro la demandante con
las mejoras cons’rrwdos en el primer plso 'y Iuego menaono la construccnon del
primer piso poro la misma.

De lo on’renor concluyo la a- quo que Ios defec’ros encom‘rodos en la demanda
presentada son de fondo y por tanto no son subsonobles lo que conllevé a
abstenerse de Ilbrar el mandamiento ejecu’nvo '

Una vez surtido el trdmite propio del recurso de reposi‘cién ‘que se obs’ruvo de
reponer para revocar el duto recurrido, fue remito del expedlen’re digital para surtir
el recurso de apelaciéon que hoy se dec:|de

LA APELACION
El recurso pora conocnmlem‘o de es’ro ms’roncuo se boso en los mgmentes hechos

- Quelaa- quo no observo que a pesor de que en la conciliacién no se estipuld
fecha para eX|g|r 'sU cumpllmlen’ro al ejecu’rodo se le hicieron los
requerimientos poro cumphr la obhgocuon ante notario y’ exus’re cons’rcncno
notarial de su no comporecencm hdciéndose exigible desde ese momen’ro
en razén a que si ‘incumple lor obligacién se establece en mora, y la
conciliacion cumplié con lo. estobleodo en el ll’fercl f del orhculo 47 de la ley
23 de 1991. '

- Asi mismo, indica que cuando se mcumple una concﬂnocnon en familia, de
que trata la ley 446 de 1998, puede recurrir a la consin‘uaon en mora del
deudor, que puede hacerse ‘de forma automdtica o a través de
requenmlen’ro judicial en'’ los suguuen’res eventos: “(i) En las obligaciones puras y
simples hay mora cuando el acreedor interpela judicialmente al deudor para su cumplimiento;
(ii) en las obligaciones sometidas a plazo o en aquel/as en las que la ley indica el termino en
que deben ser atendldas la mora’ se produce automaticaménte una vez se cumpla el plazo
d:spuesto por el contrato o por la Iey, (iii) En las obhgac:ones sometidas a condicién hay mora
cuando, acaecida la condzc:on el acreedor mterpela judlcmlmente a su deudor para el
cumphmlento (art 1608 CC)” ‘Que en este Caso se puede recurrir al evento (i), por
no cumplir lo pactado’'y pard ello se constituyé en mora, requiriéndolo a
cumplir lo pactado en la conciliacién, por tal razén, considera se puede
acudir al juez, para que ordene su cumplimiento.

- Que la a-quo menciona de manera equivocada, que en la minuta no hay
claridad entre la venta y la conciliacion, siendo que la minuta es una
transferencia de fradente-adquirente derivada de la conciliacién, por lo que
no hay venta.

- Que el senor ARLEY MORENO RACINES le entregé fisicamente el apartamento
e hizo los tramites de la propiedad horizontal como se observa en las pruebas,
y que de un momento a otro no quiso suscribir el documento publico.

- Que para que se perfeccione la propiedad se requiere de la posesion y del
titulo, por lo que se lo constituyo en mora, siendo la conciliacién cosa
juzgada.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta que en el presente asunto es procedente el recurso de
apelacién en atencién al numeral 4. del art. 321 del Cddigo General del Proceso,
el cual establece: “(...) También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

2



3

(..)” “(...) 4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las
excepciones de mérito en el proceso ejecutivo. (...)” s€ procederd:

Planteamiento del problema juridico: Acorde con lo reseinado en precedencia y
teniendo como limite el motivo de la apelacién, se revisard la actuaciéon para
efectos de establecer si, ¢le asiste razén a la a-quo en abstenerse de librar
mandamiento ejeculivo por considerar que la conciliacién proferida por la
Comisaria de Familia el 13 de enero de 2012, no contiene los requisitos necesarios
para que preste merito ejecutivo?

Para resolver, se desarrollard la normatividad prevista en el ordenamiento juridico
en referencia al titulo ejecutivo.

LEY 1564 DE 2012 “Articulo 422: Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el
curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184",

En sentencia de Corte Suprema de Justicia - SALA DE CASACION CIVIL Y AGRARIA
N.° T 2500022130002019-00018-01 del 14-03-2019, Magistrado ponente LUIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA’se dispuso: o

“(...) Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente del deudor o de su
causante en donde conste una obligacion clara, expresa y exigible, por supuesto se trasladan
a los titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales presupuestos, no
puede seguir adelante el cobro coercitivo.

La claridad de la obligacidn, consiste en que el documento que la contenga sea inteligible,
inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional de manera que no sea oscuro
con relacién al crédito a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos
de la obligacion, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo
juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo
del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser explicita, no
implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las preguntas asertivas. No se trata de
que no haya necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la
obligacién, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o tdcito al repugnar con lo expreso
no puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacién de teorias o
hipdtesis para hallar el titulo. Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o de plazo
vencido o de condicion cumplida. {...)” 7

Conforme lo anterior, partimos del hecho de que el proceso ejecutivo tiene por
objeto que el demandante haga efectivo un derecho subjetivo y, para su
prosperidad debe acreditar la existencia de una obligacién clara, expresa y
exigible, contenida en un documento proveniente del deudor o en sentencia
judicial, siendo que la funcién primordial del juez, en todos los casos, es analizar con
detenimiento el titulo para verificar si procede o no un juicio ejecutivo.
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La Iey exige que se somsfogon vonos requusu’ros pora que los obhgcaones puedan
ser susceptibles de éjecuaon en’rre ellos los formoles relativos a que los
documentos conformen una uniddd JUfIdICG y que provengan del deudor; y
ademds estdn los requisitos sustanciales segun los cuales es necesario que los
documentos que conforman el titulo ejecutivo contengan obhgccnones claras,
expresas y exigibles.

Para el andlisis del caso tenemos que, en la obligacién clara, la prestacion debe ser
facilmente inteligible y debe entenderse en un solo sentido, expresa siendo que el
crédito del ejecutante y la deuda del ejecutado deben estar expresamente
declaradas, sin que sed necesario redlizar suposiciones y exigible teniendo la
obligacion que ser puray simple, es decir, no debe estar sujeta a plazo o condicion.

En ese sentido, encuentra el despacho que la Conciliacidn emanada de la
Comisaria de Familia el 13 dé enero de 2012, carece del requisito sustancial de
claridad, pues ademds de no comprenderse la fecha en que deberd redlizarse la
protocolizacién o firma de la escritura publica, no hay concordancia con expuesto
en la minuta que presenta el apoderado de la parte ejecutante, pues esta contiene
obligaciones que no estan expresomen’re consagradas en la Conciliacion, por
tanto, se hace mposnble que el juez imparta la orden de librar mandamiento
ejecutivo en meras suposiciones generando duda respecto de las verdaderas
condiciones en las que se deberlo firmar la escritura.

Por otro lado, el or’rlculo 1 de la Iey 640 de 2001 "Por la cual se modlflcon normas
relativas a la conciliacion Y se dictan otras dlsp05|C|ones establece:

“Articulo 12. Acta de‘conc‘iliacidn. £l acta del acuerdo conciliatorio deberd contener lo siguiente:
1. Lugar, fecha y hora de audiencia de conciliacion.
2. Identificacidn del conciliador.

3. Identificacion de las’ personas citadas con senalam:ento expreso de Ias que asisten a la
audiencia. )

4. Relacion sucinta de las pretensionies motivo de la conciliacion.

5. El acuerdo logrado por las partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y lugar de
cumplimiento de las obligaciones pactadas “.

Lo anterior haciendo énfasis en los requisitos que deberia cumplir el acta de
conciliacién, indicando entonces, que la conciliacién aportada no cumple con los
requisitos minimos exigidos por la ley, y no puede entenderse como lo pretende
hacer ver el apoderado recurrente, que dichas falencias se suplen con la minuta
de venta, pues ni siquiera es posible afirmar la existencia de un titulo complejo, ya
que esta solo seria el complemento de la conciliacidn , la que se reitera, no cumple
con los requisitos esenciales para que sea exigible, por tanto, se hace imposible su
ejecucion.

Finalmente, en cuanto a lo expuesto por el apelante, en referencia a ‘(i) En las
obligaciones sometidas a condicion hay mora cuando, acaecida la condicion el acreedor interpela
judicialmente a su deudor para el cumplimiento (art 1608 CC)” en el presente caso,
precisamente al no haberse establecido una fecha concreta para su exigibilidad,
tampoco estamos frente a una obligacién condicionada, por lo que no opera la
mora del deudor en ese sentido.
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En conclusidon y con base en los razonamientos anteriores, habrd de confirmarse el
auto recurrido.

Por lo expuesto, el Juzgodé SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO de Santander de
Quilichao (C),

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 02 de marzo de 2021, proferido por el JUZGADO
PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE SANTANDER DE QUILICHAO, CAUCA, mediante el cual
resuelve ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO dentro del proceso
EJECUTIVO POR OBLIGACION DE SUSCRIBIR DOCUMENTO de GLORIA AMPARO
ROJAS QUINTANA contra ARLEY MORENO RACINES por las razones esbozadas.

SEGUNDO: Notificada la presente decision, procédase a devolver el expediente al
juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juezq,

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
SANTANDER DE QUILICHAO-CAUCA

NOTIFICACION POR ESTADO N°ED_ DE HOY D /08/2021
HORA: 8:00 A. M.

RAFAEL ARCESIO ORDONEZ O.
SECRETARIO.




