2
<
CO
<, N
Cape ©

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Email: j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
Twitter: @J3CCmonteria
Micrositio: www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/lhome

secretaria: Monteria, Veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023). Pasa a
despacho de la sefiora juez el presente proceso, informandole que fue asignado por parte
de Oficina Judicial RECUSACION formulada por el apoderado de la parte demandada,
contra el juez Promiscuo Municipal de Tierralta — Cérdoba dentro del proceso

CLASE DE PROCESO | EJECUTIVO

DEMANDANTE SYS HOSPITALARIOS
DEMANDADO FUNDACION SOLIDARIA
RADICADO 23-807-40-89-001-2022-00026-00

Se encuentra pendiente de resolver. Sirvase Proveer.
YAMIL MENDOZA ARANA
El secretario

Monteria, Veintiocho (28) de junio de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO RECUSACION en PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | SYS HOSPITALARIOS - NIT 91245863-2
DEMANDADO FUNDACION SOLIDARIA - NIT 812-004-371-1 R
RADICADO 230013103003 2023-00104-00

ASUNTO AUTO DECLARA INFUNDADA RECUSACION

|. OBJETO DE LA DECISION

Dentro del proceso Ejecutivo Singular promovido por S.Y.S. HOSPITALARIOS NIT
91245863-2 de propiedad de Wilson David Garnica Bueno, contra FUNDACION
SOLIDARIA NIT 812-004-371-1 representada por Edwin Manuel Salgado Ruiz, distinguido
con radicado 38074089-001-2022-00026-00 y adelantado en el Juzgado Promiscuo
Municipal de Tierralta — Cérdoba, el apoderado de la parte demandada present6 escrito de
recusacion contra el juez de primera instancia con fundamento en las causales 72 y 82
enlistadas en el articulo 141 del CGP.
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1. Mediante escrito presentado ante el Juzgado de primera instancia, el apoderado
de la parte demandada, Dr. Cesar Adil Durango Buelvas, le solicit6 al Juez Promiscuo
Municipal de Tierralta — Cordoba se declarara impedido para conocer del presente
proceso siendo que incurre en la causal establecida en el inciso 7 y 8 del articulo 141 del
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IIl. ANTECEDENTES.

C.G.P, la cual expresa:

2.

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

7. Haber formulado alguna de las partes, su representante o apoderado,
denuncia penal o disciplinaria contra el juez, su conyuge o companero
permanente, o pariente en primer grado de consanguinidad o civil, antes
de iniciarse el proceso o después, siempre que la denuncia se refiera a
hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de la sentencia, y que el
denunciado se halle vinculado a la investigacion.

8. Haber formulado el juez, su cényuge, companero permanente o
pariente en primer grado de consanguinidad o civil, denuncia penal o

disciplinaria contra una de las
partes o su representante o apoderado, o estar aquellos legitimados
para intervenir como parte civil o victima en el respectivo proceso penal.”

Los supuestos facticos en que fundd la solicitud de recusacion los

discrimind asi:

N
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3. El juzgado mediante auto adiado 02 de mayo del afio 2022 f£ijo
como fecha para realizar la audiencia del articulo 392 del
C.G.P. el dia 24 de mayo del afio 2022.

4. El dia 24 de mayo del afic 2022 se procedido a la celebracion de
la zudiencia a desarrollar el objeto de que trata el articulo
390 en las etapas previstas en los articulos 372 y 373 del
codigo general del proceso.

5. En el transcurso de la audiencia se presentaron inconsistencia
por parte del despacho,), en el hecho, los derechos de mi
poderdante fueron vulnerados en el sentido de que no se
concedid sentencia antigipada la cual fue solicitada por
tratarse de una falta egitimacidénen la causa por activa,
a que da lugar. f

% el despachc al no declarar probadas

6. La deczsxén tomada
- itimacién en la_ causa,

las excep

interior del procesc ejecutivo.

8. la recusaczdﬂ por m1 promovxda obedece a que el JUZGADO
: , . v 5 .

comportamiento del suscrito como apoderada judlClal de 1la
parte demandada.

9. E1 consejo superior de la judicatura de Cordoba en su sala
disciplinaria indago y realizd las investigaciones pertinentes
y determindé 1a no procedencia de esta y a su vez absuelve al
suscrito de la sanciodn disciplinaria.

10. Por otra parte, el suscrito el dia 12 de abril de 2023 presenta
queja disciplinaria contra JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
TIERRALTA - CORDOBA Y el juez DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO,
en ocasion = las irregularidades presentadas en el transcurso
del proceso.
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3. Mediante proveido adiado 27-abril-2023 el juez recusado se pronuncio frente a la
recusacion formulada por el gestor judicial demandado, negandola y ordend la
remisiéon del expediente a los Jueces Civiles del Circuito de Monteria. Como
fundamento de su decision, adujo que las causales de recusacion y por las cuales un juez
debe declararse impedido, estan regidas por el principio de la taxatividad y de los supuestos

facticos que configuran las referidas causales, los cuales aparecen previstos en el articulo
141 del C.G.P.

Al analizar el despacho las causales invocadas, es decir, la numero 7 y 8 del articulo 141
del C.G.P, y los hechos que menciond el apoderado judicial, arribo a la conclusién de que,
no se configura la citada causal, ello teniendo en cuenta que, si bien es cierto se aport6
constancia de haber radicado una queja contra el suscrito juez el dia (12-abril-2023) ante
la Sala Disciplinaria, no es menos cierto, que para que pueda operar la causal se requiere
gue el funcionario denunciado se encuentre vinculado a la investigacion, y que se le haya
formulado en su contra pliego de cargos, situacion que no ha ocurrido en el presente
caso. De hecho, hasta la fecha desconoce el suscrito juez, las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en la que se pudo suscitar la referenciada queja.

Sefalo, ademas, que tampoco se cumple dicha causal, porque la recusacién se esta

planteando con hechos que al parecer ocurrieron en el proceso, no en hechos ajenos a
este.
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En cuanto a la causal 82 del articulo 141 ibidem, indicé que, examinada la citada causal de
cara a la compulsa de copias que ordend el suscrito juez, en contra del apoderado judicial
de la ejecutada FUNDACION SOLIDARIA, en el desarrollo de la audiencia dentro del
proceso (2022-00026), se advierte que dicha situacién no encaja dentro de esta causal. Lo
anterior, porque la compulsa de copias no esta prevista como una denuncia disciplinaria en
contra de un apoderado, sino que esta regulada con un tramite administrativo, y una
obligacion judicial de los operadores judiciales en poner en conocimiento la existencia de
unos supuestos hechos delictivos, para que la autoridad competente verifique o no su
existencia. De ahi que, tampoco pueda ser vista 0 apreciada como una imputacion en contra
de él.

Para resolver sobre la recusaciéon formulada, el Despacho efectla las siguientes

III.L.CONSIDERACIONES.

Los impedimentos y las recusaciones son instituciones de naturaleza procedimental,
concebidas con el propdsito de asegurar principios sustantivos de cara al recto
cumplimiento de la funcién publica (art. 209 CP). Con ellas se pretende garantizar
condiciones de imparcialidad y transparencia de quien tiene a su cargo el tramite y decision
de un asunto (art. 29 CP), bajo la conviccion de que solo de esta forma puede hacerse
realidad el postulado de igualdad en la aplicacién de la Ley (art.13 CP).

Ambas figuras “estan previstas de antiguo en todos los ordenamientos y jurisdicciones,
aungue con distintos alcances y particularidades”. Como es sabido, el impedimento tiene
lugar cuando la autoridad, ex officio, abandona la direccién de un proceso, mientras que la
recusacion se presenta a instancia de alguno de los sujetos procesales, precisamente ante
la negativa del funcionario para sustraerse del conocimiento de un caso. En lo que se refiere
concretamente a la recusacion, esta parte de la premisa de que lo que se evalua es “si el
interés de quien se acusa de tenerlo es tan fuerte, que despierta en la comunidad una
desconfianza objetiva y razonable de que el juez podria no obrar conforme a Derecho por
el Derecho mismo, sino por otros intereses personales?.

1 Sentencia C-532 de 2015
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En ese orden de ideas, como una manifestacion de los principios de imparcialidad e
independencia que caracterizan la labor judicial, el estatuto adjetivo permite que el
funcionario encargado de resolver un pleito, ya se trate de juez singular o plural, sea retirado
de su conocimiento en caso de que existan circunstancias que los afecten (Cfr. art. 141y
ss. CGP).

Sin embargo, aunque las situaciones que configuran las causales de impedimento y
recusacion pueden estar relacionadas con cuestiones de interés directo o indirecto,
material, intelectual o moral, razones econémicas, de afecto, animadversién o amor propio,
segun lo ha advertido la jurisprudencia,

(...) eso no implica que puedan alegarse ante cualquier circunstancia que,
subjetivamente, conduzca a sospechar de la parcialidad del juez. La
jurisprudencia ha reiterado que las mismas no operan en un ambito

indefinido, sino, por el contrario, en uno estrictamente delimitado por las
causales que consagra el régimen procesal vigente para cada disciplina
juridica de forma taxativa.

En ese sentido, la sentencia C-881 de 2011 insistié en el cardcter excepcional de los
impedimentos, y sobre como, para evitar que se conviertan en una via para limitar
de forma excesiva el acceso a la administracion de justicia, ‘la _jurisprudencia
coincidente y consolidada de los organos de cierre de cada jurisdiccion ha
determinado que los impedimentos tienen un cardacter taxativo y que su
interpretacion debe efectuarse de forma restringida’.

En cuestion de impedimentos y recusaciones, no hay espacio para las
remisiones normativas ni para las interpretaciones analdgicas (CC. T319A-
2012. Reiterada en CSJAC885-2019. Cfr. CSJ AC2400-2017. Subrayas
intencionales).

Por ende, los Unicos visos de parcialidad que estan llamados a ser reconocidos se
encuentran sometidos al principio de taxatividad, que impone al servidor judicial el deber
de expresar con suficiencia los motivos que justifican su separacion o abandono.
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Ahora bien, conforme el articulo 143 del Cddigo General del Proceso, cuando el juez no
acepte “como ciertos los hechos alegados por el recusante o considera que no estan
comprendidos en ninguna de las causales de recusacion, remitird el expediente al superior,
quien decidira de plano si considera que no se requiere la practica de pruebas...”;

De cara a la norma en cita esta unidad judicial es competente para resolver en torno a la
recusacion presentada en contra el Juez Promiscuo Municipal de Tierralta- Cérdoba, dentro
del proceso con radicado 38074089-001-2022-00026-00, de acuerdo con lo reglado por el
inciso tercero del articulo 143 del CGP, lo que se hara de plano, ya que no se requiere la
practica de pruebas.

IV.PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a esta funcionaria judicial determinar: si se encuentra fundada o no la
recusacion formulada contra el Juez Promiscuo Municipal de Tierralta — Cérdoba, fundada
en las causales 722 y 8% del articulo 141 de CGP, dentro del proceso Ejecutivo Singular
promovido por S.Y.S. HOSPITALARIOS NIT 91245863-2 contra FUNDACION SOLIDARIA
NIT 812-004-371-1, distinguido con radicado 38074089-001-2022-00026-00.

V.CASO CONCRETO

El funcionario recusado, en providencia del 27-abril-2023 se neg6 a aceptar la recusacion,
en esencia, porque al analizar las causales 7 y 8 del articulo 141 del C.G.P, y verificar si los
hechos invocados se encontraban tipificados en la aludida disposicion, determind que, si
bien es cierto se aport6 constancia de haber radicado el apoderado demandado una queja
contra el suscrito juez el dia (12-abril-2023) ante la Sala Disciplinaria, no es menos cierto,
que para que pueda operar la causal 72 se requiere que el funcionario denunciado se

2 7. Haber formulado alguna de las partes, su representante o apoderado, denuncia penal o disciplinaria contra
el juez, su cényuge o compafiero permanente, o pariente en primer grado de consanguinidad o civil, antes de
iniciarse el proceso o después, siempre que la denuncia se refiera a hechos ajenos al proceso o a la ejecucién
de la sentencia, y que el denunciado se halle vinculado a la investigacion.

3 Haber formulado el juez, su cényuge, compariero permanente o pariente en primer grado de consanguinidad
o civil, denuncia penal o disciplinaria contra una de las partes o su representante o apoderado, o estar aquellos
legitimados para intervenir como parte civil o victima en el respectivo proceso penal.
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encuentre vinculado a la investigacion, y que se le haya formulado en su contra pliego de
cargos, situacién que no ha ocurrido en el presente caso, y hasta la fecha desconoce el
suscrito juez, las circunstancias de tiempo, modo y lugar en la que se pudo suscitar la
referenciada queja; Sumado a que la recusacion se planteé con hechos que ocurrieron en
el proceso y no ajenos a él.

Y respecto a la causal 82 sefial6 que la compulsa de copias no esta prevista como una
denuncia disciplinaria en contra de un apoderado, sino que esta regulada con un tramite
administrativo, y una obligacion judicial de los operadores judiciales en poner en
conocimiento la existencia de unos supuestos hechos delictivos, para que la autoridad
competente verifique 0 no su existencia.

Pues bien, para la materializacion de la causal 72 art. 141 CGP, alusiva “Haber formulado
alguna de las partes, su representante o apoderado, denuncia penal o disciplinaria contra
el juez, su conyuge o compafiero permanente, o0 pariente en primer grado de
consanguinidad o civil, antes de iniciarse el proceso o después, siempre que la denuncia
se refiera a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de la sentencia, y que el denunciado
se halle vinculado a la investigacion”, se tiene que esta se materializa sobre unos
condicionamientos, ellos son que, la denuncia penal o disciplinaria se hubiese
formulado antes de iniciarse el proceso civil o después, siempre y cuando se refiera
a hechos distintos; pero ello es insuficiente, porque, ademas, se requiere la apertura
de lainvestigacién y la vinculacion, Asi lo recuerda la doctrina al sefialar que:

“Sin duda alguna, el dnimo prevenido que se crea contra una persona
que denuncia penalmente o disciplinariamente a otra, o a su céonyuge,
companero permanente, padres o hijos, justifica plenamente la
existencia de esta causal, la cual sin embargo ha sido objeto de unas
particulares precisiones al sernialar la norma que unicamente puede
proponerse la recusacion cuando la denuncia se formulo antes
de iniciarse el proceso civil o “después, siempre que la denuncia
se refiera a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de la
sentencia, y que el denunciado se halle vinculado a la
investigacion”.
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Pone de presente la regulacién que en cualquiera de las hipétesis
previstas es menester que el denunciado se halle vinculado a la
investigacion, es decir que se haya formulado la imputacion y,
en segundo término, que si la denuncia es posterior a la
iniciacion del proceso civil los hechos objeto de investigacion
penal no se originen en el proceso mismo, deben ser ajenos por
entero a él, por cuanto si la denuncia penal tiene como causa algo
ocurrido dentro del proceso no se ha erigido la circunstancia como
causal generadora de la recusaciéon con el fin de poner coto a la
maniobra de denunciar al juez sobre la base de cualquier
irregularidad observada dentro del mismo proceso para buscar
su desvinculacion” 4

A laluz de la norma en cita y lo recordado por la doctrina, se otea que la recusacién contra
el Juez Promiscuo Municipal de Tierralta — Cérdoba, se funda en Queja disciplinaria ante la
comision seccional de disciplina del Consejo Seccional de la Judicatura de Coérdoba, por
haberse suscitado a juicio del apoderado demandado, Dr. Cesar Adil Durango Buelvas
presuntas irregularidades en el transcurso del proceso. ejecutivo singular promovido por
SYS HOSPITALARIOS contra FUNDACION SOLIDARIA IPS - NIT. 812.004.371-1
radicado: 23-807-40-89-001-2022-00026-00. Ello en atencién a que:

El dia 24 de mayo del afio 2022 se procedio a la celebracion de la audiencia de que trata el
articulo 390 en las etapas previstas en los articulos 372 y 373 del cédigo general del
proceso. Y en el transcurso de la audiencia se presentaron inconsistencia por parte del
despacho, en el hecho, los derechos de su poderdante fueron vulnerados en el sentido de
gue no se concedid sentencia anticipada la cual fue solicitada por tratarse de una falta de
legitimacion en la causa por activa, a que da lugar. La decisién tomada por el despacho al
no declarar probadas las excepciones de falta de legitimacién en la causa, prescripcion,
compensacion y genérica vulnera del debido proceso a mi poderdante, consistente en la
aplicacion errénea o incompleta de la norma, toda vez que esta fue debidamente probada

4 Lopez Blanco; Hernan Fabio, Cédigo General del Proceso, Parte General, Tomo 1, Dupré
Editores, Bogota, 2017, pp.276.
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y clara, lo que ocasiona en menoscabo de las garantias procesales con implicacion en el
derecho sustancial.

Frente a los presupuestos de la causal 7, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, en
auto de fecha 19 de enero de 2012, Mag. Ponente: WILLIAM NAMEN VARGAS, sostuvo:

«Como quiera que la disposicion invocada (art. 99-10 cpp de 2000, art.
56-11 ley 906 de 2004) prevé como causal de impedimento “que el
funcionario judicial haya estado vinculado legalmente a una
investigacion penal o disciplinaria en la que se le hayan
formulado cargos, por denuncia instaurada, antes de que se inicie
el proceso, por alguno de los sujetos procesales”, precisando que “si
la denuncia fuere formulada con posterioridad a la iniciacién del
proceso procedera el impedimento cuando se vincule
juridicamente al funcionario judicial”, resulta claro que, segin el
momento en que se instaure la queja, querella o denuncia, se consagran
asi dos situaciones diversas con supuestos igualmente diferentes, pues,
si aquella se presenta antes de que se inicie el proceso penal, el
impedimento serd viable sélo si, en contra del funcionario judicial
denunciado se han formulado cargos, vale decir, se ha proferido
resolucion de acusacion, si de asunto penal se trata, o se le ha dictado
auto contentivo de pliego de cargos, si de asunto disciplinario se refiere.
Empero, cuando la denuncia se ha presentado luego de iniciado el
proceso penal, la situacién impeditiva se materializa sélo en la medida en
que el funcionario judicial sujeto de aquella, haya sido juridicamente
vinculado al proceso penal o disciplinario, entendiendo que en el primero
tal acto se surte, de conformidad con el articulo 332 del Cédigo de
Procedimiento Penal, una vez el imputado “sea escuchado en indagatoria
o declarado persona ausente” (Negrita y subrayas de la Sala) (CSJ AP,
11 Nov. 2009, Rad. 33012).

Dicho criterio fue reiterado por la misma Corporacién, en proveido de 24 de febrero de 2015,
respecto de la vinculacion juridica del disciplinado o denunciado, al referir que:

«l impedimento procede sdélo cuando se vincule juridicamente al
funcionario judicial, es decir, cuando adquiera la condicion de
disciplinado o acusado, misma que se tiene, segtun lo establecido en el
articulo 91 la Ley 734 de 2.002, “...a partir del momento de la apertura
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de investigacion o de la orden de vinculacién, segtun el caso™ (Negrita
fuera del texto) (CSJ AP855-2015).

Ahora bien, para que se configure la causal alegada se deben cumplir condiciones
concurrentes, asi:

1°. Que juez denunciado (Juez Promiscuo Municipal de Tierralta) se halle vinculado
a la investigacién disciplinaria, en el caso bajo estudio el Dr. Didier Dazaev Vidal
Villadiego, en calidad de titular del juzgado Promiscuo Municipal de Tierralta, alin no se le
ha formulado de imputacién o pliegos de cargos, que lo vincule a la investigacion. A la fecha,
solo se otea en el expediente, que ha recibido por parte de la Comision Seccional de
Disciplina Judicial de Cérdoba, Oficio N° CSDJC/4078-22 JAGP de 21 de julio de 2022
(actuacion anterior a la queja radicada por el recusante el 12-abril-2023), donde se le solicita
que allegara copia de los siguientes documentales:

)
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE CORDOBA

Monteria, 21 de Julio de 2022
OFICIO N° CSDJC/4078-22 JAGP

REFERENCIA: Radicado 2022-00235 Grupo 02
Al contestar cite este nimero por favor.

Senores.
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA
101 prmpaltierraltaiacendoj.ramajudicial.gov.co

Tierralta- Cordoba

Cordial saludo:
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Conforme a lo dispuesto en acta de audiencia de fecha 19 de julio de 2022,
celebrada dentro del radicado de la referencia, me permito SOLICITARLE para que,
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibo de esta comunicacién, con ocasion
del proceso ejecutivo singular, demandante: SYS Hospitalarios, demandado:
Fundacién Solidaria, radicado 23-807-40-89-001-2022-00026-00, allegue en
formato PDF copia de las siguientes procesales:

(i) La demanda.

(ii) Contestacion de la demanda.

(iii) Poder que se le confiri6 al apoderado del demandado Dr. Cesar Adil Durango
Buelvas.

(iv) El auto o acta de diligencia en la cual se le reconoci6 personeria al Dr. Cesar
Adil Durango Buelvas como apoderado del demandado.

(v) El memorial que allegé el Dr. Cesar Adil Durango Buelvas como apoderado
10 minutos antes de la audiencia del 24 de mayo de 2022, solicitando
sentencia anticipada y el soporte del correo electrénico mediante el cual
remitié6 dicho memorial.

(vi) El auto que libra mandamiento de pago y el auto que decreta pruebas.

(vii) Certificar si el apoderado del demandado interpuso recurso de reposicion
contra el mandamiento de pago discutiendo lo concerniente a los requisitos
formales del titulo ejecutivo.

DILACIO: (A,_SO_PENA “INCU] EN A DECISION JUDICIAL Y _EN MALA _CONDUCTA
mmﬁAum.nmmmnwmmnmAmmmm
CORRESPONDIENTES SANCIONES CONFORME A LO DISPUESTO EN LOS ULOS 154 NUMERAL 3° DE LA LEY 270 DE
1996: 14 DE LA LEY 1285 DE 2000 ¥ 454 DEL CODIGO PENAL.

Con toda atencion,

C e I %
MARIA CATALINA LEAL GARCIA
Secretaria

Aunado a que el juez repelido en proveido de 27 de abril de 2023, mediante el cual niega
la recusacion formulada en su contra — aparte considerativo afirma “si bien es cierto que
aporta constancia de haber radicado una queja contra el suscrito juez el dia (12-abril-2023)
ante la Sala Disciplinaria, no es menos cierto, que para que pueda operar la causal se
requiere que el funcionario denunciado se encuentre vinculado a la investigacién, y
gue se le haya formulado en su contra pliego de cargos, situacion que no ha ocurrido
en el presente caso. De hecho, hasta la fecha desconoce el suscrito juez, las
circunstancias de tiempo, modo vy lugar en la que se pudo suscitar la referenciada

queja”.
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2° . Si la queja es posterior a la iniciacién del proceso civil los hechos objeto de
investigacién disciplinaria no deben originar en el proceso mismo, requisito que no se
cumple en el presente asunto, toda vez que, como lo confiesa el apoderado denunciante la
queja disciplinaria en contra del juez recusado la elevé con posterioridad al inicio del
proceso ejecutivo de radicado 23-807-40-89-001-2022-00026-00, esto es el 12- abril-2023.
Ver imagenes:

QUEJA DISCIPLINARIA - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA — CORDOBA Y
EN CONTRA DEL DR. DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO

De cesar durango (cdurangob@yahoo.com)
Para  conseccor@cendojramajudicial gov.co

Fecha. miercoles, 12 de abril de 2023, 10:57 a. m. GMT-5

DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA

QUERELLANTE: CESAR ADIL
QUERELLADO: JUZGADO PROMISCU
DIDIER DAZAEV

Adjunto a la presente, QUEJA DISCIPLINARIA para su reéspectivo tramite.

Atentamante,

César Adil Durango Buelvas

Tel. (57) 4 7925555 Oficina

Cel. 3008173030

Direccidn: Carrera 3 No.28-38 Oficina 303 Edificio Malena
Monteria-Cérdoba-Colombia

'_'W 1.2 QUEIA DISCIPLINARIA-JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA - CORDOBA Y EN CONTRA DR. DIDIER
“— DAZAEV VIDAL V. Y ANEXOS pdf

17.6M8
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1¥4/23, 931 Yahoo Mail - RV: QUEJA DISCIPLINARIA - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA - CORDOBA Y EN CONTRA DEL

RV: QUEJA DISCIPLINARIA - JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA - CORDOBA
Y EN CONTRA DEL DR. DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO

De Consejo Seccional Judicatura - Cordoba - Montena (conseccor@cendoj ramajudicial gov.co)
Para.  ssdcsmon@cendojramajudicial gov.co
cC cdurangob@yahoo.com

Fecha: jueves, 13 de abril de 2023, 09:13 a. m. GMT-5

Senores
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL DE CORDOBA

Cordial saludo.

Se remite esta correspondencia por ser de su competencia.

1999, que trata del reconocimiento juridico de los mensajes de datos en forma electronica a través de
redes telematicas.

Atentamente,

ANDRES FELIPE AMAYA CASTRO

Escribiente

Presidencia

Consejo Seccional de la Judicatura de Cordoba

Carrera 6 No. 61-44 Edificio “Elite” Barrio La Castellana, Piso 3.
Monteria - Cordoba

o Rama Judicial
y [~ . Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Queja basada en hechos acaecidos en el desarrollo del proceso, en razén a presuntas
irregularidades en las que a juicio del abogado Durango Buelvas incurre el juez recusado
por no haber proferido sentencia anticipada como este le solicité por tratarse de una falta
de legitimacion en la causa por activa. Sumado a que la decision tomada por el despacho
de no declarar probadas las excepciones de falta de legitimacion en la causa, prescripcion,
compensacion y genérica vulneraron del debido proceso a su poderdante, ante una


mailto:j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/home

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Email: j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
Twitter: @J3CCmonteria
Micrositio: www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/lhome

aplicacion errénea o incompleta de la norma, pese a que fue debidamente probado y claro,
lo que ocasiona menoscabo de las garantias procesales con implicacion en el derecho
sustancial.

Asi las cosas, no obra prueba en el plenario de pronunciamiento por parte de la sala
disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Coérdoba, que admita o inadmita la
gueja presentada. Mucho menos, prueba de la vinculacion del juez Promiscuo Municipal de
Tierralta, Dr. Didier Dazaev Vidal Villadiego, a la queja presentada por el apoderado
recusante, Dr. Cesar Adil Durango Buelvas. La sola presentacion de la Queja no es prueba
de la existencia un proceso, y mucho menos de la vinculacion a un proceso disciplinario. Y
si vamos a los motivos de recusacion estos tienen su génesis en aspectos procesales
ocurridos al interior del proceso, y no en circunstancias generadoras de la causal 72 de
recusacion contemplada en el art. 141 del CGP. Es por ello que no se cumple con los
requisitos probatorios, para que se configure la causal alegada, considerando esta unidad
judicial que la misma carece de vocacion suficiente para sacar avante la peticién, por lo
gue, se declarara infundada.

Del mismo modo, encuentra el despacho infundada la recusacion con base en la causal 82
del art. 141 del CGP, “Haber formulado el juez, su cényuge, compafiero permanente o
pariente en primer grado de consanguinidad o civil, denuncia penal o disciplinaria contra
una de las partes 0 su representante 0 apoderado, o estar aquellos legitimados para
intervenir como parte civil o victima en el respectivo proceso penal”. Narra el apoderado
judicial que pone de presente la causal en comento por el hecho de haberle compulsado
copias el juez recusado ante la Sala Disciplinaria a efectos de que se investigara si habia
lugar a una sancién disciplinaria por su comportamiento como apoderado judicial de la parte
demandada.

En torno a la causal en comento, y en especifico sobre la compulsa de copias, resulta
pertinente traer a colacion los sentado por la Honorable Corte Suprema de Justicia - Sala
de Casacioén Laboral en STL8830-2022, MP: Luis Benedicto Herrera Diaz:

“Sobre la compulsa de copias cité apartes de la sentencia CSJ
STC15895-2016 de la Sala de Casacién Civil, en la cual explico que:
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La orden de expedir copias de algunas piezas procesales, dada
por los ahora quejosos con el proposito de que se investigue
disciplinariamente al abogado (..., no constituye mérito
suficiente para apartarlos del conocimiento del aludido
decurso. "Lo antelado, habida cuenta que lo decidido por los darbitros
querellantes tiene asidero en las potestades 'de ordenacion y
correccionales"” conferidas a los jueces en los cdanones 42 a 44 del
Cédigo General del Proceso, aplicables a los Tribunales de
Arbitramento en virtud de la facultad temporal de administrar justicia
a ellos otorgada...».

[...] la remision de copias corresponde simplemente a poner en
conocimiento del juez competente un asunto que eventualmente
puede configurar una falta disciplinaria o un delito, sin que
ello implique un juicio por parte del remitente y precisamente
se realiza para que sea la autoridad receptora quien avalue el
mérito de la informacion y decida si justifica el proceso
correspondiente. Recuérdese que de acuerdo con el articulo 113
de la Constitucion, los organos del Estado tienen funciones
separadas, pero deben colaborar armoéonicamente para obtener
los fines del Estado definidos en el articulo 2 de la Carta”.

...Sobre el particular, es pertinente destacar que la remision de
copias deriva del cumplimiento del deber legal que tienen los
funcionarios judiciales de informar hechos, actos u omisiones
que consideren eventualmente configurativos de una falta
disciplinaria o penal con destino a la autoridad competente,
precisamente para que, de ser procedente, adelante la
investigacion que corresponda, sin embargo, no puede
equipararse tal remision con una denuncia penal o
disciplinaria”.
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Acorde a lo antes expuesto,
citada causal de recusaciéon

acta de audiencia de 24 de m

para que el funcionario judicial se encuentre inmerso en la
se requiere que el juez recusado haya formulado denuncia
penal o disciplinaria con el recusante. Y en el caso bajo estudio lo que acontecio fue una
compulsa de copias al Dr. Buelvas Durango a la Sala disciplinaria, como se evidencia de

ayo de 2022. Ver imagen:

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
TIERRALTA CORDOBAL

3 - A Tads
Gt s dela Carrera 1.5 No. 325 Palwio de Justicia
u Repiblica de Colombia Tieralu-Cordoba

0] prpalnerraaln Ooe ndes ratpaindicial gov e

ACTA DE AUDIENCIA No.

TIPO DE AUDIENCIA:

VIRTUAL SEGUN LOS ARTICULO 390 - 372 Y 373 DEL C.G.P

[FECHA:

24 DE MAYO DE 2022

[HORA DE INICIO:

10:11 a.m lBORA DE CIERRE: 12:48 p.m.

ILINK PARA ACCEDER A
LA GRABACION DE LA
IAUDIENCIA:

1. Parte
hitips:/ /playback. lifesize . com / # / publicvideo / 6accOifa
2483-4d07-950e-14d523e73fab?vepubtoken=2047e055

5009-4c49-8515-fT10fc6adac2
2. Parte

hittps: / /playvback. lifesize.com /# / publicvideo /3498a2d2-

4063-4431-ab8d-

1ed690d 1del 1 Pvepubtoken=c97dcald-ad 1 7-4f5b-b355-

51591 1950id

DATOS DEL PROCESO.

TIPO DE PROCESO:

EJCUTIVO SINGULAR

[RADICADO: 238074089-001-2022-00026-00

IDEMANDANTE: S.Y.S. HOSPITALARIOS NIT 91245863-2 DE PROPIEDAD DE
WILSON DAVID GARNICA BUENO

IDEMANDADO: FUNDACION SOLIDARIA NIT 812-004-371-1 REPRESENTADA
POR EDWIN MANUEL SALGADO RUIZ

IAPODERADO NESTOR MANUEL CARABALLO MEJIA

IDEMANDANTE

IAPODERADO CESAR ADIL DURANGO BUELVAS

[IDEMANDADO:

[SECRETARIO: DIEGO ANTONIO OSORIO RUBIO

WJUEZ: DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA.



mailto:j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/home

’ o
€aoe ©

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
MONTERIA - CORDOBA

Email: j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
Twitter: @J3CCmonteria
Micrositio: www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/lhome

RESUELVE:

PRIMERO: No declarar probadas las excepciones de falta de legitimacion en la causa,
prescripcion, compensacion y genérica.

SEGUNDO: Declarar probada la excepcion de pago parcial de la obligacion, pero
exclusivamente frente a la factura cambiaria 6962 de fecha 22 de mayo de 2019, por la
suma de $3'991.488 quedando esta factura con un valor de $231.301, el cual como se
indico en la parte motiva deberd ser indexada en la liquidacion de crédito de
conformidad a la fecha sobre la cual fue establecida.

TERCERO: Imponer sancién de conformidad con el articulo 78 numeral 14 por la
suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($450.000) M/CTE al apoderado
NESTOR MANUEL CARABALLO MEJIA de conformidad a lo expuesto en la parte
motiva.

CUARTO: Compulsar copias a la Sala Disciplinaria a efectos de que se investigue si hay
lugar a una sancion disciplinaria por el comportamiento del apoderado judicial CESAR
ADIL DURANGO BUELVAS, durante todo el transcurso de esta audiencia, de
conformidad a las razones expuestas en la parte motiva.

QUINTO: Procédase a seguir adelante la ejecucién e indicar a las partes que deberan
aportar la liquidacion de crédito en la forme prevista en el C.G.P. En el evento de que
hubiere bienes a embargar procédase con su secuestro y avalio.

SEXTO: Condenar en costas a la parte demandada, no se condenara en costa de una
forma 100% toda vez que dentro de la excepcién que planteo pago parcial de la
obligacion le prosperd parcialmente esa excepcion por ende entonces se procede a fijar
como agencias en derecho la suma del 3% de lo ordenado en el mandamiento de pago.

SEPTIMO: Las partes quedan notificadas en estrado, de las decisiones aqui tomadas.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se da por terminada siendo las 12:48
p.m. del dia 24 de mayo de 2022 y se firma el Acta.

DIDIER DAZAEV VIDAL VILLADIEGO
Juez

(Firmado electrénicamente)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE TIERRALTA (CORDOBA)

\_/ REPUBLICA DE COLOMBIA

Email: 01 prmpaltierraalta@cendol. ramajudicial_gov.co

Veintisiete (27) de Mayo de dos mil veintidos (2022).

OFICIO N° JPMTC. 00480

Sefores

SALA DISCIPLINARIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
Correo: ssdcsmonicendoj. ramajudicial. gov.co

Monteria - Cordoba

CLASE DE PROCESO:[EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: .Y.S. HOSPITALARIOS NIT 91245863-2 DE
OPIEDAD DE WILSON DAVID GARNICA BUENO.

DEMANDADO: DACION SOLIDARIA NIT 812-004-371-1
PRESENTADA POR EDWIN MANUEL SALGADO RUIZ.

RADICADO: [23-807-40-89-001-2022-00026-00

De manera atenta me permito comunicarle que, este Despacho Judicial mediante
audiencia virtual de fecha 24 de mayo de 2022, dictado dentro del proceso de la
referencia, ordend:

Compulsar copias a la Sala Disciplinaria a efectos de que se investigue si hay
lugar a una sancién disciplinaria por el comportamiento del profesional del
derecho CESAR ADIL DURANGO BUELVAS, apoderado judicial de la parte
demandada, durante todo el transcurso de esta audiencia, de
conformidad a las razones expuestas en la parte motiva.

Anexo copia del Acta donde se encontraré el link de ingreso a la audiencia.

DIEGO ANTONIO OSORIO RUBIO
Secretario

Firmado Por:

Diego Antonio Osorio Rubio
Secretario
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Tierralta - Cordoba
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Compulsa de copias que segun lo afirma el mismo apoderado demandado en escrito de
recusacion (hecho 9°) concluyé en que, “El consejo superior de la judicatura de Cérdoba en
su sala disciplinaria indago y realizé las investigaciones pertinentes y determiné la no
procedencia de esta y a su vez absuelve al suscrito de la sancién disciplinaria”. En
consecuencia, la compulsa de copias no comporta mérito suficiente para separar al
funcionario judicial del conocimiento del asunto a cargo, puesto que esta obedece a un
tramite administrativo, y obligacion judicial de los operadores judiciales en poner en
conocimiento la existencia de unos supuestos hechos delictivos, para que la autoridad
competente verifique 0 no su existencia, mas no se erige por si sola como denuncia penal
o disciplinaria. Por lo expuesto, se resolvera desfavorablemente la recusacion deprecada.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA la recusacion presentada por el apoderado judicial
de la parte demandada. Dr. César Adil Durango Buelvas contra el sefior Juez Promiscuo
Municipal de Tierralta, Dr. Didier Dazaev Vidal Villadiego, dentro del proceso Ejecutivo
Singular promovido por S.Y.S. HOSPITALARIOS NIT 91245863-2 contra FUNDACION
SOLIDARIA NIT 812-004-371-1, distinguido con radicado 38074089-001-2022-00026-00.,
por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Oportunamente remitase el expediente a su juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA

”

2
P CAsAn A Tt ’J ’

MARIA CRSITINA ARRIETA BLANQUICET
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Firmado Por:
Maria Cristina Arrieta Blanquicett
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 3
Monteria - Cordoba
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 9486f8a8b026377a40c6dclecd79dc6bebbf798531f1851d6253f663dfc7al2b
Documento generado en 28/06/2023 01:39:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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