SECRETARIA. Monteria, cuatro (4) de diciembre de dos mil veinte (2020). Pasa al
Despacho de la sefiora juez el presente proceso, el cual se encuentra pendiente para
resolver recurso de reposicion. Provea

La Secretaria,

LUZ STELLA RUIZ MESTRA
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO

Monteria, cuatro (4) de diciembre de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual de MAURICIO
ANTONIO BARCENAS -CC.1.067.883.992, actuando en nombre propio y en el de sus hijos
menores SANTIAGO BARCENS PEREZ, GABRIEL BARCENAS PEREZ y EMILIANO
BARCENAS QUINTERO, Contra TELETAXI Y SERVICIOS S.A.S. -NIT.900.073.626-8, LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO -NIT.860.028.415-5,
JUAN DIEGO OCHOA VELEZ -CC.98.543.635 y HERNANDO ALFONOS GRACIANO
JARABA -CC.10.933.452. RAD. 2020 — 00020-00.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de la ejecutante, contra del proveido de fecha 9 de noviembre de 2020, por medio
del cual se admitié llamamiento en garantia.

ANTECEDENTES
Esta Agencia Judicial, mediante auto de fecha 9 de noviembre de 2020, resolvio:

PRIMERO. TENER por contestada la demanda por parte de los demandados JESUS
ENRIQUE AREIZA SALAZAR, JUAN DIEGO OCHOA VELEZ -CC.98.543.635 y TELETAXI
Y SERVICIOS S.A.S. -NIT.900.073.626-8.

SEGUNDO. ADMITIR el llamamiento en garantia realizado por JUAN DIEGO OCHOA VELEZ
y TELETAXI Y SERVICIOS S.A.S., respecto de EQUIDAD SEGUROS GENERALES y, como
consecuencia, CONVOCAR al presente proceso, a la empresa EQUIDAD SEGUROS
GENERALES, en su calidad de llamada en garantia de JUAN DIEGO OCHOA VELEZ y
TELETAXI Y SERVICIOS S.AS.

TERCERO. NOTIFICAR a la empresa EQUIDAD SEGUROS GENERALES, del presente
proveldo, conforme a lo reglado en el Decreto Legislativo 806 de 2020 y cérrasele traslado
por el término de veinte (20) dias.

CUARTO. RECONOCER al Dr. JESUS ENRIQUE AREIZA SALAZAR, como apoderado de
los demandados: HERNANDO ALFONSO GRACIANO JARABA, TELETAXI Y SERVICIOS
S.A.S.Sy el sefior JUAN DIEGO OCHOA VELEZ, conforme a los poderes otorgados.

QUINTO. REQUERIR al abogado ALEXANDER GOMEZ PEREZ, para que allegue al
presente tramite procesal, el poder otorgado por la sociedad EQUIDAD SEGUROS
GENERALES, el cual manifiesta anexar, pero no se encuentra entre los anexos allegados con
la contestacién de la demanda.

El apoderado de la parte demandada presentd recurso contra el auto en mencién, donde
solicita se corrija el numeral primero, en el sentido de tener por contestada la demanda por
parte del sefior HERNANDO ALFONSO GRACIANO JARABA; se revoque el numeral
tercero, en el sentido de tener por notificado a la demandada EQUIDAD SEGUROS
GENERALES, del llamamiento en garantia formulado y se le dé acceso para que en el
sistema TYBA pueda consultar todas las actuaciones del proceso.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Como fundamento de su peticién, alega el togado lo siguiente:



Pues bien. en las consideraciones del auta de fecha 09/11/2020 =] despacho advierfe gque en
efecto el demjandado HERNANDO ALFONSO GRACIANO JARABA, o fravés de apoderade judicial
contestd la demanda de la referencia dentro del término legal. pero a la hora de resolver sabre
dicha situacién, en el numeral primero del auto citado, quizds por eror de transcripcian, omite
decretar gue se fenga por confestada la demanda por parfe de dicho demandado, v 1o gue
hoce es relocionar 2l nombre de mi persona como demandade, siendo que actla coma
agpoderado judicial vy no como parfe. En ese sentido, el despachs debe corregir el auto, guitar mi
nombre v tener por confestada lo demanda en debida forma por parte del sefior HERNANDO
ALFONSO GRACIAND JARABA, tal como e hizo con los demds demandados, JUAN DIEGO
OCHOA VELET w TELETAXI ¥ SERVICIOS 5.A.5.

(...)

Existe evidencia chijefiva en el process de gue la emerssa EQUIDAD SEGUROS GENERALES,
tamiien fue demandada en accion directa por el actor, vy de hecho, dicha enfidad s encuenira
sjerciendo su derecho de defensa vy contradiccion dentro del oresents proceso. Pruseba de el
son las actuacionss en las gue figuran sus representfantes o apoderados confenidas en e
expediente gue reposa en el despacho. Aunado a o anterior, el suscrito, estando denfro de la
ocportunigad procesal v en calidod de apoderado jugdicial de los demandagos JUAN DIEGO
COCHOA VELEZ v TELETAX] Y SERVICIOS 5.A.8, presenta llamamiento en garantia en contra de la
entidad también demandoda EQUIDAD SEGUROS GEMERALES, v en efecto el despacho admite

dicho lamamiento mediante el numeral segundo de la parfe resclufiva del auto de fecha
02/11/2020.

Ahora bien, para efectos de fener por nofificado al lamado en garantia ¥y como guiera que
también es demandado en accion directa, el despacho debia darde aplicacion expresa a los
descrito en el paragrafo del art. 46 del C.G P el cual dispone expresamente que no serd necesario
notificar personalmente el auto que admite el lamamiento, cuondo el lomado en garantia actue
come parte en el proceso.

Articulo 46, Paragrafo. Mo serd necesario notificar personalmente el auto que admite el
llamamiente cuando el lomado actde en el proceso como parte o como represenfante
de alguna de las parfes.

En ese orden de ideas. el despacho al momento de resolver sobre lo nofificacion del lamado en
garantia a fraves del numeral tercero de la parte resolufiva del auto de fecha 09/11/2020, debia
ordenar, tener a la empresa EQUIDAD SEGUROS GENERALES, nofificada por estado de o admision
del lamamiento en garanfio, habida cuenta de gue dicha entidad también se encuenira
demanda v pendiente de fodas las actuaciones del presente proceso.

Conforme a lo anterior, la intencion del legislador al momento de instituir | paragrafo del art. 66
del C.G P er omitir notificar personalmente o por aviso al lamado en garantio gue ya conociera
de o demanda puesto que también fue demandando directamente. En ese orden de ideas &l
despacho debe dare prelacion a lo dispuesto en las normas anferiores v revocar su decision.

PROBLEMA JURIDICO

Encuentra este Despacho, que el problema juridico girara en torno a lo siguiente:

e Establecer si es procedente o no, reponer el auto calendado 9 de noviembre de 2020,
conforme los fundamentos esgrimidos por el recurrente.

CONSIDERACIONES

Verificado el memorial de marras y el auto recurrido, observa el Despacho que,
efectivamente, le asiste la razén al abogado recurrente, toda vez que, al momento de
indicar, en el numeral PRIMERO, el nhombre de uno de los demandados (HERNANDO
ALFONSO GRACIANO JARABA), se sefial6 fue el nombre del apoderado judicial (JESUS
ENRIQUE AREIZA SALAZAR). Asi las cosas, de conformidad con lo reglado en el articulo
286 del C.G.P., el Juzgado procede a corregir lo atinente.

Respecto al numeral TERCERO, igualmente le asiste la razén al recurrente, por cuanto la
llamada en garantia ya es parte en el proceso; funge como demandada, se encuentra
notificada y ya contestd la demanda, motivo por el cual se revocara dicho numeral y en su
lugar, se tendra notificada de conformidad con el articulo 66 —paragrafo del C.G.P., el cual
a la letra reza:

Ariculo 44, Paragrafo. No serd necesario nofificar personalmente el auto que admite el
llamamiento cuando el lomaodo actle en el proceso como parte o como representante
de alguna de las paries.



Visto lo anterior, el Despacho considera procedente reponer el auto recurrido, por lo cual
se procede conforme viene indicado, como asi se dir4 en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto, éste Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el Auto de fecha 9 de noviembre de 2020, objeto del presente recurso
y, consecuencialmente,

SEGUNDO: MODIFICAR el NUMERAL PRIMERO del Auto objeto del recurso, el cual quedara de la
siguiente manera:

‘PRIMERO. TENER por contestada la demanda por parte de los demandados
HERNANDO ALFONSO GRACIANO JARABA, y TELETAXI Y SERVICIOS S.A.S.
-NIT.900.073.626-8 representada por JUAN DIEGO OCHOA VELEZ -
CC.98.543.635.”

TERCERO: REVOCAR el NUMERAL TERCERO del Auto objeto del recurso vy, en su lugar,
TENER por notificada a EQUIDAD SEGUROS GENERALES, del llamamiento en garantia
admitido en el numeral SEGUNDO del Auto objeto del recurso, de conformidad a lo reglado
en el paragrafo del articulo 66 del C.G.P.

CUARTO: Los demas numerales quedan incélumes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA
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