
SECRETARÍA. Montería, dieciséis (16) de junio de dos mil veintiuno (2021). Pasa al 
despacho de la señora Jueza la presente demanda, informándole que se encuentra 
pendiente decidir sobre su admisión. Sírvase proveer.  
 

LUZ STELLA RUIZ MESTRA 
Secretaria. 
 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE MONTERÍA. 
 

Montería, dieciséis (16) de junio de dos mil veintiuno (2021). 
 
ASUNTO: Demanda Verbal de Responsabilidad Civil, de EDER MANUEL VEGA 

TORDECILLA -CC. 1,067,844,182, LINA PAOLA LÓPEZ SUÁREZ -CC. 1,064,311,815 y los 
menores: CAMILO ANDRÉS VEGA DE LA ROSA -NUIP. 1,062,437,482, VALERIA ESPITIA 
LÓPEZ -NUIP. 1,138,078,404 y ELIAS DAVID ESPITIA LÓPEZ -NUIP. 1,062,441,025, contra 

SALUD TOTAL EPS-S S.A. -NIT.800,130.907-4.  RAD. 230013103003 2021-00099-00. 

 
 

ASUNTO A DIRIMIR 
 

Ingresa la demanda de la referencia para decidir su admisión. 
 
Previo a su revisión, el Despacho procede a verificar en la Plataforma SIRNA la vigencia de 
la tarjeta profesional del abogado SERGIO LUIS ORDOÑEZ SUÁREZ; donde se pudo 
evidenciar que se encuentra en estado VIGENTE y que su correo electrónico se encuentra 
actualizados en dicha plataforma, conforme al Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril 
2020, Artículo 6º y ss. 
 

 
 

CONSIDERACIONES 
 
Al revisar el libelo incoatorio, encuentra esta Agencia Judicial la siguiente falencia: 

 

1. No se da cumplimiento a lo normado en el numeral 2 del artículo 82 del C.G.P., por 
cuanto no se indica el nombre, identificación y domicilio del representante legal de la 
demandada. 

 

      
 
-Se indica que los señores EDER MANUEL VEGA TORDECILLA y LINA PAOLA 
LÓPEZ SUÁREZ están actuando en representación de los menores enlistados, pero no 
se indica que también estén actuando en nombre propio, y sin embargo, se solicitan 
pretensiones para ellos y para los menores.  

 
 



2. No se cumple con lo establecido en el numeral 4 del artículo 82 del C.G.P., por cuanto 
las pretensiones no se encuentran expresadas con precisión y claridad. 

 
- Se hace necesario que se aclare si la demanda es de Responsabilidad civil 
contractual o extracontractual. 
 

        
 

       
 

-Se hace necesario que se revise la redacción de las pretensiones, por cuanto crea 
confusión al Despacho (ver palabras subrayadas en rojo) 
 

-Se solicita indemnización correspondiente a lucro cesante, pero no se indica a favor 
de quiénes. Las pretensiones deben ser claras y precisas. 
 

-En el ítem del juramento estimatorio que contempla el artículo 206 del C.G.P., 
deben estimarse las indemnizaciones por perjuicios patrimoniales de las cuales 
se pretenda su reconocimiento; de manera razonada y bajo juramento, sin que se 
esté explicando sobre su razonamiento.  
 

Igualmente se debe explicar de dónde sale cada suma de dinero pedida respecto a 
perjuicios patrimoniales (lucro cesante y daño emergente), de manera clara y 
precisa, discriminando cada uno de sus conceptos. Lo cual no se hizo. Ver imagen. 
 

         
 

En otras palabras, no se trata de una simple estimación, sino que además se debe 

estimar de donde o el porqué de esa estimación, ya que este se entiende bajo 

juramento, estableciéndose en la citada norma sanciones, al exagerar las 

pretensiones.  
 

-Cada una de las pretensiones debe estar fundamentada en hechos, los cuales van 
en el ítem de hechos y no se deben incluir en el ítem de pretensiones a manera de 
explicación, por cuanto esto es anti técnico. 
 
 Además, tal como se indicó en precedencia, los datos de dónde sale cada valor 
pedido debe indicarse en el ítem del Juramento estimatorio 
 

          



          
 

 
 

-Se solicita indemnización patrimonial por daño emergente, para cada uno de los 

demandantes, pero no se explica en qué se fundamenta. 
 

                  
 

3. En el hecho 20 se indica que el menor murió el 28-junio-2019 y en el certificado de 

defunción se registra como fecha de muerte, el 24-junio-2019. 

 

4. No se dio cumplimiento al numeral 11 del artículo 82 del C.G.P. en lo que respecta 

a los anexos del artículo 84 ibídem, así:  

 
-No se allegó poder alguno para actuar, el cual debe cumplir con los requisitos legales 

establecidos en el C.G.P. o en el Decreto 806 de 2020. 

 

-No se anexó el registro civil de nacimiento del menor Ilian Manuel Vega López, por lo 

cual no se encuentra acreditada la calidad en que actúan los demandantes, respecto al 

menor. 

 
 

5. Se hace necesario que aclare la siguiente solicitud: 

 

              
Cuando es el demandante dueño de la acción, quien debe vincular a todas las personas 

contra las que desea ejercer su acción. 

 

Por lo antes anotado, y de conformidad a lo establecido en el artículo 90 del C.G.P. y 

el Decreto Legislativo 806 de 2020, se procederá a inadmitir la presente demanda y se 

concederá a la parte demandante el término de cinco (05) días para que subsane las 

falencias señaladas. Si no lo hiciere se rechazará la demanda. 
 

No se reconocerá personería al abogado hasta tanto acredite los poderes otorgados 

por los demandantes. Sin embargo, se le otorgará facultad para actuar respecto a la 

inadmisión de la demanda.  

 

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Montería, 

 

RESUELVE 



 

PRIMERO: INADMITIR la presente Demanda Verbal de Responsabilidad Civil, por no 

venir ajustada a derecho. 
  

SEGUNDO: CONCEDR al demandante el término de cinco (05) días para que subsane 

los defectos señalados. Si no lo hiciere se rechazará la demanda. 
 

TERCERO: CONCEDER facultad al abogado SERGIO LUIS ORDOÑEZ SUÁREZ, para 

actuar respecto al presente proveído y la subsanación de la demanda.                
 

CUARTO: RADÍQUESE y ARCHIVESE copia de la demanda, de manera virtual. 

 

 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  

 

 
 

MARIA CRISTINA ARRIETA BLANQUICETT 
JUEZA 

 
Sbm. 
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