SECRETARIA, Monteria, seis (06) de octubre de dos mil veinte uno (2021). Pasa al
despacho de la sefiora juez, el “presente proceso informando que se encuentra pendiente
por revisar la subsanacién de la demanda y de ser el caso proceder a la admision. Provea
LUZ STELLA RUIZ MESTRA

SECRETARIA.

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Monteria, seis (06) de octubre de dos mil veinte uno (2021).

ASUNTO: DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE MAYOR CUANTIA DE CARIBEMAR
DE LA COSTA S.A.S. E.S.P. NIT: 901380949-1, CONTRA EMPRESAS PUBLICAS
MUNICIPALES DE TIERRALTA E.S.P NIT: 800195828-1. RAD. 230013103003 2021-
00196-00.

ASUNTO:

Se encuentra la presente demanda a Despacho, a fin de estudiar si se profiere
mandamiento de pago solicitado por el extremo activo.

ANTECEDENTE

Mediante providencia de fecha 22 de septiembre de 2021 notificado por estado en fecha 23
de septiembre de 2021, el despacho ordeno lo siguiente:

PRIMERD: INADMITIR I3 presente demanda, con |a inalidad gue 5& subsanen los defestos
seflalados en un terming de cinco {5) dias, 50 pena oe recharo.

SEGUNDO: NO RECOMOCER personeria |wikica a 13 doctora BEATRIZ ELENA
VILLAMIL TUIRAMN, por [as razon2gs expuesias.

Como fundamento del auto inadmisorio se expuso:

La woczra |udiclal de |a pane ejecutante promweve demanda ejecutiva singuiar contra
EMPRESAS PUBLICAS MUNICIPALES DE TIERRALTA E5P MNIT: S00135828-1,
pretendiendo s2 llbre orden g2 apremio por I35 sumas que constan en 155 facturas de
senvicios de enargla elkcinca, mas [os Interesas moratorios comespondientes.

Sin embargo, al descender al pienario, s verifica que con 38 pruebas adosadas se armma
un contratn de ceskn de derechos IRkgiosos ask
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L3s facluras, en general, son cuentas que detaian jos articuios venaldos o |3 prestacion de
un serviclo, con & consecuents Precl QUE debe pagarse 3 Cambio, y 5 entregan al cliente
0 usuaTo Para exigir U Pago o coMa comprobants 0 consiancia o2 I3 operacion. La factura,
3zl entendida, excede por su amplitud a I3 factura como tMwo-valor codificads en i3
Jegisiacion mercantl. No 1083s tendran medto slecutivo, y sl Io tenen, dependera en cada
©aso, de 13 nomatividad 3 I3 que esién somelidos I3 relacion y el tratamiento del
documento.

Aunado a lo anterior, en sentencla de i3 Corie Suprema de Justicla Sala Civll, SC-14653
{11001310303220100049001), Oct. 2315, M. P. Fernando Glraido, se hizo 1a dlandad sobre
lo descrito en &l articulo 1950 del Comigo Civil asl: 13 cesion No produce 8fectos conra
@l deudor ni cONTra IBresros MISIras No $ea nouNcada por i casionario al deudor, o
3cepiada por éi, no por 850 U8ja e 1BNer VIOE 1egal Perfacta y de producir 10dos sus
8f8CI0S, 8Nirs Cad8N® y CHSI0Nrto, 8f CONITato que dio 0r1gen a Ia cesion del créarno™

Asl 135 CO835, ¥ N Ca3s0 QUE 5€ pratenda Eecutar con un 1Rwo compleld, tampoco &
avizora 1a notificacien al dewcor, ni 2f cambio 0300 &1 CUANTO 3 105 NUEVDS Acreedores, por
10 que dabe acjuntarse 1a misma (Solo en ¢aso que se pretenda 3 ejecucion con 2l ttuo
compieio), r3zZones por 1as Que 25 Imprescindibie que en los hechos o2 1a demanda se
aciare tal situacion,

Sumado a efio se advierte, que no se da cumplimiento al numeral 2 del articuio 82 CGP: E/
nombres y domiciio de JsS partes y, S/ no pueden comparecer par 5/ mismas, o5 de sus
representantes fegales. Se deberd ingicar el numero de identMcacion del demandants y o8
su representante y el de Jos demandados sl se conoce. Tratandose 08 Personas Juridicas o
de patimonios autonomos Serd el numero de identiicacion tributana (NIT). Por cuanto en
no s2 indica & nombre del representante legal de ia entidad demandante.

No s2 da cumpilmiento 3 %o establecido en el articuld 5 del Dacreto 806 dge 2020- por cuanto
no se indica de gonds se odtuvo el canal dighal para efectos de notificacion del demandado.

Revisado en su totalldad todas y cada una de las facturas base de ejecucion, se advierte o
sigulents:

La faciura relacionada en i3 columna 2 no coincide ef numero de factura - folio 33
La Factura refacionada en i3 columna 11 no 5€ encontro en & expegenis

L3 Factura refacionada en i3 columna  numero 13 no 82 encontré 2n el expedients
L3 factura relacionada en ia columna 31 no coincide el nimero de |a factura

L3 Factura refacionada 0 1a columna 37 no colncide valor &

La Facturas relacionada en 1a columna 43 y 44 2sian cobrando & mismo periodo

La Factura refacionada en i3 columna 52 no colncide nomero de 1a factura
La Factura refacionada en |3 columna 67 no coincide ndmero de |3 factura

£) poder otorgado por CARIBEMAR DE LA COSTA S.A S. E.S.P. NIT: 501380549-13 su
apoderada, se aovierte que existe poder del docior FERNANDO FERRER UCROS
reprasentante iegal del CARIBEMAR DE LA COSTA S.AS. E.S.P, revisado & cenicado
de exisiencia y raprasentacion legal ammado al expediente, se observa que tal calidad ia
osienta s siguientes parsonas
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Ante tal sltuacion esta unidad judicial se abstendra reconocer personenia juridica 3 la
Doctora BEATRIZ ELENA VILLAMIL TUIRAN hasta ianto se estabiezca quien es &l
representanis legal del CARIBEMAR DE LA COSTAS.AS. ESP,



La parte demandante, dentro del término legal, allegdé memorial donde manifiesta haber
subsanado los defectos sefialados por el Juzgado, expresando lo siguiente:

CONSIDERACIONES

Inadmite ese Despacho la presente demanda mediante la Providencia aludida por considerar que
25 no es claro con que titulos se pretende ejecutar al demandado pues s2 arrimo ademas de las
facturas contrato de derechos litigiosos v nada se dijo en tal sentido, lo cual dista de la realidad
del plenaric como guiera que en el Acapite de los HECHOS, concretamente DEL PRIMERO al
TERCERO, QUINTO, SEFTIMO, OCTAVO ¥ DECIMO, se establece con claridad meridiana que son las
facturas arrimadas a esta las que contienen obligacion clara y expresa y constituyen los titulos
gjecutivos complejos, objeto de esta reclamacion ejecutiva. Asi mismo el acdpite de
PRETEMNSIOMES, reza:

PRETENSIOMES
Solicito al sefior Juez, se sirva librar favorablemente las siguientes pretensiones:

1. Librar mandamiento de pago a favor de la empresa CARIBEMAR DE LA COSTA SASya
cargo de EMPRESAS PUBLICAS MUNICIPALES DE TIERRALTA ES.P, por las sumas de dinero
relacionadas en el siguiente listado con la identificacion de las facturas en las que se
encuentran incorporadas v gue sirven de base para el proceso de cobro gjecutivo,
representada legalmente por su gerente o quién haga sus veces.

Es decir, diafanamente se concluye lo arriba indicado.

Ahora bien, en tratandose del contrato de derecho litigiosos aportado, ello se hizo par convalidar
las facultades de CARIBEMAR de la reclamacion del total de las obligaciones adeudadas por el
demandado, fruto de tal cesign, v solo por ello es aportado, lo cual al contrario de lo expresado
por el Despacho al afirmar que no se dijo nada al respecto, si se informa textualmente en el
demarcado HECHO UNDECIMO de este mismo libelo

Con 2l descorrer de la Providencia en cita, s hace necesario referirse a la notificacion al usuario
de ser nuevos acreedores por la plurimencionada cesion, no entendemos su Sefioria que ocurrio
que ese Despacho no lo visualizo pues obra también en este expediente, a folio 282, toda vez que
esta se hizo por medio de diario reconocido en la region (Diaric EL HERALDO de septiembre 30 de
2020, pagina. 5A), misma gue también fuera informada a ese Despacho en el Numeral & del
Acdpite de Pruebas, obrante también en este proceso.



Al tratar el asunto del canal digital para efectos de notificacion, se precisa que nos remitimos a la
pagina web de la entidad demandada y a lo establecido en el Ceriificado de Camara de Comerdio,
cuyos datos de notificacion debe mantener la empresa respectiva, actualizados.

Respecto de las facturas se aclara al Despacho que todas las facturas aportadas son las que
evidentemente constituyen materia de reclamacion, lo que sucede es que cuando se trabaja con
digitacidn numeérica es posible que por ser extenso ndmero de la factura surja error en la
transcripcian de algin digito en la relacion de facturas que es lo que, definitavemente ocurria
pero el nimero correcto es el que aparece en &l cuerpo de |a factura. A continuacdion se predisa:

Al transcribir factura relacionada en la columna 2 se edito el No. 84120909000450 invirtiendo un
digito, cuando en realidad el Nomero correcto obrante en la factura es 94120909000405

Las facturas 11y13 si se encuentran en el expediente pero al ser descargada, el formato no
permitia visualizarlas y se agregaron a folio 79 y 80, respectivamente

Al transcribir factura relacionada en la columna 31 se editd el No. 94121812002606 errando el
dltimo digito, cuando en realidad el NUmero correcto obrante en la factura es 94121812002608

Al transcribir factura relacionada en la columna 37 se editd el valor de $21.389.590 errando un
digito, cuando en realidad el valor es $21.389.430

Al momento de bajar las facturas 43 al sistema se cargd dos veces y se registro nuevamente, por
lo gque Sefior juez, solicito se desestime la 44,

Al transcribir factura relacionada en la columna se editd el No. 24121005000684 errando el un
digito, cuando en realidad el Ndmero correcto obrante en |a factura es 9412 1005000884

Al transcribir factura relacionada en la columna se editd el No. 24121702006200 errando un
digito, cuanda en realidad 2l Ndmero correcto obrante en la factura es 94121702006800

En relacion al otorgamiento del poder por parte del representante legal de la entidad
ejecutante, expuso:

¥ por ultimo Sefior Jusz, en lo atinente al no Cdmara de Comercio de CARIBEMAR por Usted
escaneado v replicado en la Providencia de marras, donde constata que la Representacion legal
de CARIBEMAR estd en cabeza de otra persona, a folio 14 y 15 de este expediente | paginas 7y
8 del aludido cerfificado), concretamente en el Acapite de PODERES numeral 5, se
establece la facultad de constituir apoderados judiciales.

S5in embargo, me permito adjuntar la Escritura pablica que lo comporta v a que se refiere el
documento ya indicado,

CONSIDERACIONES

Es natural que, tratandose de procesos ejecutivos, los jueces ausculten los titulos a fin de
ver en ellos los requisitos ad sustantiam actus, pues es ineludible tener la certeza de la
existencia del titulo y de que en él esta representada la obligacidn expresa, clara y exigible
gue da derecho al titular a pedir coercion judicial contra el deudor, sin tener que pasar
previamente por un proceso declarativo.

De acuerdo con lo expuesto, se tiene que las condiciones formales de los titulos ejecutivo
consiste en que el documento o conjunto de documentos que dan cuentan de la existencia
de la obligaciéon sean auténticos y emanen del deudor o de su causante y que constituyan



plena prueba contra él, entre tanto las condiciones sustanciales se traducen en que las
obligaciones que se acrediten a favor del ejecutante sean expresa, clara y exigibles; lo que
se traduce en que solo el titular de la obligacién esta llamado a ejecutar la obligacién
contenida en un titulo ejecutivo.

En el caso concreto la sociedad CARIBEMAR DE LA COSTA S.A.S. E.S.P. NIT:
901380949-1, como empresa de servicios publicos domiciliarios, presenté para la ejecucion
155 facturas de servicios de energias contra la EMPRESAS PUBLICAS MUNICIPALES
DE TIERRALTA E.S.P NIT: 800195828-1, que constan en documentos, asi mismo se
acompafia un contrato de cesion de derechos litigiosos entre la prenombrada y
Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P, NIT: 802.007.670 — 6 de fecha 25 de septiembre de
2020.

Revisados en su integridad las facturas base de ejecucion, algunas tienen fechas de
expedicion y de exigibilidad, previas a la constitucién de la sociedad CARIBEMAR DE LA
COSTA S.A.S. E.S.P. NIT: 901380949-1 (20 de abril de 2020), es decir la ejecutante esta
solicitan orden de pago con base en titulos de los cuales no ha demostrado que este a su
favor como acreedor, se infiere que, los valores de las facturas expedidas y con fecha de
exigibilidad previa a la constitucion de la sociedad, son créditos adeudados a otra empresa,
en el caso de autos a la empresa Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P., NIT: 802.007.670,
sumado a que la sociedad CARIBEMAR DE LA COSTA no soporta estar autorizada para
hacer esos cobros dentro de la factura de servicios publicos domiciliarios, facturando
valores que no corresponden al servicio que presta, que solo ha hecho desde el 1° de
octubre de 2020 y factura servicios anteriores a esta fecha.

En ese orden, el articulo 148 de la Ley 142 de 1994, establece que: “No se cobraran
servicios no prestados, tarifas, ni conceptos diferentes a los previstos en las
condiciones uniformes de los contratos”, se reitera la sociedad CARIBEMAR DE LA
COSTA fue constituida en fecha 20 de abril de 2020, que con ocasién al contrato de cesién
celebrado en fecha 25 de septiembre de 2021 con la empresa Electrificadora del Caribe
S.A. E.S.P, entro en operacion desde el 01 de octubre de 2020, esta empresa solicita orden
de pago con base en facturas de servicios de energias, facturan estas que datan desde afio
2009

Es notoria la imposibilidad de proferir orden de apremio, pues esta demostrado que quien
se predica como como acreedor no tiene tal calidad, por no le queda otro camino al
despacho que negar el mandamiento de pago solicitado, como asi se dira en la parte
resolutiva de este proveido.

Ahora, en relacién al poder otorgado por CARIBEMAR DE LA COSTA S.A.S. E.S.P. NIT:
901380949-1, a su apoderada, se advierte que existe poder del doctor FERNANDO
FERRER UCROS representante legal del CARIBEMAR DE LA COSTA S.A.S. E.S.P,
revisado el certificado de existencia y representacion legal arrimado al expediente, se
observa que tal calidad la ostenta otras personas, ante esta situacion la Doctora BEATRIZ
ELENA VILLAMIL TUIRAN, manifiesta que en el numeral 5 del certificado de Camara y
Comercio de la sociedad CARIBEMAR DE LA COSTA S.A.S. E.S.P se establece la
facultad de constituir apoderado judicial; nétese que en el auto inadmisorio de fecha 22 de
septiembre de 2021, ninguna observacion se hizo respecto de la facultad para constituir
apoderado, el no reconocimiento de personeria surgio respecto de que no se acredito la
calidad de representante legal de la sociedad en cabeza del sefior FERRER UCROS, pues
tal calidad la ostenta otras personas segun se avista en el certificado allegado por la togada,



ahora tampoco se allego la escritura publica a la que la togada hace referencia a efectos
de probar tal calidad.

Sumado a ello, la jurista no presento la demanda integrada con la subsanacién tal como fue
advertida en el auto citado.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Monteria,

RESUELVE.
PRIMERO. NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la demandate CARIBEMAR DE
LA COSTA S.A.S. E.S.P. NIT: 901380949-1, por los motivos expuesto en la parte resolutiva

de este proveido.

SEGUNDO: NO RECONOCER personeria juridica a la doctora BEATRIZ ELENA
VILLAMIL TUIRAN, por las razones expuestas.

TERCERO: Como quiera que la demanda fue presentada de manera virtual, no es
procedente el retiro fisico de la demanda. Por Secretaria, se ordena su cancelacién por el
sistema TYBA con la OPCION rechazo in lime, para que en caso que ingrese el sistema
de reparto le asigne otro radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
—/“ A
:7_‘(-.««\,4 et €)

MARIA CRISTINA ARRIETA BLANQUICETT
JUEZA

DHA

Firmado Por:

Maria Cristina Arrieta Blanquicett

Juez
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