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SECRETARIA, Montería, veintidós (22) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Pasa al 
Despacho de la señora juez la presente demanda, la cual se encuentra pendiente para 
estudio de admisibilidad. Provea. 
 

LUZ STELLA RUIZ MESTRA  
SECRETARIA. 
 

veintidós (22) de noviembre  de dos mil veintiuno (2021) 

PROCESO VERBAL DE RESOLUCIÓN DE CONTRATO 

DEMANDANTES  ELKIN MIGUEL HERNÁNDEZ ARCILA -CC. 98.687.325 

DEMANDADOS CONSORCIO INFRAEDUCATIVA 2019 NIT.901.354.602-1 

RADICADO 23001 31 03 003 2021 00239 00 
ASUNTO INADMITE 

PROVIDENCIA N° (#) 
 

 

I. ASUNTO 
 
A Despacho la demanda en referencia, para realizar estudio de admisibilidad.  
 

Previo a su revisión, el Despacho procede a verificar en la Plataforma SIRNA la vigencia de 
la tarjeta profesional del apoderado demandante; donde se pudo evidenciar que se 
encuentra en estado VIGENTE y el correo indicado en la demanda 
(kerguelen9533@gmail.com) se encuentran registrados en dicha plataforma, conforme lo 
ordena el Acuerdo PCSJA20-11532 del 11 de abril 2020, Artículo 6º y ss., en concordancia 
con el Decreto 806 de 2020.  
 

 
 

 
II. PROBLEMA JURIDICO 

 
En el presente asunto, es preciso verificar el cumplimiento de los requisitos 
contenidos en el artículo 82 del C.G.P, así:  
 

 
 

III. CONSIDERACIONES 
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Es necesario primeramente,  verificar la competencia del Despacho para conocer del 
presente asunto nos remitiremos a las normas contenidas en el Código General del Proceso  
-LIBRO PRIMERO –SECCIÓN PRIMERA –TÍTULO I –CAPÍTULO I. “COMPETENCIA” 
 
 
En el presente caso, la demandante indica que esta Agencia Judicial es competente para 
conocer del asunto, por razón de la naturaleza de la acción, la cuantía, el domicilio 
contractual de las partes y la ubicación del “inmueble en mención”, razón por la cual 
se verifica cada factor, así: 
 

1 Competencia por la ubicación del “inmueble en mención” (Factor Territorial 
contenido en el artículo 28 del C.G.P.). 

 

La citada norma, en su numeral 7º, establece: “7. En los procesos en que se ejerciten 

derechos reales, en los divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiación, servidumbres, 
posesorios de cualquier naturaleza, restitución de tenencia, declaración de pertenencia y de 
bienes vacantes y mostrencos, será competente, de modo privativo, el juez del lugar donde 
estén ubicados los bienes, y si se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de 

cualquiera de ellas a elección del demandante.” 
 

Revisada la demanda, encuentra esta Judicatura que en el presente caso no se 
ejercita ningún derecho real. 

 

2 Competencia por el domicilio contractual de las partes (Factor Territorial 
contenido en el artículo 28 del C.G.P.) 

 

El citado artículo, en su numeral 3º, establece: 
 

 
 

Revisado el CONTRATO objeto de las pretensiones, se encontró que el 
lugar de cumplimiento de las obligaciones es la ciudad de Montería.  

 
Y conforme a las pretensiones, tenemos que estas superen los 150 salarios 
mínimos legales mensuales vigentes, que para 2021 es la suma de ciento treinta 
y seis millones doscientos setenta y ocho mil novecientos un peso 
($136.278.901). 

 
Ahora bien, revisados de forma íntegra todos los documentos, encuentra el 
Despacho que, como quiera que el demandante actúa en calidad de 
CESIONARIO, pero únicamente frente a derechos económicos, se observa 
el CONTRATO DE CESIÓN, en donde dice, de forma diáfana, que lo único que 
le ceden es el cobro de $169.233.460.80 (Cláusula Primera) y que la CESIÓN 
celebrada no constituye la cesión del contrato como tal, sino del derecho a 
cobrar el precio pactado en el mismo (Cláusula Quinta). 
 

      
 

    
 

Razones por las que no son claras las pretensiones, incumpliéndose con el numeral 4° 
del artículo 82 del CGP, así: 
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Teniendo en cuenta nuevamente, que lo cedido al aquí demandante no fue el contrato 
de obra, sino los derechos económicos, amen que la resolución del contrato lleva 
consigo volver las cosas al estado anterior así: 
 

“Artículo 1546 CC. Condición resolutoria tacita 

En los contratos bilaterales va envuelta la condición resolutoria en caso de no cumplirse por uno de los 
contratantes lo pactado. 
 
Pero en tal caso podrá el otro contratante pedir a su arbitrio, o la resolución o el cumplimiento del 
contrato con indemnización de perjuicios”. 
 
“En efecto, la principal consecuencia de la resolución de un contrato es que tiene el efecto de volver las 
cosas a como estaban antes de la celebración del mismo, lo que obligadamente conlleva a que exista la 
restitución de mutuas como bien lo advierte la sala civil de la corte suprema de justicia en sentencia 
SC11287 del 17 de agosto de 2016 con ponencia del magistrado Ariel Salazar Martínez” 

 
Y en el presente evento, se está solicitando la resolución y el cumplimiento (pago de 
un saldo de dinero presuntamente adeudado) (Lo cual es excluyente). 
 
Así mismo, se verificó, que el poder adosado solo faculta al apoderado judicial, para 
pedir la resolución, razones suficientes para inadmitir, solicitando aclaración de las 
pretensiones, y que estas estén debidamente acumuladas – no siendo excluyentes 
entre sí. (Artículo 88 numeral 2 CGP). 
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Por lo expuesto, se inadmitirá y se ordenará que en un término de cinco (5) días se subsane 
las falencias señaladas, presentando demanda de forma integrada con - pruebas y 
anexos en un solo documento. 
 

Por lo anterior, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Montería, 

 

RESUELVE 
 

PRIMERO: INADMITIR la presente Demanda por no venir ajustada a derecho.  
 
SEGUNDO: CONCEDASE al demandante el término de cinco (05) días para que subsane 
los defectos señalados. Presentándo demanda integrada con la subsanación y anexos, 
so pena de ser rechazada. 
 
TERCERO: RECONOCER  personería para actuar al Dr.  JESÚS DAVID KERGUELÉN 
MAZA, en los términos del mandato conferido. 
 
CUARTO: RADÍQUESE y ARCHIVESE copia de la demanda, de manera virtual.  
 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

LA JUEZA 
 

 
 

MARIA CRSITINA ARRIETA BLANQUICETT 
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Maria Cristina Arrieta Blanquicett
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Juzgado De Circuito

Civil 3

Monteria - Cordoba
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