
 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DEMONTERIA 

 

LISTA DE TRASLADO. (Art. 
110 C.G.P.). 

 
Asunto que se fija en lista de traslado en la cartelera del Juzgado en proceso(s) que se 
relaciona(n) a continuación, para el conocimiento de las partes, a saber: 

 

ASUNTO: Proceso Ejecutivo Singular de GLORIA MURILLO LONDOÑO C.C. N° 
30.310.377 contra E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE TIERRALTA NIT 812.000.317-
5 RAD. 2014-00109. 

 
Se da en traslado al incidente de nulidad, presentado por el vocero judicial de la parte 
demandante Dr. L U I S  I G N A C I O  B E L T R A N  G U Z M A N  contra el auto 
adiado 25 de noviembre de 2021, por el término de tres (3) días de conformidad al 
artículo 110 del Código General del Proceso, que empezarán a correr desde el día 
siguiente a la fijación de la presente lista. 

 

SECRETARÍA DEL JUZGADO. Montería, 18 de enero de 2022. 
 

A las 08:00 A.M., se fija la presente lista de traslado en la cartelera virtual de Juzgado, 
por el término de un (1) día, para conocimiento de las partes, en el proceso antes 
relacionado. 

LUZ STELA RUIZ MESTRA 
Secretaria 

SECRETARÍA DEL JUZGADO. Montería, 18 de enero de 2022. 

 
Siendo las 6:00 P.M., vencido el término indicado por la ley, se desfija la presente lista 
de traslado de la cartelera virtual del Juzgado. Queda el expediente virtual a 
disposición de las partes por el término arriba indicado. 

 
 
 
 

 
LUZ STELA RUIZ MESTRA 

Secretaria 
 



Señora 
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 
Montería. 
 
Referencia: Ejecutivo de Mayor Cuantía.  
Demandante: Gloria Esperanza Murillo Londoño. 
Demandado: E.S.E. Hospital de San José Tierralta. 
Radicado: 2014-109. 
 
Asunto: Incidente de Nulidad. 
 
 
LUIS IGNACIO BELTRAN GUZMAN, mayor de edad y domiciliad en la ciudad de Cereté-
Córdoba, identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.451.048 expedida en Bogotá y 
portador de la tarjeta profesional No. 98.715 del C. S. de la J., actuando como Apoderado 
de la demandante, dentro del proceso de la referencia, me permito elevar ante el Despacho 
Judicial INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACIÓN, por los motivos que me 
permitiré manifestar a continuación:  
 

I. H E C H O S 
 

PRIMERO. Que en la actualidad actuó como abogado dependiente del Doctor AGUSTIN 
ALEJANDRO SOTO LOPEZ, para cumplir la función de revisar estados y seguimiento al 
proceso.  
 
SEGUNDO: Que al ser una función mía la de revisar los estados, soy la persona llamada a 
probar el error al que fui inducido, por una indebida notificación de los estados, por lo 
anterior solicité poder para presentar este incidente.   
 
TERCERO. El artículo segundo del DECRETO 806 DEL 4 DE JUNIO DEL 2020, EN SU 
PARAGRAFO establece “ Se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido proceso, la 
publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías de la información y de 
las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación 
virtual con los usuarios de la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para 
que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos. 
 

CUARTO- Al revisar la plataforma digital RED INTEGRADA PARA LA GESTION DE PROCESOS 
JUDICIALES EN LINEA - JUSTICIA XXI WEB, se evidencia que el Juzgado tercero del circuito 
de montería, realizó las actuaciones de publicación del auto de fecha 25 de noviembre de 
2021. 



 
 
QUINTO. El Juzgado tercero del circuito de montería, en concordancia con el DECRETO 806 
DEL 4 DE JUNIO  2020, y en aras de prestar un mejor servicio y acceso a la justicia, abrió un 
canal digital, como es la red social Twitter, para informar a sus usuarios y seguidores de 
todas y cada una de sus actuaciones procesales. 
 
 

 
 
SEXTO . De dicha cuenta oficial  o sea la del juzgado tercero civil del circuito de montería   en la red 
social TWITTER, yo soy uno de los seiscientos sietes (607) seguidores que tiene su despacho. 



 
SEPTIMO. Que siempre reviso su canal digital oficial como es la red social twitter, me doy por 
enterado de cada unos de los estados que publica su despacho , debido a que es una herramienta 
digital y tegnologica  para poder acceder a la justicia. 
 
OCTAVO. Que el dia jueves 25 de noviembre de 2021, se publicó el estado Numero 161, e 
igualmente su despacho publicó una informacion  para sus seguidores en su canal  oficial de la red 
social TWITTER , que dice “por motivos de ampliacion en el servicio de redes informaticas de la 
entidad, el día viernes 26 de noviembre desde la 2 pm, es probable  que presentemos interupciones 
en el servicio de internet…”

 
 
NOVENO. Que No fueron publicado por su despacho, en  canal digital oficial de la red social TWITER 
los estados numeros  162 y 163, que correspondería a los dias viernes 26 y lunes 29 de noviembre 
2021 respectivamente. 
 
DECIMO. Que al revisar su canal digital oficial en TWITTER, se evidenció  que el estado Numero 164 
fue publicado el día martes 30 de novembre de 2021, y que corresponde a los  autos proferidos por 
su despacho del día lunes 29 de noviembre de 2021.  



 
 
DECIMO PRIMERO. Téngase en cuenta señora Juez que, en vista de la NO PUBLICACION del estado 
números 162 y 163 por parte de su despacho en su   canal digital oficial de su cuenta en  TWITTER, 
hizo incurrir en error en la notificación del auto de la decisión tomada por usted, se presentó una 
evidente INDEBIDA NOTIFICACIÓN, la cual generó a su vez una vulneración al derecho de 
contradicción, derecho al debido proceso y el derecho de publicidad de mi poderdante. 
  
 
DECIMO SEGUNDO. El administrador de justicia OMITIÓ cumplir con su deber procesal de notificar 
y publicar los estados 162 y 163 en su cuenta oficial de TWITTER, COMO HABITAUALMENTE LO 
HACE, sin que podamos tener el derecho a estructurar una defensa técnica en condiciones de 
igualdad 
 

 
II. O M I S I O N E S 

 
 

PRIMERO. El administrador de Justicia OMITIO publicar en uno de sus canales digitales oficial, como 
es la red social TWITTER los estados 162 y 163 como habitualmente lo venia cumpliendo lo cual 
continúa haciendo, y es el medio donde yo como usuario de la administración de justicia, estaba al 
tanto de todas y cada una de las actuaciones procesales. 
 
SEGUNDO. El JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE MONTERÍA debe ser el garante para todas 
las partes intervinientes para que no se vulnerarán los derechos fundamentales y de esa manera 
fuera llevado a cabo el proceso en términos de igualdad procesal. 
 

III. F U N D A M E N T O S D E D E R E C H O Q U E S U S T E N T A N L A S O L I C I T U D. 
 



La figura de las notificaciones tiene por finalidad concretar una parte fundamental del principio de 
publicidad, toda vez que por su conducto el legislador ha establecido las precisas formas y 
mecanismos que rigen la manera en que se ponen al corriente sobre los pronunciamientos de la 
judicatura los sujetos procesales. 
 
La jurisprudencia ha definido sus características: 
 
-          Condición de legitimidad y transparencia del poder público. 
-          Es el derecho que les asiste a los ciudadanos de conocer, contradecir y ejercer el derecho de 
defensa, conforme a su interés. 
 
Por eso, el Código General del Proceso establece como nulidad procesal la indebida notificación 
del auto admisorio, al tiempo que prevé que la falta de notificación de cualquier otra providencia 
judicial constituye una irregularidad, la cual debe ser saneada practicando la notificación omitida. 
Sin embargo, la misma normativa advierte que será nula la actuación posterior que dependa de esa 
providencia omitida.  
 
Y es que la publicidad de las actuaciones judiciales es una posición tutelada al amparo del debido 
proceso y las garantías judiciales. Por regla general, toda actuación de la administración de justicia 
debe efectuarse en condiciones tales que pueda ser conocida por la comunidad y por los sujetos 
procesales en la causa concreta. 
 
I EN CUANTO A LAS NOTIFICACIONES JUDICIALES. 
La Honorable Corte Constitucional en la sentencia T 025 del 2018 expreso: “notificación judicial-
Elemento básica del debido proceso La notificación judicial constituye un elemento básico del 
derecho fundamental al debido proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la 
posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no 
estén de acuerdo y de esta forma ejercer su derecho de defensa.” La notificación, en cualquier clase 
de proceso, se constituye en uno de los actos de comunicación procesal de mayor efectividad, en 
cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales con el fin de dar aplicación 
concreta al debido proceso mediante la vinculación de aquellos a quienes concierne la decisión 
judicial notificada, así como que es un medio idóneo para lograr que el interesado ejercite el 
derecho de contradicción, planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual 
manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad jurídica, pues de él se deriva 
la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales. 
 
En la sentencia T-081 de 2009, la Corte Constitucional señaló que en todo procedimiento se debe 
proteger el derecho de defensa, cuya primera garantía se encuentra en el derecho que tiene toda 
persona de conocer la iniciación de un proceso en su contra en virtud del principio de publicidad. 
De conformidad con lo anterior, reiteró la sentencia T-489 de 2006, en la que se determinó que: 
“[E]l principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del núcleo esencial del derecho 
fundamental al debido proceso, como quiera que todas las personas tienen derecho a ser 
informadas de la existencia de procesos o actuaciones que modifican, crean o extinguen sus 
derechos y obligaciones jurídicas.  
 
De hecho, sólo si se conocen las decisiones judiciales se puede ejercer el derecho de defensa que 
incluye garantías esenciales para el ser humano, tales como la posibilidad de controvertir las 
pruebas que se alleguen en su contra, la de aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la 

http://legal.legis.com.co/document?obra=cgprocesoba&__hstc=36260351.fe655d9f9d90d93284a96d196d156b87.1625000554010.1637273209805.1639584136679.15&__hssc=36260351.4.1639584136679&__hsfp=1387898776


sentencia condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo hecho”. (Negrilla fuera del 
texto original). 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009, indicó que la notificación judicial es 
un acto que garantiza el conocimiento de la iniciación de un proceso y en general, todas las 
providencias que se dictan en el mismo, con el fin de amparar los principios de publicidad y de 
contradicción. Adicionalmente, en esa oportunidad, la Corte Constitucional enfatizó en que la 
indebida notificación es considerada por los diferentes códigos de procedimiento de nuestro 
ordenamiento jurídico como un defecto sustancial grave y desproporcionado que lleva a LA 
NULIDAD DE LAS ACTUACIONES PROCESALES SURTIDAS POSTERIORES AL VICIO PREVIAMENTE 
REFERIDA.  
 
Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyó que la notificación constituye un elemento 
esencial de las actuaciones procesales, en la medida en que su finalidad es poner en conocimiento 
a una persona que sus derechos se encuentran en controversia, y en consecuencia tiene derecho a 
ser oído en dicho proceso.  
 
II EN CUANTO A LA NULIDAD DEL PROCESO  
 
EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTÍCULO 132 ESTABLECE: “Artículo 132. Control de 
legalidad: Agotada cada etapa del proceso el juez deberá realizar control de legalidad para corregir 
o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo 
que se trate de hechos nuevos, no se podrán alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo 
previsto para los recursos de revisión y casación”  
 
EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTÍCULO 133 ESTABLECE: “Artículo 133. Causales de 
nulidad: El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: 1. Cuando el juez 
actúe en el proceso después de declarar la falta de jurisdicción o de competencia. 2. Cuando el juez 
procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o 
pretermite íntegramente la respectiva instancia. 3. Cuando se adelanta después de ocurrida 
cualquiera de las causales legales de interrupción o de suspensión, o si, en estos casos, se reanuda 
antes de la oportunidad debida. 4. Cuando es indebida la representación de alguna de las partes, o 
cuando quien actúa como su apoderado judicial carece íntegramente de poder. 5. Cuando se omiten 
las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la práctica de una 
prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria. 6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de 
conclusión o para sustentar un recurso o descorrer su traslado. 7. Cuando la sentencia se profiera 
por un juez distinto del que escuchó los alegatos de conclusión o la sustentación del recurso de 
apelación. 8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACIÓN DEL AUTO admisorio 
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás personas, aunque sean 
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso 
a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio 
Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debió ser citado. Cuando en 
el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto 
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregirá practicando la 
notificación omitida, pero será nula la actuación posterior que dependa de dicha providencia, salvo 
que se haya saneado en la forma establecida en este código. PARÁGRAFO. Las demás irregularidades 
del proceso se tendrán por subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que 
este código establece.”  



 
EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTÍCULO 134 ESTABLECE:  
 
Artículo 134. Oportunidad y trámite LAS NULIDADES PODRÁN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS 
INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON POSTERIDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN 
ELLA. La nulidad por indebida representación o falta de notificación o emplazamiento en legal 
forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podrá también alegarse en 
la diligencia de entrega o como excepción en la ejecución de la sentencia, o mediante el recurso de 
revisión, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades. Dichas causales podrán 
alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden de seguir adelante con la 
ejecución, mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa 
legal. El juez resolverá la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y práctica de las pruebas que 
fueren necesarias. La nulidad por indebida representación, notificación o emplazamiento, solo 
beneficiará a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido 
sentencia, esta se anulará y se integrará el contradictorio.”  

 
IV. P E T I C I O N E S 

 
 Con base en los hechos y fundamentos anteriormente planteados, solicito de manera respetuosa: 
PRIMERO. Que se DECLARE por parte del Despacho judicial, la nulidad absoluta del auto de fecha 25 
de noviembre de 2021 proferido dentro del proceso de la referencia, y, por lo tanto, se retrotraigan 
las actuaciones.  

 
V. A N E X O S 

1. Poder para actuar.   
2. Tarjeta profesional. 
3. Cedula de ciudadanía. 
4, Auto de fecha 25 de noviembre de 2021. 

 
VI. DECLARACIÓN BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO 

 
Declaro bajo la gravedad de juramento conforme lo establece el Decreto 806 de 2020 que no, 
obtuve la información de los estados en el CANAL DIGITAL OFICIAL acostumbrado, como es la red 
social TWITTER, desconociendo totalmente el AUTO proferido, vulnerándonos el derecho a 
estructurar una defensa técnica en condiciones de igualdad 

 
VI. N O T I F I C A C I O N E S 

 
Al suscrito recibirá notificaciones en la Dirección: carrera 15 10 No. 6-57 en la ciudad de Cerete – 
Córdoba - Correo Electrónico: lubeguz@hotmail.com- celular: 3016740543. 
 
De la señora Juez. 
 
Atentamente. 
 

 



LUIS IGNACIO BELTRÁN GUZMÁN 
C.C No 79.451048 de  Bogotá. 
T. P  No 98.715 del C.S. de la J 



•. • ,.›. 
'ú 

 
 
 
 

Señora 

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 
Montería. 

 
Referencia: Ejecutivo de Mayor Cuantía. 
Demandante: Gloria Esperanza Murillo Londoño. 
Demandado: E.S.E. Hospital de San José Tierralta. 
Radicado: 2014-109. 

 

Asunto: PODER ESPECIAL. 
 

GLORIA MURRILLO LONDOÑO. Mujer , mayor de edad, vecino de la ciudad de Manizales - caldas, 
identificado con la cedula de ciudadanía número 30.310.377, y en mi condición de DEMANDANTE 
dentro del proceso arriba referenciado , acudo con el respeto acostumbrado ante usted para 
informarle que otorgo poder Especial, Amplio y Suficiente al Doctor LUIS IGNACIO BELTRÁN 
GUZMÁN. Mayor de edad y vecino de este municipio, identificado con la cedula de ciudadanía 
número 79.451.048 de Bogotá y portador de la tarjeta profesional número 98.715 del Consejo 
Superior de la Judicatura y en su condición de abogado dependiente . Para que, en mi nombre, 
representación Y UNICAMENTE para Presentar ante usted este INCIDENTE DE NULIDAD, en contra 
del auto de fecha 2S de noviembre de 2021 proferido por su despacho. 

 
 

Mi apoderado queda facultado para recibir, desistir, conciliar, reasumir, transigir, buscar pruebas y 
en fin todo en cuanto derecho sea necesario 

De la señora Juez 

 

Atentamente, 
 
 
 
 

LO MURRILLO LONDONO 
C.C No: 30.310.377. 

 

Acepto, 
 
 
 

LUIS IGNACIO BELTRÁN GUZMÁN. 
C.C No:79.451.048 de Bogotá 
T.P No: 98.715 del Consejo Superior de la Judicatura. 



 



 

4823 , , ,› * *, 

NOTARIA QUINTA DEL CIRCI/Ę,@DŞ MANIZALES 
- ‹ . 

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO “ *’’ 
Verificación Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012 

Manizales, 2021-12-16 10:18:58 

Ante la Notaría Quinta del Círculo de Manizales (Caldas), compareció: 

 
 
 

N O T A R I A 

QUINTA 

MURILLO LONDOÑO GLORIA ESPERANZA 
quien se identificó con C.C. 30310377 

ahaof 

\ manifestô que es ciertc el contenidc de este documento y que la firma es suya. El compareciente solicitó \ autorizó el tratamiento de sus 
datos perşonales al ser verifiCada su identidad cotejanda sus huellas digitales datos biográficos contra la base de datos de la Registraduria 

 
 
 
 
 
 
 

 

NOTARIO QUINTO DEL CIRCULO DE MANIZALES 

Nacional del Estado grese a www.notariaenIinea.com para verificar este documento. 

JAI 

http://www.notariaeniinea.com/


 



 



 
 

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 
MONTERÍA   -   CÓRDOBA 

 
Email: j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 Twitter: @J3CCmonteria 
Micrositio: www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/home 

 
 
SECRETARIA. Montería, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Pasa 
al Despacho de la señora juez el presente proceso, en el cual se encuentra pendiente 
proveer sobre solicitud de medidas cautelares. Provea. 

 
LUZ STELLA RUIZ MESTRA  
SECRETARIA 

 
Veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE GLORIA MURILLO LONDOÑO C.C. N° 30.310.377 

DEMANDADO E.S.E HOSPITAL SAN JOSE DE TIERRALTA NIT 
812.000.317-5 

RADICADO 23001310300320140010900 

ASUNTO NIEGA MEDIDA CAUTELAR 

AUTO N° (#) 

 
 

I. ASUNTO 
 
Se encuentra a Despacho el presente proceso, para proveer sobre solicitud de medidas 
cautelares presentada por el apoderado de la ejecutante. 
 
 

II. ANTECEDENTES 
 
El presente proceso ejecutivo singular fue iniciado por GLORIA ESPERANZA MURILLO 
LONDOÑO, contra E.S.E. HOSPITAL SAN JOSÉ DE TIERRALTA, bajo el Radicado 23 001 
31 03 003 2014 00109 00, en el cual se libró mandamiento de pago mediante auto de fecha 
13-mayo-2014 (visible a folio 36 -anverso y reverso), teniendo como título ejecutivo un 
pagaré que contiene una obligación por la suma de $530.521.725 por concepto de capital, 
más intereses moratorios a la tasa máxima certificada por la Superintendencia Financiera. 
El pagaré fue suscrito a favor de la empresa VENUS INGENIERÍA DE SOFTWARE 
LIMITADA -NIT.810.003.157-1 y endosado en propiedad a favor de GLORIA ESPERANZA 
MURILLO LONDOÑO -CC.30.310.377, quien endosó en procuración al abogado AGUSTÍN 
ALEJANDRO SOTO LÓPEZ -CC.10.020.594. 
 

En el auto que libró mandamiento de pago, se ordenó, además, entre otros, oficiar a la DIAN 
y notificar a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURÍDICA DEL ESTADO, en virtud de 

mailto:j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 
MONTERÍA   -   CÓRDOBA 

 
Email: j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 Twitter: @J3CCmonteria 
Micrositio: www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/home 

 
 
lo cual se remitió por Secretaría, los oficios Nos. 442 del 30-mayo-2014 y 445 del 03-junio-
2014, respectivamente, conforme aparece a folios 37 al 40 del expediente. 
 
Con la demanda se solicitaron las siguientes medidas las cuales fueron resueltas mediante 
auto calendado 30-mayo-2014. Ver imágenes. 
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 
MONTERÍA   -   CÓRDOBA 
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En fecha 05-junio-2014, la parte ejecutada -Hospital San José de Tierralta, allegó 
memorial donde solicitó que se ordenara el desembargo y levantamiento de las 
medidas cautelares decretadas por estar dirigidas contra recursos inembargables 
(fl.16-17 cuaderno medidas). 
 

Con memorial presentado el 06-junio9-2014 (fl.24 cuaderno medidas), la ejecutante solicitó 
las siguientes medidas cautelares: 
 

             
 
Mediante auto calendado 16-junio-2014 (fl. 25 cuaderno medidas.), el Juzgado resolvió: 
 

              
 
 
Mediante Auto calendado 06-agosto-2014 (fl. 62 cuaderno de medidas), el juzgado resolvió: 
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En fecha 24-agosto-2015, la ejecutante presentó nuevamente solicitud de medidas 
cautelares (fls.124-125 cuaderno medidas): 
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El Juzgado, mediante proveído calendado 27-agosto-2015, se abstuvo de decretar las 
medidas solicitadas y ordenó requerir a COOMEVA EPS, SALUDCOOP EPS, POLICÍA 
NACIONAL, EJERCITO NACIONAL y QEB SEGUROS para que informen sobre las 
órdenes de embargo comunicadas. (fls. 126-127 cuaderno medidas). La abstención del 
decreto de medidas fue fundamentada en las siguientes: 
 

                
 

                
 

               
 
Mediante proveído calendado 04-febrero-2019 (fls. 130-131 cuaderno medidas), el 
Despacho se pronuncia frente a dos (2) depósitos judiciales proveniente del Banco Popular, 
ordenando oficiar al Banco Popular y vincular de oficio a la Procuraduría General de la 
Nación para informarle de dicha medida cautelar, así: 
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En respuesta al requerimiento, el Banco Popular allegó la siguiente comunicación y anexos 
(fl. 134-137 cuaderno medidas): 
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Mediante Auto calendado 30-abril-2019 (fls. 197-198 expediente), el Juzgado resolvió: 
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En fecha 27-10-2020 la parte ejecutante solicitó medidas: 
 

                        
 
 
 

mailto:j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/home


 
 

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 
MONTERÍA   -   CÓRDOBA 

 
Email: j03ccmon@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 Twitter: @J3CCmonteria 
Micrositio: www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-003-civil-del-circuito-de-monteria/home 
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Mediante auto calendado 03-noviembre-2020, el juzgado resuelve: 
 

                  
 
 
Mediante oficio calendado 16-diciembre-2020, la Procuradora Regional de Córdoba 
comunica al Despacho que le fue remitido por competencia, el Oficio No. 1211 del 17-05-
2019 en donde se ordenó la vinculación del Ministerio Público y solicita se remita copias del 
proceso. 
 
Con oficio calendado 08-02-2020 (Sic -entiéndase 08-02-2021), la Dra. NORA CRISTINA 
QUIROZ ALEMÁN, Procuradora 2 Judicial II para Asuntos Civiles allegó concepto. 
 
La parte ejecutante presenta recurso de reposición contra el Auto calendado 03-noviembre-
2020 y, mediante Auto adiado 9-febrero-2021, el Despacho resuelve: 
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A través de Auto calendado 31-mayo de 2021, el juzgado resolvió: 
 

          
 
 

III. PROBLEMA JURÍDICO 
 

Encuentra este Despacho, que el problema jurídico girara en torno a lo siguiente: 
 

• Establecer si ¿es procedente o no, decretar las siguientes medidas cautelares 
solicitadas por el apoderado de la ejecutada? 

 

                 
 
Empero, en tratándose de una entidad que pertenece al Sistema General de Salud y por 
ende, recibe recursos del Sistema General de Participación, para resolver el problema 
jurídico planteado, se debe establecer si ¿los bienes contra los cuales va dirigida la medida 
de embargo, son susceptibles de ésta? 

 
IV. CONSIDERACIONES 

 
De conformidad con lo dispuesto en los artículos 48 y 63 de la Constitución Política de 
Colombia, 134 y 182 de la Ley 100 de 1993, 19 del Decreto 111 de 1996 -Estatuto Orgánico 
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del Presupuesto, 91 de la Ley 715 de 2001, 8 del Decreto 050 de 2003, son inembargables 
los recursos del Sistema de Seguridad Social, las rentas incorporadas al Presupuesto 
General de la Nación, el Sistema General de Participaciones -SGP, regalías y demás 
recursos a los que la ley le otorgue la condición de inembargables. 
 
Así mismo, el artículo 25 de la Ley 1751 del 16-02-2015 estableció que los recursos públicos 
que financian la salud son inembargables, tienen destinación específica y no podrán ser 
dirigidos a fines diferentes a los previstos constitucional y legalmente. 
 
Por su parte, el artículo 594 del C.G.P. en su numeral 1º, establece: 
 

“ARTÍCULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Además de los bienes inembargables 
señalados en la Constitución Política o en leyes especiales, no se podrán embargar: 
 

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nación o 
de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participación, regalías y 
recursos de la seguridad social. (…)” 
 

En su parágrafo único, establece: 
 

“PARÁGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendrán de decretar 
órdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere 
procedente decretar la medida no obstante su carácter de inembargable, deberán invocar 
en la orden de embargo el fundamento legal para su procedencia. 
 

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual 
no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepción, el destinatario de la 
orden de embargo se podrá abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la 
naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la 
medida, deberá informar al día hábil siguiente a la autoridad que decretó la medida, sobre 
el hecho de no acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de 
inembargables. La autoridad que decretó la medida deberá pronunciarse dentro de los tres 
(3) días hábiles siguientes a la fecha de envío de la comunicación, acerca de si procede 
alguna excepción legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) días hábiles el 
destinatario no se recibe oficio alguno, se entenderá revocada la medida cautelar. 
 
En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la medida de embargo, 
la entidad destinataria cumplirá la orden, pero congelando los recursos en una cuenta 
especial que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la 
cual se produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas 
solamente se pondrán a disposición del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o la 
providencia que le ponga fin al proceso que así lo ordene.” 
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V. CASO CONCRETO 
 

Conforme viene indicado, en el presente asunto el apoderado de la ejecutante presentó 
memorial mediante el cual solicitó el decreto de las siguientes medidas cautelares: 
 

          
 
Tal como lo indica el togado y se verifica en el acápite de antecedentes, dentro del presente 
proceso ya se habían solicitado, en múltiples ocasiones, las medidas cautelares 
relacionadas, las cuales no obstante fueron decretadas mediante Auto calendado 30-mayo-
2014, se hizo la claridad que éstas no recaen sobre cuentas inembargables y no 
afectan dineros provenientes del Sistema General de Participación y que pertenezcan 
al SGSS del Régimen subsidiado, los cuales no son embargables. 
 
La ejecutada ESE HOSPITAL SAN JOSÉ DE TIERRALTA, en fecha 05-junio-2014 
manifiesta al Juzgado, entre otros, lo siguiente: 
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No obstante lo anterior, el apoderado de la ejecutante volvió a presentar, en múltiples 
oportunidades, solicitud de las mismas medidas cautelares.  
 
El Juzgado, mediante auto calendado 16-junio-2014, resolvió: 
 

                   
 
Igualmente, mediante auto calendado 06-agosto-2014, profirió auto absteniéndose de 
decretar la medida solicitada, el cual fundamentó de la siguiente manera: 
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Así mismo, mediante proveído calendado 27-agosto-2015, se abstuvo nuevamente, de 
decretar las medidas solicitadas. 
 

                
 

Respecto a la cuenta 31002285-0 del Banco Popular, dicha entidad bancaria, en respuesta 
a requerimiento hecho por el Juzgado, en oficio calendado 15-marzo-2019, informó: 
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Ahora bien, frente a la nueva solicitud de embargo de las mencionadas cuentas bancarias, 
presentada en fecha 27-10-2020, este Despacho Judicial, mediante Auto calendado 03-
noviembre-2020, ordenó oficiar a las entidades bancarias con el fin de que certificaran la 
naturaleza y destinación de los recursos que se encuentran depositados en dichas cuentas.  
 

Luego de reiterado el requerimiento a las entidades bancarias, se allegaron las siguientes 
contestaciones: 
 
En fecha 07-abril-2021, Bancolombia contesta mediante oficio calendado 18-marzo-21: 
 

               
          
 

Al requerírsele nuevamente, Bancolombia, en fecha 22-junio-2021, contestó: 
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El 18-junio-2021, el Banco BBVA, contestó: 
 

              
 
En esta oportunidad el Banco Popular no ha allegado contestación alguna, pese a los 
múltiples requerimientos, los cuales constan en el plenario. Sin embargo, obra en el 
expediente Oficio calendado 15-marzo-2019, recibido del Banco Popular. Ver imagen. 
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Así mismo, con oficio calendado 08-02-2020 (Sic -entiéndase 08-02-2021), la Dra. NORA 
CRISTINA QUIROZ ALEMÁN, Procuradora 2 Judicial II para Asuntos Civiles allegó 
concepto, donde se resalta: 
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          (…) 
 

           
 

                                  
 
 
Igualmente es preciso citar, apartes de la fundamentación que hace el H. Tribunal Superior 
del Distrito Judicial de Montería -Sala Segunda de Decisión Civil-Familia-Laboral, M.P. Dr. 
Marco Tulio Borja Paradas al desatar negativamente la Acción de Tutela impetrada por la 
aquí ejecutante contra este Despacho Judicial, por los hechos que hoy ocupa a este 
Despacho Judicial, así: 
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(…) 
 

              
(…) 
 

             
(…) 
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(…) 
 
 
Conforme al recuento que precede se concluye lo siguiente: 
 

1. Que las medidas solicitadas por la ejecutante en fecha 27-10-2020, ya fueron 
decretadas mediante auto calendado 30-mayo-2014, donde se hizo la claridad que 
éstas no recaen sobre cuentas inembargables y no afectan dineros provenientes 
del Sistema General de Participación y que pertenezcan al SGSS del Régimen 
subsidiado, los cuales no son embargables. 
 

2. De las contestaciones allegadas por las entidades bancarias a lo largo del proceso y 
las certificaciones expedidas por la ejecutada, se observa que las cuentas 
correspondientes al Banco Popular, de las cuales se decretó medida de embargo, son 
inembargables; la cuenta correspondiente al Banco Colpatria se encuentra embargada 
por Auto del 30-mayo-2014; la ejecutada no posee cuentas bancarias en el BBVA; la 
cuenta que la ejecutada tiene en Banco Agrario se encuentra inactiva y respecto a 
Bancolombia, la única cuenta activa que no posee embargo, es de carácter 
inembargable. 

 
 
Ahora bien, tal como lo indicó el H. Tribunal del Distrito Judicial de Montería, el apoderado 
de la ejecutante, en el memorial de solicitud de medidas y del recurso presentado contra el 
auto calendado 03-noviembre-2020, alega EXCEPCIÓN A LA INEMBARGABILIDAD de los 
recursos provenientes del SGP, bajo los siguientes términos: 
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Considera el togado que el presente caso se encuentra amparado por la segunda excepción 
a la inembargabilidad. Al respecto es preciso manifestar que, en efecto, el principio de 
inembargabilidad no es absoluto, teniendo en cuenta las excepciones definidas a nivel 
jurisprudencial. Sin embargo, es preciso recordar que en la presente litis se ejecuta un 
PAGARÉ, no una sentencia. 
 
         
Visto lo anterior, esta Agencia Judicial no accederá al decreto de las medidas cautelares 
solicitadas por el apoderado de la ejecutada en memorial presentado el 27-octubre-2020. 
 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Montería, 
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RESUELVE 
 

NO ACCEDER a la solicitud de embargo de cuentas bancarias de la ejecutada, presentada 
por la parte ejecutante en fecha 27-octubre-2020, de conformidad con las consideraciones 
que preceden. 
 
 
 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 
 

LA JUEZA 
 

 
 
 

MARIA CRISTINA ARRIETA BLANQUICETT 
 
Sbm. 
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