Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE

Cereté, Cordoba, cuatro (4) de octubre de dos mil veintitrés
(2023)

Proceso: VERBAL DE PERTENENCIA

Radicado No. | 23-162-31-03-002-2010-00015-00
Demandante: | GUILLERMO ANDRES SANCHEZ MARTINEZ
C.C. N° 2.759.236

FREDIS NARCISO SANCHEZ MARTINEZ C.C.
N° 2.759.691

Demandado: | PERSONAS INDETERMINADAS

Procede en esta oportunidad el Despacho a resolver nueva
solicitud de correccion de sentencia, presentada por el sefior
GUILLERMO ANDRES SANCHEZ MARTINEZ, quien funge como parte
demandante dentro del asunto de la referencia, la cual hace consistir
en que la providencia aclaratoria de fecha 05 de julio de 2022, no aclara
en su integridad la sentencia proferida en este proceso calendada 12
de febrero de 2013, y finca su peticidon en la nota devolutiva expedida
por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cereté adiada
01 de junio de hogafio.

I. ANTECEDENTES

Argumenta el solicitante que, en el proveido fechado 05 de julio de
2022 no se aclaré que la sentencia emitida dentro del Radicado N° 23-
162-31-03-002-2010-00015-00 Pertenencia Agraria, corresponde al
folio de matricula inmobiliaria N°143-46818, aclarando Unicamente lo
referente a la identificacion e individualizacién de los demandantes alli
intervinientes, tal como se incorporé en el numeral primero de la parte
resolutiva de la plurimencionada providencia, en el cual se ordend:

"PRIMERO: CORREGIR el numeral primero de la sentencia de
fecha 12 de febrero de 2013 proferida dentro del proceso con
RADICADO No 23- 162-31-03-002-2010-00015-00
PERTENENCIA AGRARIA, el cual quedara asi:
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“"PRIMERO: DECLARAR que el bien rural ubicado en el
caserio Los Copeles, jurisdiccion del municipio de Ciénaga
de Oro, constante de dos (2) hectareas mas siete mil ciento
cuarenta y dos metros cuadrados (2 + 7142 m2), y cuyos
linderos son: Por el este con predios del sehor Bernardo
Sanchez ahora Gabriel Martelo, por el Sur con camino real
qgue conduce de Ciénega de Oro a el corregimiento de Los
Copeles, el Este con predios antes de Bernardo Sanchez,
ahora de Gabriel Martelo, al oeste con predios antes de
Bernardo Sanchez ahora de Olga Puente, PERTENECE a los
sefiores GUILLERMO ANDRES SANCHEZ MARTINEZ
quien se identifica con cédula de ciudadania No
2.759.236 y FREDIS NARCISO SANCHEZ MARTINEZ
quien se identifica con cédula de ciudadania No
2.759.691, por haberlo adquirido mediante el modo de la
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio”.

Por otro lado, manifiesta el demandante petente que, la O.R.I.P., de
Cereté, se opone a la inscripcién de la sentencia de fecha 12 de febrero
de 2013, y por ende el auto aclaratorio de fecha 05 de julio de 2022,
por considerar que no se ajusta a la informacién original contenida en
el instrumento que reposa en aquella entidad, arguyendo que no se
incluyen los nimeros de cédulas de ciudadania de los demandantes que
aparecen relacionados en la “anotaciéon 1 del folio de matricula en
estudio” ya que el documento mismo no los indica; también arguye que
la providencia fechada 05 de julio de 2022 emitida por este Juzgado
objeto de registro debe ser pagada ante la O.R.I.P., conforme a las
tarifas registrables vigentes, y por ultimo manifiesta que, la providencia
aclaratoria (05 de julio de 2022) no fue emitida por la entidad que
emitido la aclarada, ademas de ser anexada en copia simple sin
constancia de ejecutoria.

II. CONSIDERACIONES

Pues bien, para resolver la solicitud en cita, se ordenara el desarchivo
de este asunto en primera medida y, como segunda, frente al
pedimento arguido por el interesado en su solicitud, esto es, de ordenar
a la O.R.I.P. de Cereté proceda a la inscripcion de la providencia
aclaratoria calendada 05 de julio de 2022, esta unidad judicial, se
considera lo siguiente.
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En la nota devolutiva de la ORIP de Cereté se sefnala:

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CERETE

NOTA INFORMATIVA

TURNO: 2023-143.3-47
MATRICULA: 143-46818

REVISION ¥ ANALISIS CORRECCION INTERNA

En primera medida debe indicarse que en la nota devolutiva no se
establecen los fundamentos juridicos que soportan los tres argumentos
dados a conocer para no proceder con el registro de la sentencia
emitida dentro del proceso, en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 22 de la Ley 1579 de 2012, siendo los mismos confusos y
ambiguos.

Amén de lo anterior, y para garantizar el derecho de la parte
solicitante, el Despacho haciendo uso del criterio de interpretacion,
advierte como se dijo que la primera manifestacion de la nota
devolutiva resulta confusa y confusa, pues a cual documento se refiere
la entidad registral para expresar la imposibilidad de hacer anotaciones,
lo que provoca desgaste de la administracién de justicia y un atraso en
el cumplimiento de una orden judicial como garantia de la
materializacion del derecho de los sujetos procesales.

Lo que advierte el Despacho es que la ORIP DE CERETE apertura el folio
de matricula N°143-46818 con ocasion a la sentencia emitida en el
proceso, asi:
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Lo cual se ajusta a lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley 1579 de 2012
“por la cual se expide el estatuto de registro de instrumentos publicos
y se dictan otras disposiciones”, que dispone:

"56. Matricula de bienes adjudicados en proceso de prescripcion
adquisitiva del dominio.

Previa solicitud del interesado, ejecutoriada la sentencia
declarativa de pertenencia, el Registrador la inscribira en el folio
de matricula correspondiente al bien de gue se trate.

Si esta matricula no estuviere abierta o la determinacidon del bien
que apareciere en ella no coincidiere exactamente con la
expresada en la sentencia, sera abierta o renovada, segun el
caso, la respectiva matricula, ajustandola por lo demas a las
especificaciones establecidas en la presente ley, pero sin que sea
necesario relacionar los titulos anteriores al fallo”, (subrayas del
despacho).

Ahora bien, en la demanda que origind el proceso se indicé:
HECHOS

1. Mi mandante entré en posesion hace aproximadamente 30 anos, del
bien inmueble que a continuacién detallo:

Se trata de un Predio Rural, ubicado en el caserio de Los Copeles,
jurisdiccion del Municipio de Ciénaga de Oro, constante de Dos (2 )
hectdreas mas Siete Mil Ciento Cuarenta y Dos m2 (7.142 Mts 2), v
alinderada de la siguiente forma: Por el Norte con Predios del Sefior
Bernardo Sanchez, Por el Sur con camino real que conduce de Ciénaga de
Oro a el corregimiento Los Copeles, al Este con predios antes de Bernardo

Sanchez, ahora de Gabriel Martelo, Al Oeste con predios antes de
Bernardo Sanchez ahora de Olga Puente, el cual tiene un area superficial
de Dos (2 ) hectareas y 7.142 m2.

Mis mandantes han poseido el bien anteriormente descrito, de manera
ininterrumpida, pacifica y puablica, con &animo de sefior y duefio,
ejerciendo sobre el mismo, actos constantes de disposicion, aquellos que
so6lo dan derecho al dominio, ha realizado sobre él, durante el tiempo de
posesién, construcciones y mejoras, lo ha defendido contra
perturbaciones de terceros, sin reconocer dominio ajeno con relacién al
mismo

2. Por haber transcurrido el tiempo legalmente establecido para
adquirir el mencionado bien por prescripcion extraordinaria, se me
ha conferido poder especial para iniciar la accion respectiva.

Razdn por la cual este Juzgado en sentencia de fecha 12 de febrero de
2013 previo el tramite procesal pertinente, resolvié:
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PRIMERO: DECLARAR gue el bien rural ubicado en el caserio Los
Copeles, jurisdiccion del municipio de Ciénaga de Oro, constante de dos (2) hectareas
mas siete mil ciento cuarenta y dos metros cuadrados (2 + 7142 m2), y cuyos linderos
son: Por el Norte con predios del senor Bernardo Sanchez ahora de Gabriel Manielo,
por el Sur con camino real que conduce de Ciénaga de Oro a el corregimiento de Los
Copeles, al Este con predios antes de Bermardo Sanchez, ahora de Gabrnel Marteio, vy
al ceste con predics antes de Bernardo Sanchez ahora de Olga Puente, PERTENECE a
los sefiores GUILLERMCO ANDRES SANCHEZ MARTINEZ y FREDIS NARCISO
SANCHEZ MARTINEZ, por haberio adquirido mediante el modo de la preschpcion
extraordinaria agraria de dominio

SEGUNDO: ORDENAR la inscrnpcion de la presente sentencia, en el
libro correspondiente de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad

TERCERO: SIN consulta por o expuesto en la parte considerativa

CUARTO: NO hay lugar a condena en costas

QUINTO. COMO honorarios definitivos al curador ad-iitem en este
proceso, sefnalese la suma de doscientos mil pasos ($200.000.00.).

SEXTO: EXPIDANSE las copias autenticadas, por triplicado, de este
fallo al interesado para su registro correspondiente en fa Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de este lugar

SEPTIMO: ARCHI SE el expediente, pgavia desanotacion del libro
respectivo.

COPIESE, NO { UMPUEASE
J

b )
MIGUEL FRANCISCO U ,k ALGO

De lo resuelto en dicha Sentencia, la O.R.I.P., de Cereté, dispuso
discrecionalmente, dar apertura a la matricula inmobiliaria 143-46818,
respecto del bien inmueble prescrito, objeto de proceso tal como se
desprende de la nota devolutiva expedida por la oficina registral adiada
01 de junio e hogano, en la que claramente tiene a los demandantes
GUILLERMO ANDRES SANCHEZ MARTINEZ y FREDIS NARCISO
SANCHEZ MARTINEZ como ciudadanos inscritos en la anotaciéon 1, del
folio de matricula en mencionado.

En ese orden, si al momento de dar apertura al folio de matricula
incurrié en algun yerro, debe la entidad atender lo dispuesto en el
articulo 59 de la Ley 1579 de 2012, pues la sentencia se encuentra
inscrita y se procedid a corregir los nimeros de cédula de los
beneficiarios con la decisién judicial por auto aclaratorio de 5 de julio
de 2022, de tal manera que no le corresponde al Juzgado realizar
correccion o aclaracién al respecto.

En lo que atafe al segundo punto de la nota devolutiva

VEMOS QUE USTED ANEXA UNA PROVIDENCIA DE FECHA 05/07/2022 EMITIDA POR EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITS
DE CERETE, AS| COMO LO PRESEMTA NO ES POSIBLE HACER CORRECCION ALGUNA, YA QUE EL DOCUMENTO DEBE SER RADICS
PAGANDO LOS EMOLUMENTOS DEBIDOS, DE CONFORMIDAD CON LAS TARIFAS REGISTRADLES VIGENTES
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Le corresponde a la parte interesada realizar el tramite conforme
corresponde en la entidad.

Y respecto al tercer item:

SE OBSERVA IGUALMENTE QUE QUIEN EMITE LA PROVIDENCIA ACLARATORLA NO ES QUIEN EMITIO LA ACLARADA, SIENDO ASI
TAMPOCO ES POSIELE EL REGISTRO, SALVO QUE EL MISMO JUZGADO EXPONGA EL PORQUE DE SU ACLARATORIA Y NO EL JUZGADD
QUE EMITIO LA REGISTRADA Y A ACLARAR
LA PROVIDENCIA ANEXA, ES COPIA SIMPLE ¥ CARECE DE CONSTANCIA DE EJECUTORIA
DE ESTA MANERA A SU SOLICITUD DE CORRECCION.
RESPETUOSAMENTE /
i S ~ ! /
Wty (cvceve |
MARIA STELLA GARCLA PINED
REGISTRADDRA SECCIONAL DE ILPP.
FECHA CREACION  : 1/08/2023
USUARIO CREACION : 61181
FASE ORIGEN : REVISION Y ANALISIS

FASE DESTING : MESA CONTROL CORRECCIONES
USUARIO DESTING : 61181

Para el Despacho es afirmacién falsa y contraria a la verdad, pues el
JUZGADO que dicto la sentencia y la aclaré es el mismo, ahora, si debe
indicarse las razones por las cuales las providencias no las suscribe la
misma persona como Juez, se solicita a la ORIP que indique cuadl es la

norma juridica que invoca para exigir tal proceder en aplicacion del
mencionado articulo 22 mencionado.

Con fundamento en lo expuesto, se rechazara lo peticionado.
En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de correccion deprecada por el
sefior GUILLERMO ANDRES SANCHEZ MARTINEZ identificado con
cédula de ciudadania No 2.759.236 por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: REARCHIVAR el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/
{

MAGDA LUZ BENITEZ HERAZO
JUEZA
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