
 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO CERETÉ 

 
Cereté, Córdoba, veintisiete (27) de octubre de dos mil veinte (2020). 

 

Proceso ORDINARIO LABORAL 

Radicado No. 23-162-31-03-002-2020-00084-00 

Demandante:  GUSTAVO GABRIEL GARRIDO MORELO 

Demandados: -. JAIRO ALBERTO PÉREZ 
-. LUZ AMPARO ESTRADA PÉREZ 
-. DEBORA FANNY ESTRADA PÉREZ 
-. LAURA CRISTINA RODRÍGUEZ PÉREZ 

 
Vista la nota secretarial que antecede, verifica el despacho que la parte demandante dentro 
del término concedido en el auto que antecede, allegó escrito de subsanación de demanda, 
donde indica que corrige los yerros advertidos en el proveído de fecha 15 de septiembre 
hogaño, sin embargo, al revisar esta agencia civil tal escrito, da cuenta de que nuevamente 
el apoderado judicial del demandante en lo concerniente a la prueba testimonial, no con 
cumple con lo dispuesto en el artículo 212 del C.G.P., véase: 

 “Cuando se pidan testimonios deberá expresarse el nombre, domicilio, residencia o 
lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos 
objeto de la prueba.” 

Lo anterior, por cuanto no se indica o señala los hechos sobre los cuales concretamente los 
testigos rendirán su declaración, es decir, no se manifiesta concretamente qué o cuales 
hechos serán probados a través de este medio de prueba.   

Razón ésta por la que, acorde a lo instituido en el artículo 1145 del C.P.L  y la S.S., se aplicará 
lo dispuesto en el artículo 290 del C.G.P., en consecuencia, se rechazará la presente 
demanda. 

Por lo anterior, este Juzgado; 

RESUELVE 

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, de conformidad a las consideraciones 
expuestas en este proveído. 

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de esta demanda sin necesidad de desglose. 

TERCERO: Previas las anotaciones del caso, CANCELAR su radicación. 

NOTIFÍQUESE  Y  CÚMPLASE, 

 

                                                           
1 ARTICULO 145. -Aplicación analógica. A falta de disposiciones especiales en el procedimiento de trabajo se aplicarán las 

normas análogas de este decreto, y, en su defecto, las del Código Judicial. 
2 Artículo 90. Admisión, inadmisión y rechazo de la demanda.  

(…) 
En estos casos el juez señalará con precisión los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los 
subsane en el término de cinco (5) días, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidirá si la 
admite o la rechaza. 

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderán el que negó su admisión. La apelación se concederá en 
el efecto suspensivo y se resolverá de plano. 



 

OSWALDO MARTÍNEZ PEREDO 
JUEZ 
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