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ACCION DE TUTELA- FALLO DE PRIMERA INSTANCIA
MIGUEL ENRIQUE ESQUIVEL VASQUEZ contra NUEVA EPS
EXP. RAD. 23-162-31-03-002-2023-00080-00
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CERETE

Cereté, Cordoba, siete (7) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso ACCION DE TUTELA

Radicado No. 23-162-31-03-002-2023-00080-00
Accionante: MIGUEL ENRIQUE ESQUIVEL VASQUEZ
Agente Oficioso: KATY YAMILE VASQUEZ PEREZ
Accionado: NUEVA EPS

I. ASUNTO

Procede el Despacho en esta oportunidad a resolver la accion de tutela
promovida como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable, por la sefora KATY YAMILE VASQUEZ PEREZ identificada
con C.C. N° 26.161.662 quien actua como agente oficios de su hijo,
MIGUEL ENRIQUE ESQUIVEL VASQUEZ identificado con C.C. N°
1.003.589.118, alegando la presunta conculcacion de su derecho
fundamental de salud, la vida, la integridad fisica, seguridad social,
igualdad y la dignidad humana, amparados en la carta magna y, contra
NUEVA EPS.

II. ANTECEDENTES
II.I. HECHOS
En el acapite de los hechos de la presente accién tutelar, manifiesta la
agente oficiosa del accionante que éste se encuentra afiliado a la NUEVA
EPS.
Que fue diagnosticado por su médico tratante de la siguiente manera;

COD. G 800 PARALISIS CEREBRAL ESPASTICA y COD. F 718, RETRASO
MENTAL MODERADO: OTROS DETERIOROS DEL COMPORTAMIENTO.
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Que el joven MIGUEL ENRIQUE ESQUIVEL VASQUEZ habida cuenta de
su condicion y diagndstico médico no puede movilizarse por si solo, sino
que requiere de terceros y de una silla de ruedas.

Que su Médico tratante le prescribio SILLA DE RUEDAS A LA MEDIDA,
CHASIS PLEGABLE EN ALUMINIO, ESPALDAR ANATOMICO MAS SILLIN
ANATOMICO, APOYA BRAZOS REMOVIBLES y APOYA PIES MONOPODAL
GRADUABLE.

Que la NUEVA E.P.S., a través de Historia Clinica pone de presente que
no se pueden entregar la Silla de Ruedas en comento porque no estan
incluidas dentro del MIPRES

II.II. PRETENSIONES

Pretende el accionante que, con fundamento en los hechos narrados, se
tutelen sus derechos fundamentales arriba invocados, ordenando al ente
accionado NUEVA EPS realice los tramites administrativos y financieros
para el SUMINISTRO DE SILLA DE RUEDAS A LA MEDIDA, CHASIS
PLEGABLE EN ALUMINIO, ESPALDAR ANATOMICO MAS SILLIN
ANATOMICO, APOYA BRAZOS REMOVIBLES y APOYA PIES MONOPODAL
GRADUABLE

II.III PRUEBAS APORTADAS CON EL ESCRITO DE TUTELA.
Con el escrito de Tutela fueron aportadas las siguientes pruebas;

. fotocopia de la cedula de ciudadania del tutelante

. fotocopia de la cedula de ciudadania de la agente oficiosa
. fotocopia de historia clinica

. copia de orden medica

. copia de autorizacién de cirugia.

P WNH

III. ACTUACION PROCESAL

El 25 de mayo de 2023, esta judicatura mediante auto admisorio ordend
solicitar a la parte accionada rendir informe al respecto dentro del término
de 24 horas.

Dicho auto admisorio de la presente accion constitucional, fue notificado
a la entidad accionada a través correo electrénico institucional, el dia 25
de mayo del corriente.
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III.I. CONTESTACION

La accionada NUEVA EPS, fue notificada del auto admisorio de la
presente accion tutelar, el dia 25 de mayo de 2023, a través de correo
electrénico institucional y justicia web siglo XXI, en aras de que en
ejercicio de su derecho a la defensa se manifestara respecto de los hechos
en gue se basa la presente accion tutelar.

Dentro del término concedido para ello, la entidad tutelada en su defensa
frente a los hechos expuso lo siguiente:

"Su Senoria Nueva EPS se encuentra en revision del caso y realizando
el tramite de validacion, en caso se encuentre en curso alguna solicitud
anterior ante nuestra entidad. Se debe aclarar también que los
documentos y/u OJ6rdenes de acuerdo con la pertinencia médica
allegados al presente tramite, también se encuentran siendo revisados
a fin de que cumplan las politicas para su procesamiento, en este
sentido, una vez se emita el concepto lo estaremos remitiendo a su
despacho por medio de respuesta complementaria junto con los
respectivos soportes, de ser el caso.

A través de evaluacion del caso se conocerd a profundidad las
necesidades del paciente y la pertinencia de la presente accién, de lo
cual tendra el accionante conocimiento. Ademas de lo anterior, se
indica que, segun las funciones propias de las EPS, los servicios
solicitados deben ser sometidos a procesos de validaciéon por
pertinencia médica, siendo esta, un proceso que van en cumplimiento
normativo.

Ademas, se indica Sefor juez, que nos encontramos frente a una
solicitud que excede la drbita de cobertura del plan de beneficios, lo
que conlleva a una peticion que carece de sustento normativo, es por
ello por lo que hacemos el llamado al despacho para que se abstenga
de ordenar suministros que se encuentran negados de manera taxativa
en la Resolucion numero 2808 de 2022.

SefAor juez es necesario resaltar que la pretension elevada por parte
del accionante excede la drbita de cubrimiento del plan de beneficios,
es decir no esta contemplado para ser cubierto con cargo a la unidad
de pago por capitacion (UPC) del sistema general de seguridad social
en salud, es asi sefor juez que solicitamos declarar improcedente la
accion de tutela formulada por parte de la accionante.
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NO HAY ORDEN MEDICA VIGENTE RADICADA A LA PLATAFORMA DEL
MIPRES DE LOS SERVICIOS EXCLUIDOS DEL PLAN DE BENEFICIOS DE
SALUD.

Todo servicio de salud debe estar ordenado por el personal de salud
debidamente autorizado de acuerdo con su competencia.

Este tipo de servicios NO constituyen un servicio de salud, no hacen
parte del tratamiento establecido en guias médicas de atencion
reconocidas por las sociedades médicas. En este sentido, y teniendo en
cuenta, que no se trata de un servicio en salud, el médico tratante debe
justificar de una manera, amplia, la solicitud, para que la junta de
profesionales de salud pueda analizar el caso y establecer con la
normatividad vigente, si es procedente la silla de ruedas.

Por lo tanto, si no se cumple lo anteriormente expuesto en la
normatividad no se puede aprobar el servicio solicitado.”

IV. CONSIDERACIONES

La accidén de tutela es |la potestad que tiene toda persona de reclamar ante
un juez la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales cuando éstos resulten vulnerados o amenazados por una
autoridad publica, o por un particular en los casos previstos en la ley. Esta
accion ha llenado un vacio que acusaba la legislacién colombiana en lo
gue concierne a la proteccién de dichos derechos, sin necesidad de
formalismos o ritualidades por tratarse de una accién de naturaleza
preventiva o cautelar.

IV.I. CUESTIONES PREVIAS - PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE
TUTELA

La Constitucion Politica de Colombia consagra la Accién de Tutela como
un mecanismo judicial de defensa para los ciudadanos qué se encuentren
afectados por la violacion de sus derechos fundamentales; asi esta
descrita en el articulo 86 de la mencionada Constitucién Politica:

"Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los
jueces, en todo momento y lugar, mediante un procedimiento
preferente y sumario, por si misma o por quien actue a su nombre,
la proteccion inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o
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amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad
publica. La proteccion consistira en una orden para que aquel
respecto de quien se solicita la tutela, actue o se abstenga de
hacerlo”.

Conforme con lo anterior, deben estudiarse previamente los requisitos de
procedencia de la demanda relativos a (i) la legitimacion por activa y por
pasiva, (ii) la subsidiariedad y (iii) la observancia del requisito de
inmediatez, a los cuales debe preceder la alegacidn de una presunta
afectacion de un derecho fundamental.

1. Legitimacion por activa. Al tenor del articulo 86 de la Constitucion,
toda persona que considere que sus derechos fundamentales han sido
vulnerados o se encuentren amenazados, podra interponer accion de
tutela en nombre propio o a través de un representante que actue en su
nombre. En el presente caso, se interpuso a través de agente oficioso

2. Legitimacion por pasiva: La accion de tutela fue interpuesta contra
NUEVA EPS, donde el accionante se encuentra afiliada para atencion en
salud.

3. Subsidiariedad. El articulo 86 de la Constitucion Politica establece que
la accion de tutela "solo procedera cuando el afectado no disponga de otro
medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable”. Asimismo, el articulo 6
del Decreto 2591 de 1991 establecié como causal de improcedencia la
existencia de otros recursos o medios de defensa judicial, sin perjuicio de
la posibilidad de acudir a la tutela como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable, como efectivamente fue interpuesta esta accidn
constitucional.

4-. Inmediatez. El articulo 86 de la Constitucion Politica de Colombia
establece que las personas tendran la accion de tutela para reclamar, en
todo momento y lugar, la proteccion inmediata de sus derechos
fundamentales. Sobre la inmediatez ha sostenido la Corte Constitucional
gue, si bien no existe un término de caducidad para la interposicién de la
accién de tutela, ésta si debe hacerse en un tiempo razonable de lo
contrario se desnaturalizaria la funcidn de proteccidén urgente de la accién
de tutela; en el presente caso, se tiene que la orden de silla de ruedas
data del mes de marzo del corriente, por lo que se tiene que es reciente.
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DEL DERECHO A LA SALUD. El derecho a la salud esta consagrado en
el articulo 49 superior y ha sido interpretado como una prerrogativa que
protege multiples ambitos, tales como la vida, la dignidad humana y la
seguridad social, entre otros. Asi mismo en aras de asegurar la eficacia
del derecho a la salud fue expedida la Ley Estatutaria 1751 de 2015 que
consagro este derecho: (i) de un lado, como fundamental y auténomo;
(ii) como derecho irrenunciable en lo individual y en lo colectivo; y de
otro, (iii) como servicio publico esencial obligatorio, que debe ser
prestado de manera oportuna, eficaz y con calidad para la preservacion,
el mejoramiento y la promocion de la salud, cuya ejecucion se realiza bajo
la indelegable direccidon, supervision, organizacion, regulacién,
coordinacion y control del Estado.

En cuanto al derecho fundamental a la salud, la Corte en sentencia T-423
de 2019, sefial6é que el derecho a la salud involucra principios a saber: "
de disponibilidad, aceptabilidad, accesibilidad y la calidad e idoneidad
profesional. En particular, la Corte ha dicho lo siguiente sobre cada uno de
ellos:

(i) Disponibilidad: implica que el Estado tiene el deber de
garantizar la existencia de medicamentos esenciales, agua
potable, establecimientos, bienes, servicios, tecnologias,
instituciones de salud y personal profesional competente para cubrir
las necesidades en salud de la poblacion.

(ii) Aceptabilidad: hace referencia a que el sistema de salud debe
ser respetuoso de la diversidad de los ciudadanos, prestando el
servicio adecuado a las personas en virtud de su etnia, comunidad,
situacion sociocultural, asi como su género y ciclo de vida;

(iii) Accesibilidad: corresponde a un concepto mucho mas amplio
que incluye el acceso sin discriminacion por ningun motivo y la
facilidad para obtener materialmente la prestacion o suministro de
los servicios de salud, lo que a su vez implica que los bienes y
servicios estén al alcance geografico de toda la poblacion, en
especial de grupos vulnerables. De igual manera, se plantea la
necesidad de garantizar a los usuarios el ingreso al sistema de salud
con barreras econdmicas minimas y el acceso a la informacion.

(iv) Calidad: se refiere a la necesidad de que la atencidn integral
en salud sea apropiada desde el punto de vista médico y técnico,
asi como de alta calidad y con el personal idéneo y calificado que,
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entre otras, se adecue a las necesidades de los pacientes y/o
usuarios.

En conclusidn, el derecho a la salud: (i) es fundamental, auténomo
e irrenunciable; (ii) como servicio publico esencial obligatorio debe
ser prestado a la luz de importantes principios como el de
oportunidad y eficacia y bajo la direccion y coordinacidon del Estado;
(iii) se articula bajo los principios pro homine, equidad,
continuidad, oportunidad, prevalencia de derechos, progresividad,
libre eleccién, solidaridad, eficiencia e interculturalidad; (iv)
implica la adopcion de medidas por parte del Estado para su
realizacion, especificamente, en su dimensidon prestacional positiva
y negativa; y (v) se rige por los principios de disponibilidad,
aceptabilidad, accesibilidad y calidad. (cursiva y subrayas
nuestras).

En ciernes, el actor pide que NUEVA EPS realice los tramites
administrativos y financieros para el SUMINISTRO DE SILLA DE RUEDAS
A LA MEDIDA, CHASIS PLEGABLE EN ALUMINIO, ESPALDAR ANATOMICO
MAS SILLIN ANATOMICO, APOYA BRAZOS REMOVIBLES y APOYA PIES
MONOPODAL GRADUABLE, pero advierte que esta se niega por considerar
que es improcedente.

Cabe destacar que cuando se trata de prestaciones no incluidas en el Plan
de Beneficios en Salud con cargo a la UPC, pero que tampoco se
encuentran expresamente excluidas, anteriormente, el sistema
garantizaba el acceso a dichos servicios cuando: (i) el médico tratante
ordenaba su realizacidn; y, en el régimen subsidiado cuando ademas de
la autorizacién médica se tuviera la (ii) aprobacién del Comité Técnico
Cientifico (CTC).

En el caso que nos ocupa, en primera medida, se advierte que existe
prueba documental que acredita estas exigencias, pues se adjunta una
historia clinica donde se indica la necesidad de la silla de ruedas con
especificaciones conforme a la patologia del paciente, tal como se ilustra
con la prueba arrimada por el tutelante, con la siguiente imagen:
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En ese orden, se verifica que existe una recomendacién médica acorde
con las condiciones médicas y fisicas que tiene el tutelante.

Sobre el suministro de sillas de ruedas la H. Corte Constitucional al
referirse a este punto neuralgico, en sentencia T-485/19 dijo:

El suministro de silla de ruedas. Reiteracion de jurisprudencia

El articulo 59 de la Resolucidon 5269 de 2017 contemplé en el
paragrafo 2° aquellas ayudas técnicas que no se financian con
recursos de la Unidad de Pago por Capitacién, estos son: sillas de
ruedas, plantillas y zapatos ortopédicos.

No obstante, de acuerdo con lo establecido en la Resolucién 1885 de
2018, (citada en la anterior consideraciéon) en ningun caso, la
prescripcién de tecnologias en salud, no financiadas con recursos de
la UPC o de servicios complementarios podra significar una barrera de
acceso a los usuarios, las EPS no pueden bajo ninguna circunstancia
negarse sin justa causa al suministro de dichos servicios.

Adicionalmente, como ya lo ha sefialado en anteriores oportunidades
esta Corporacion, tal indicacidon “no significa que las sillas de ruedas,
sean ayudas técnicas excluidas del PBS. De hecho, la Resoluciéon 5267
de 2017 no contemplé a las sillas de ruedas dentro del listado de
servicios y en consecuencia, se trata de ayudas técnicas incluidas en
el PBS, pero cuyo financiamiento no proviene de la Unidad de Pago
por Capitacion.”

Sobre la utilidad y necesidad de la silla de ruedas como ayuda técnica,
en sentencia T-471 de 2018 esta Corporacion resalto:
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"Si bien tal elemento no contribuye a la cura de la enfermedad,
como una ayuda técnica que es, podra servir de apoyo en los
problemas de desplazamiento por causa de su limitacion y le
permitira un traslado adecuado al sitio que desee, incluso
dentro de su hogar, para que el posible estado de postracion a
la que se puede ver sometido, al no contar con tal ayuda, no
haga indigna su existencia. La libertad de locomocion es uno de
los derechos consagrados constitucionalmente; el facilitar al
paciente su movilizacion, a través de una ayuda técnica, hace
que se materialice este derecho.”

En el mismo sentido, en Sentencia T-196 de 2018, esta Corte indico:
“(...) es apenas obvio que un paciente que presenta una enfermedad
por la cual no es posible ponerse de pie o que aun permitiéndole tal
accion le genera un gran dolor, o incluso que la misma le implique un
esfuerzo excesivo, requiere _de un instrumento tecnoldgico que le
permita movilizarse de manera autéonoma en el mayor grado posible.
En estos casos, una silla de ruedas a menos que se logre demostrar
que existe otro instrumento que garantice una mejor calidad de
vida a la persona” (Negrillas y subrayas fuera de texto original).

A partir de lo expuesto, esta Corporacion ha concluido que, las EPS
deben suministrar la sillas de ruedas cuando, se evidencie “(i) orden
médica prescrita por el galeno tratante; (ii) que no exista otro
elemento dentro del Plan de Beneficios en Salud que pueda permitir
la movilizacién del paciente; (iii) cuando sea evidente que, ante los
problemas de salud, tal elemento y/o insumo signifique un elemento
vital para atenuar los rigores que causan cualquier penosa
enfermedad vy (iv) que el paciente carezca de los recursos
econoémicos para proporcionarselo él mismo.”

Y en lo que concierne a los derechos de las personas en situacion de
discapacidad, en la misma sentencia se manifesté:

Derecho a la salud de las personas en situacion de
discapacidad. Reiteracion de Jurisprudencia

El articulo 49 de la Constitucidén Politica consagra la salud como un
servicio publico a cargo del Estado que debe garantizarse a todas las
personas en términos de promocion, proteccion y recuperacion,
conforme a los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad. En
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este orden de ideas, el derecho a la salud ha sido definido por esta
Corporacién en los siguientes términos:

"La salud es un derecho fundamental que se define como la
facultad que tiene todo ser humano de mantener la normalidad
organica funcional, tanto fisica como en el plano de la
operatividad mental, y de restablecerse cuando se presente
una perturbacion en la estabilidad organica y funcional de su
ser”. Al mismo tiempo, se ha indicado que tal derecho se debe
garantizar en condiciones de dignidad dado que su
materializacion resulta indispensable para el ejercicio de otros
derechos fundamentales.”

Cabe recalcar que, inicialmente esta Corporacion reconocié el
rango fundamental del derecho a la salud, por conexidadcon el
derecho a la vida, sin embargo, mediante Sentencia T-760 de
2008 le asignd el caracter de derecho fundamental auténomo e
irrenunciable que puede ser tutelable en aquellos casos en los que
la persona que requiere el servicio de salud es un sujeto de
especial proteccidén. Bajo este panorama, la Ley Estatutaria 1751
de 2015, “por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental
a la salud y se dictan otras disposiciones” acogié la postura
decantada por la Corte sobre la naturaleza del derecho a la salud
en su articulo 2°.

Es importante sefialar lo anotado en la Observacién General 14 de
2000 del Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales
en lo atinente a la fundamentalidad del derecho a la salud: “e/
Comité insiste en la indivisibilidad e interdependencia del derecho
a la salud en tanto esta estrechamente vinculado con el ejercicio
de otros derechos humanos y depende de esos derechos,
refiriéndose de forma especifica al derecho a la alimentacion, a la
vivienda, al trabajo, a la educacion, a la dignidad humana, a la
vida, a la no discriminacion, a la igualdad, a no ser sometido a
torturas, a la vida privada, al acceso a la informacion y a la
libertad de asociacion, reunion y circulacion. Para el comité esos
y otros derechos y libertades abordan los componentes integrales
del derecho a la salud.”

Tratandose de sujetos de especial proteccidon constitucional, y en
virtud del articulo 13 de la Constitucidn, el Estado tiene el deber
de proteger de manera especial a las personas que por su
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condicién econdmica, fisica o mental se encuentren en condiciones
de debilidad manifiesta y sancionara los abusos y maltratos que
contra ellas se cometan. En consonancia con lo anterior, el articulo
47 Superior le obliga adelantar una politica de prevision,
rehabilitacion e integracidén social para los disminuidos fisicos,
sensoriales 'y psiquicos, proporcionandoles la atencién
especializada que requieren.

De igual modo, distintos convenios internacionales suscritos y
ratificados por el Estado Colombiano, consagran la proteccién
especial de los derechos de aquellas personas que en razén a su
condicion de discapacidad no se encuentran en igualdad de
condiciones que los demas miembros de una sociedad.

Con fundamento en el articulo 4° de las Normas Uniformes sobre
la igualdad de oportunidades de personas con discapacidad, esta
Corporaciéon ha senalado que "el Estado debe garantizar el acceso
de las personas con discapacidad a servicios de apoyo, que bien
pueden traducirse en la preparacion de personal capacitado para
su atencion, implementos ortopédicos e instrumentos de ayuda
técnica que les permitan un mayor nivel de independencia
respecto de otras personas y faciliten su desenvolvimiento en la
sociedad, en condiciones auténomas que en tal sentido, aseguren
una existencia digna sin que para el efecto constituyan
impedimento alguno los padecimientos fisicos, sensoriales o
siquicos que los aquejen.”

A manera de conclusion, la salud, concebida como un derecho
fundamental auténomo y un servicio publico que debe ser
prestado por parte del Estado de manera eficiente, universal y
solidaria, cobra mayor relevancia tratandose de personas que a
causa de su situacion econdmica, fisica o mental se encuentren
en condiciones de debilidad manifiesta, para lo cual, el Estado
debe promover acciones encaminadas a asegurar la existencia
digna de este grupo de sujetos de especial proteccién
constitucional.

CASO CONCRETO

Corresponde a este juez constitucional determinar si en el asunto se
configuran los requisitos que jurisprudencialmente se necesitan para que
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se ordene a la entidad prestadora de salud suministrar al usuario la silla
de ruedas que solicita por via de la presente accion.

La H. Corte Constitucional ha concluido que, las EPS deben suministrar la
sillas de ruedas cuando, se evidencie

“(i) orden médica prescrita por el galeno tratante; (ii) que no exista otro
elemento dentro del Plan de Beneficios en Salud que pueda permitir la
movilizacion del paciente; (iii) cuando sea evidente que, ante los
problemas de salud, tal elemento y/o insumo signifique un elemento vital
para atenuar los rigores que causan cualquier penosa enfermedad
y (iv) gque el paciente carezca de los recursos economicos para
proporcionarselo él mismo

Por lo que, de cara al caso en estudio, se verifica que, en primer lugar la
silla de ruedas con las siguientes especificaciones SILLA DE RUEDAS A LA
MEDIDA, CHASIS PLEGABLE EN ALUMINIO, ESPALDAR ANATOMICO MAS
SILLIN ANATOMICO, APOYA BRAZOS REMOVIBLES y APOYA PIES
MONOPODAL GRADUABLE, fue prescrita por su médico tratante, quien a
su vez, dejé constancia en la historia clinica del actor que dicho suministro
no podia ser completado en la plataforma MIPRES, por cuanto advirtié
que la misma no se hallaba dentro del listado de dicha plataforma.

Que de los hechos de la accion constitucional y de las observaciones
transcritas en la historia clinica aportada como prueba dentro de esta
acciéon, se verifica que no existe otro elemento dentro del Plan de
Beneficios en Salud que pueda permitir la movilizacion del paciente y que
por las mismas razones, resulta mas que evidente que, ante los
problemas de salud del actor, tal elemento y/o insumo, esto es, la silla de
ruedas, significa un elemento vital para atenuar los rigores que causan en
el su diagndstico médico.

Razon por la cual, se tutelard el derecho fundamental a la Salud,
ordenandole a NUEVA EPS, para que, a través de su Representante legal
en el Departamento de Coérdoba, o quien haga sus veces, que, en el
término de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion
de esta providencia, realice las gestiones del indole que correspondan a
fin de que se suministre y entregue al joven MIGUEL ENRIQUE ESQUIVEL
VASQUEZ, SILLA DE RUEDAS A LA MEDIDA, CHASIS PLEGABLE EN
ALUMINIO, ESPALDAR ANATOMICO MAS SILLIN ANATOMICO, APOYA
BRAZOS REMOVIBLES y APOYA PIES MONOPODAL GRADUABLE.
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Por lo sefialado, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cereté,
actuando como juez constitucional, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

IV. FALLA:

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales a salud, en conexidad
con la vida, dignidad humana y mino vital invocados por MIGUEL
ENRIQUE ESQUIVEL VASQUEZ identificado con C.C. N° 1.003.589.118
quien actla en a través de agente oficioso, en contra de la empresa
NUEVA EPS, por los argumentos expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR al Representante legal de NUEVA EPS S.A., en
el Departamento de Cérdoba, o quien haga sus veces que, en el término
de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion de esta
providencia, realice las gestiones del indole que correspondan a fin de que
se suministre y entregue al joven MIGUEL ENRIQUE ESQUIVEL VASQUEZ,
SILLA DE RUEDAS A LA MEDIDA, CHASIS PLEGABLE EN ALUMINIO,
ESPALDAR ANATOMICO MAS SILLIN ANATOMICO, APOYA BRAZOS
REMOVIBLES y APOYA PIES MONOPODAL GRADUABLE.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta decision a las partes por el
medio mas expedito.

CUARTO: REMITIR la presente tutela a la Corte Constitucional para su
eventual revisidén, en caso de no ser impugnada conforme el articulo, 32
del Decreto 2591 de 1991

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAGDA LUZ BENITEZ HERAZO
JUEZA
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