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41001 3103003  Ejecutivo con Titulo BANCOLOMBIA S.A. JORGE ORLANDO HERRAN Auto Fija Fecha Remate Bienes 13/12/2022
2017 00345 Hinotecario ALVARADO
41001 3103003 Efectividad De La ORLANDO RODRIGUEZ CESPEDES MARIA STELLA CANTILLO MEDINA Auto agrega despacho comisorio 13/12/2022
2018 00293 Garantia Real
41001 3103003  Ejecutivo Con BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. ISMAEL DIAZ LOZANO Auto de Tramite 13/12/2022
2018 00313 oiantia Real Niega solicitud de copia de oficio 0365 del 11 de

febrero de 2019.
41001 3103003  Ejecutivo Singular AGRICOLA RIO NEIVA LTDA GINA FERNANDA RAMOS MOTTA Auto requiere 13/12/2022
2019 00237 En atencion a la solicitud presentada por e

apoderado de la parte demandante (PDF.

A126) se dispone REQUERIR al Juzgado Unicc

Promiscuo Municipal de Tesalia, para

que informe el trdmite dado al despacho comisorio
41001 3103003 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA DISTRIALIADOS COLOMBIA SA.S Auto resuelve Solicitud 13/12/2022
2022 00145 SE DISPONE

poner en conocimiento de la parte demandante e

inicio del proceso de

liquidacion judicial simplificado de los bienes de e

sociedad Distrialiados
iéggl 318(;32%%3 Verbal MANUEL ANTONIO PARRA SEGURA LUZ ALBA MENDEZ VICTORIA Auto tiene por notificado por conducta concluyente 13/12/2022
41001 3103003  verbal HERMOGENES PERDOMO MISAEL GUZMAN MONTEALEGRE Auto decide recurso 13/12/2022
2022 00294 GUTIERREZ PRIMERO: NEGAR el recurso de reposicior

propuesto por el apoderado judicial de

HERMOGENES PERDOMO GUTIERREZ contra e

auto de 1 de diciembre de 2022, de conformidac

con lo expuesto en la parte motiva de esta
‘;%)231 318032%073 Verbal RUBEL SOTTO YANGUMA SOCIEDAD CLINICA EMCOSALUD S.A. Auto admite demanda 13/12/2022
41001 3103003  Ejecutivo Singular GRUPO EMPRESARIAL LOVIE UT FCP 2021 Auto rechaza demanda 13/12/2022
2022 00300 ZOMAC S.A.S.
‘;%)221 31853%023 Efectividad De La FONDO NACIONAL DEL AHORRO CELSO ALEXANDER RUGELES Auto rechaza demanda 13/12/2022

Garantia Real

CARLOS LLERAS RESTREPO

PERDOMO




ESTADO No. 193 Fecha:  14/12/2022

Pagina:

No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcion Actuacion Fecha

Auto

Folio

Cuad.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 321 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA 14/12/2022 Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS6:00 P.M.

ALFREDO DURAN BUENDIA
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repliblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. .

DEMANDADO JORGE ORLANDO HERRAN ALVARADO

RADICACION 41001310300320170034500

En atencién a que la solicitud formulada por el apoderado judicial de la parte
demandante (pdf47) es procedente segiin lo preceptiia el articulo 448 del C.G.P. y, como
quiera que luego de examinado el proceso en su totalidad, no se evidencian
irregularidades que puedan acarrear nulidades de lo actuado hasta el momento, se
DISPONE FIJAR EL DIA 22 DEL MES DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL VEINTITRES
(2023) A LAS 08:00 A.M. horas para llevar a cabo la diligencia de remate del inmueble
que a continuacion se describe:

e Bien inmueble con matricula inmobiliaria mimero 200-208853, ubicado en el
“Condominio Pefaflor” etapa 2 manzana k unidad vivienda 4, con drea de 162 m2,
ubicado en el municipio de Palermo -Huila.

El referido bien inmueble se encuentra avaluado en la suma de CIENTO OCHENTA Y
TRES MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA MIL PESOS M/CTE ($183.870.000) y sera
postura admisible la que cubra el 70% del avaltio del referido inmuebie, vale decir, la
suma de CIENTOS VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS NUEVE MIL PESOS
($128.709.000), previa consignacion del 40% de ley (Articulos 411y 451 del CGP), que
equivale a SETENTA Y TRES MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL PESOS
($73.548.000), a titulo de deposito para hacer postura.

Llegados el dia y la hora para el remate, el secretario o el encargado de realizarlo
‘anunciara el nimero de sobres recibidos con anterioridad y a continuacion, exhortara
a los presentes para que presenten sus ofertas en sobre cerrado dentro de la hora.

Transcurrida una hora desde el inicio de la audiencia, el juez abrird los sobres y leera
las ofertas, siendo postura admisible la que cubra el total del avaluo, previa
consignacion del 40% del avalud. (art. 411y 451 del Cédigo General del Proceso).

Efectiense las publicaciones segin los lineamientos del articulo 450 del Codigo General
de Proceso, la cual se debe realizar en un dia domingo a través de un periddico de
amplia circulacion de ésta localidad como la Nacion o Diario del Huila, con antelacion
no inferior a diez (10) dias a la fecha sefialada para la diligencia. Por secretaria
elabdrese el aviso respectivo.

Para llevar a cabo la diligencia de remate, téngase en cuenta lo dispuesto en el articulo
14 del acuerdo PCSJA20-11632 del Consejo Superior de la Judicatura que sefiala:



“Articulo 14. Audiencias de remate. Para la realizacién de las audiencias de
remate, el funcionario judicial a cargo de la diligencia coordinard con la
direccion seccional correspondiente, la recepcién fisica de los sobres sellados
para garantizar la confidencialidad de la oferta en los términos de los
articulos 450 y siguientes del Codigo General del Proceso; hasta tanto se
habiliten los mecanismos electrénicos, la diligencia se adelantard por medios
técnicos de comunicacién simultdnea”

De igual manera, la circular DESAJNEC20-96 de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial de Neiva, establece que con el propésito de dar cumplimiento
al articulo 14 del acuerdo atras mencionado y para garantizar el acceso a las sedes
judiciales donde se programen diligencias propias del remate (Art. 450 y SS del CGP) y
la presentacion fisica de los documentos requeridos para ello, es necesario tener en
cuenta lo siguiente:

“Se qutorizard el ingreso de los usuarios para que se dirijan a los Despachos
Judiciales de las sedes judiciales respectivas, con ocasion a la recepcion de las
ofertas, previa solicitud de autorizacién del despacho ante esta Direccion
Ejecutiva Seccional al correo htovarc@cendoj ramajudicial.gov.co.

Asi mismo se les recuerda a los usuarios que deberdn cumplir con los
protocolos de bioseguridad establecidos por la entidad (tapabocas - lavado de
manos- temperatura no mayor a 37°) y acreditar en el ingreso a las sedes
Judiciales lo siguiente documentos:

1. Su documento de identidad. 7
2. Copia del comprobante de depésito para hacer la postura correspondiente.
3. El sobre cerrado a que se refieren los articulos 451 y SS del CGP.”

En atencidén a las anteriores disposiciones, la diligencia de remate se efectuara de
manera virtual a través del aplicativo LIFE SIZE, para lo cual se enviara el vinculo
respectivo a los correos electrénicos que las partes e interesados informen con
anterioridad a la fecha y hora de la diligencia.

De igual manera, los usuarios deberan cumplir con los protocolos de bioseguridad
establecidos por la entidad (tapabocas - lavado de manos- temperatura no mayora 37°)
y aportar para su ingreso los siguientes documentos: documento de identidad, copia del
comprobante de depésito para hacer la postura correspondiente, el sobre cerrado a que
se refieren los articulos 451 y SS del CGP.

NOTIFiQUESE

EDGAR RICARD)O CORREA GAMBOA



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Ec;pﬁbﬁca de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: ORLANDO RODRIGUEZ CESPEDES
DEMANDADO: MARIA STELLA CANTILLO MEDINA
RADICACION: 41001310300320180029300

En atencién a la constancia secretarial que antecede (PDF43), se dispone incorporar el
Despacho comisorio No. 016, sin diligenciar. Asi mismo se pone en conocimiento de la
parte demandante para lo pertinente,

NOTIFiQUESE.

EDGAR RICARD{Q CORREA GAMBOA



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA — HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
DEMANDANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
DEMANDADO: ISMAEL DIAZ LOZANO
RADICACION: 41001310300320180031300

En atencién al memorial que reposa a PDF 07, en el que el Dr GIOVANNI ANDRES
PABON RESTREPO solicita en calidad de apoderado general de la sociedad NOTUS
ENERGIA COLOMBIA S.A.S. copia del oficio 0365 del 11 de febrero del 2019, el
juzgado NO ACCEDE como quiera que no aporta poder general conferido por la
sociedad como tampoco certificado de existencia y representacion legal de aquella.

NOTIFIQUESE.

EDGAR RICARDO|CORREA' GAMBOA
JUEZ ‘



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintid6s (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: AGRICOLA RIO NEIVA S.A.S.

DEMANDADO: DIVA MOTTA DE RAMOS Y GINA FERNANDA
RAMOS MOTTA

RADICACION: 41001310300320190023700

En atencion ala solicitud presentada por el apoderado de la parte demandante (PDF.
A126) se dispone REQUERIR al Juzgado Unico Promiscuo Municipal de Tesalia, para
que informe el tramite dado al despacho comisorio N° 0017 de fecha 30 de
septiembre de 2022, que fue remitido por este Juzgado mediante correo electrénico
de 30 de septiembre de este afio. Oficiese.

De otra parte, teniendo en cuenta que no se ha notificado al acreedor hipotecario
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, nuevamente se requiere a la parte ejecutante
para que cumpla con la carga procesal de notificarlo del auto de 14 de agosto de
2020, que dispuso su citaciéon (Pag. 69 PDF. C1. Flios. 1 al 135) a través de la
direccion electronica secretariageneral@bancoagrario.gov.co, en la forma sefialada
en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Por ultimo, se ordena que por secretaria se corra traslado de las liquidaciones de
crédito presentadas por las ejecutantes AGRICOLA RIO NEIVA S.A.S. Y MOLINO SAN
ISIDRO vistas en los PDF 117 y 32 del expediente, en la forma prevista en el articulo
446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

/

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
JUEZ


mailto:secretariageneral@bancoagrario.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintid6s (2022)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO DISTRIALIADOS COLOMBIA

S.A.S., DUBER HERNEY TRUJILLO
RAMIREZ y LEIDY JOHANA
GAITAN MENDEZ

RADICACION 41001310300320220014500

En atencién a la comunicacién suscrita por Eduardo Rodriguez Patifio, en su
condicion de liquidador designado en el proceso de liquidaciéon judicial
simplificado de la sociedad DISTRIALIADOS COLOMBIA S.A.S. (pdf. 43), y previo
a remitir el proceso ejecutivo a la Superintendencia de Sociedades, SE DISPONE
poner en conocimiento de la parte demandante el inicio del proceso de
liquidacién judicial simplificado de los bienes de la sociedad Distrialiados
Colombia S.A.S., mediante auto de 8 de septiembre de 2022 proferido por la
Superintendencia de Sociedades (PDF. 43), con el fin que, en el término de
ejecutoria de esta providencia, manifieste si prescinde de cobrar su crédito a los
deudores solidarios, previniéndole que, si guarda silencio, continuara la
ejecucion contra éstos, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 70 de la

Ley 1116 de 2006.
NOTIFIQUESE

.

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
JUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
) NEIVA - HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: ' VERBAL DECLARATIVO DE SIMULACION

DEMANDANTE: MANUEL ANTONIO PARRA SEGURA
DEMANDADO: LUZ ALBA MENDEZ VICTORIA
RADICACION: 41001310300320220023000

En atencién al escrito allegado el 06 de diciembre de 2022 mediante correo
electronico por la demandada LUZ ALBA MENDEZ VICTORIA a traves de
apoderado, contentivo de la contestacion de la demanda, TENGASE POR
NOTIFICADA por conducta concluyente del auto de fecha 19 de septiembre del
2022 mediante el cual se admitié la demanda, desde la fecha de.la presentacién
del escrito conforme lo consagra el inciso primero del articulo 301 del C.G.P.

De otro lado, como quiera que obra poder en FI-16 PDF-16, el Despacho dispone
RECONOCER personeria juridica al Doctor CESAR AUGUSTO NIETO
VELASQUEZ, identificado con cédula de ciudadania N. 14.224.549 y T.P. 31.487
del C.S. de ]. para que obre como apoderado judicial del demandado LUZ ALBA
MENDEZ VICTORIA, conforme lo dispone el articulo 77 dei C.G.P.

NOTIFiQUESE.

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
JUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO VERBAL

DEMANDANTE  HERMOGENES PERDOMO GUTIERREZ
DEMANDADO MISAEL GUZMAN MONTEALEGRE
RADICACION 41001310300320220029400

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
judicial de HERMOGENES PERDOMO GUTIERREZ contra el auto de 1 de diciembre de
2022, que rechazé la demanda verbal presentada contra MISAEL GUZMAN
MONTEALEGRE.

II. EL RECURSO

La recurrente solicita se revoque la decisién cuestionada, y en subsidio se conceda la
apelacidn.

Como reparos, sostiene que previamente habia afirmado que el demandante habia
pagado la suma de sesenta y siete millones ciento sesenta y seis mil pesos M/CTE
($67.166.000.00) por dafio emergente, por lo que no tiene objeto repetir lo que ya se
conoce, “pues hacerlo es redundar sobre lo mismo”.

Que, para subsanar la falencia enunciada en el numeral 8, no formulé nueva pretension,
sino que reafirmo “la vista en la cuantia general”.

Respecto a las causales de inadmision enunciadas en el numeral 9, sostuvo que los
perjuicios reclamados habian sido citados con antelacion.

Que, el despacho olvida que la demanda es un todo integral, donde los hechos,
pretensiones y cuantia deben ser concomitantes, simultaneos, coincidentes y
coordinados entre si, por lo que desconocer todos y cada una de las afirmaciones,
soslaya los elementos que hacen parte del libelo.

Agreg6 que, no puede informar otro domicilio del demandado, porque el lugar
relacionado en la demanda es donde habita, de modo que afirmar y/o cambiar la
direccion es contrario a la lealtad procesal de las partes.

Por ultimo, sostuvo que el documento relacionado en el acapite de anexos, denominado
“grabacion (prueba trasladada) audiencia realizada por Juez 1 Civil Municipal de
Campoalegre (11)” fue aportado al despacho.

III. CONSIDERACIONES



El problema juridico a resolver se cifle a determinar si ;Es procedente revocar o
reformar el auto proferido el 1 de diciembre de 2022, que rechaz6 la demanda, por no
haber sido subsanada en debida forma?

Pues bien, el despacho confirmara la decisién recurrida, al considerar que los
argumentos del recurrente no son suficientes para esclarecer el contenido de la
demanda y del escrito de subsanacion, advirtiendo que persiste la ausencia de claridad
en las pretensiones, cuestion que no puede ser subsanada con la interpretacion
conjunta del escrito introductor.

Téngase en cuenta que, la parte demandante tiene la carga de atender los requisitos de
la demanda consagrados en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso, entre los que
se encuentra, sefialar “4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad”,
presupuesto que no puede ser suplido o deducido de la informacion incorporada en los
hechos o en otros acapites del escrito genitor.

De igual manera, es necesario precisar que, aunque el recurrente sostiene que aporto
el documento “grabacién (prueba trasladada) audiencia realizada por Juez 1 Civil
Municipal de Campoalegre (11)”, al examinar nuevamente el expediente y el correo
remitido por oficina judicial asignando el conocimiento del proceso a este despacho, no
se encontro el citado anexo.

Las razones esbozadas son suficientes para no revocar la decision impugnada, y por ser
procedente se concedera el recurso de apelacion, de conformidad con los articulos 321
y 323 del Codigo General del Proceso, en el efecto suspensivo ante el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil-Familia-Laboral.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el recurso de reposicion propuesto por el apoderado judicial de
HERMOGENES PERDOMO GUTIERREZ contra el auto de 1 de diciembre de 2022, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion, de conformidad con los articulos 321y
323 del Cadigo General del Proceso, en el efecto suspensivo ante el Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil-Familia-Laboral.

NOTIFIQUESE.

/
/

EDGAR RICARDO CORRE4A GAMBOA
JUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Trece (13) de diciembre del dos mil veintidés (2022)

PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE LUZ DARY RUBIANO PACHECO, RUBEL

SOTTO YANGUMA, ANDREA CATALINA

SOTTO  RUBIANO, JEFFERSON SOTTO

RUBIANO y JUAN JOSE SOTTO RUBIANO
DEMANDADO LA SOCIEDAD CLINICA EMCOSALUD S.A.
RADICACION 41001310300320220029700

Subsanada oportunamente la demanda verbal de responsabilidad civil
extracontractual formulada por LUZ DARY RUBIANO PACHECO, RUBEL SOTTO
YANGUMA, ANDREA CATALINA SOTTO RUBIANO, JEFFERSON SOTTO RUBIANO
y JUAN JOSE SOTTO RUBIANO obrando a través de apoderado judicial formulan
demanda verbal de responsabilidad civil en contra de LA SOCIEDAD CLINICA
EMCOSALUD S.A,, se colige que el acto basico de postulacion suple las exigencias
minimas de los articulos 82 y subsiguientes del Codigo General del Proceso,
factor que apreciado en armonia con la prevision de los articulos 20, numeral 1°
y 28 ibidem, posibilita su admision.

Respecto de las solicitudes de amparo de pobreza que reposan en Fl 14, 17, 20,
23 y 26 del PDF03, el Despacho las negara como quiera que no vienen firmadas
por los solicitantes demandantes LUZ DARY RUBIANO PACHECO, JUAN JOSE
SOTTO RUBIANO, ANDREA CATALINA SOTTO RUBIANO, JEFFERSON SOTTO
RUBIANO y JUAN JOSE SOTTO RUBIANO (Art. 152 del C.G.P.).

Por lo expuesto, esta dependencia judicial,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR 1Ila demanda verbal de responsabilidad civil
extracontractual formulada por LUZ DARY RUBIANO PACHECO, RUBEL SOTTO
YANGUMA, ANDREA CATALINA SOTTO RUBIANO, JEFFERSON SOTTO RUBIANO
y JUAN JOSE SOTTO RUBIANO, conforme a la sintesis precedente.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite del proceso verbal que
prescribe el Libro Tercero, Secciéon Primera, Titulo I, Capitulo [, articulos 368 a
373 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: CORRER traslado del libelo y sus anexos por el término de veinte
(20) dias a la parte demandada, previa notificaciéon de esta providencia a LA
SOCIEDAD CLINICA EMCOSALUD S.A, a través del correo electrdnico
emcosalud@emcosalud.com, respectivamente, en la forma prevista en el articulo
8 delalLey 2213 del 2022.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica para actuar al Doctor DANIAN
SOGAMOSO ARIAS identificado con c.c. 7.728.601 y T.P. 303.512 del C.S. de ].



para que obre como apoderada judicial de la parte demandante, conforme lo
dispone el articulo 77 del C.G.P.

QUINTO: NEGAR las solicitudes de amparo de pobreza que reposan en Fl 14, 17,
20, 23 y 26 del PDFO03, como quiera que no vienen firmadas por los solicitantes
demandantes LUZ DARY RUBIANO PACHECO, JUAN JOSE SOTTO RUBIANO,

- ANDREA CATALINA SOTTO RUBIANO, JEFFERSON SOTTO RUBIANO y JUAN

JOSE SOTTO RUBIANO (Art. 152 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE.

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA



W%
: '%& Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL LOVIE ZOMAC
S.AS.

DEMANDADOQ UNION TEMPORAL UT FCP 2021, NANCY
GUEVARA TOLEDOY LE & VE
ALIMENTOS MACSOL S.ASS.

RADICACION 41001310300320220030000 .

Mediante auto de fecha veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidés (2022) se
declaré inadmisible la demanda EJECUTIVA SINGULAR propuesta por GRUPO
EMPRESARIAL LOVIE ZOMAC S.AS. en contra de UNION TEMPORAL UT FCP 2021,
NANCY GUEVARA TOLEDO Y LE & VE ALIMENTOS MACSOL S.A.S., por los motivos alli
consignados.

La providencia mencionada, se notificé por estado concediendo a la parte
actora el término de cinco dias para subsanar la demanda so pena de rechazo, lapso
dentro del cual presenté memorial de subsanacién.

Al examinar el contenido del mismo, se observa que la falencia enunciada en
el numeral 2 fue subsanadas en debida forma, aportando el documento solicitado

Sin embargo, frente a los defectos enunciados en los restantes numerales del
auto inadmisorio, el despacho considera que no se corrigieron las falencias formales,
por las razones que en adelante se exponen:

Frente a la causal primera de inadmisién en donde el despacho indicé que el
Doctor ARMANDO CARDENAS SANCHEZ no aporta poder para representar a la
sociedad GRUPO EMPRESARIAL LOVIE ZOMAC S.A.S., encuentra el despacho que el
apoderado insiste en dirigir la demanda en contra de NANCY GUEVARA TOLEDO y LE
& VE ALIMENTOS MACSOL S.A.S., pero no aporta poder conferide para ello.

De cara a la causal tercera de inadmisién, el apoderado de la parte
demandante en su escrito de subsanacién sefiala que el correo electréonico del
demandado LE & VE ALIMENTOS MACSOL S.A.S. es macsolsas@hotmail.co, no obstante,
esta direccion electrénica no coincide con la registrada en el certificado dé existencia y
representacion legal de la sociedad {macsolsas@yahoo.es), como tampoco con el
registrado en el RUT (macsolsas@hotmail.com).

En consecuencia, como persisten algunos de los defectos enunciados en el
auto inadmisorio, el despacho dispondra el rechazo de la demanda por no haber sido
subsanada en debida forma.



Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA SINGULAR propuesta por
GRUPO EMPRESARIAL LOVIE ZOMAC S.AS. en contra de UNION TEMPORAL UT FCP
2021, NANCY GUEVARA TOLEDO Y LE & VE ALIMENTOS MACSOL S.A.S,, por lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente, previa desanotacion
en el software de gestion.

NOTIFIQUESE.

EDGAR RICARD( CORREA GAMBOA
JUEZ.
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Neiva, trece (13) de diciembre de dos mil veintid6s (2022)

PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL

DEMANDANTE FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO CELSO RUGELES PERDOMO

RADICACION 41001310300320220030200

Mediante auto de fecha veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintidés (2022) se declaré
inadmisible la demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
propuesta por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO en contra de CELSO RUGELES PERDOMO,
por los motivos allf consignados.

La providencia mencionada, se notific6 por estado concediendo a la parte actora el término
de cinco dias para subsanar la demanda so pena de rechazo, lapso dentro del cual presenté
memorial de subsanacion.

Al examinar el contenido del mismo, el despacho considera que no se corrigieron las
falencias formales, como quiera que el apoderado insiste en que el poder otorgado es
general, no obstante, en escritura ptblica 1333 del 31 de julio del 2020 (FL 7 PDF 03) se
observa que el poder conferido a GESTICOBRANZAS S.A.S. es un PODER ESPECIAL que no
cumple con lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P, toda vez que el asunto no estd
determinado y claramente identificado:

Fn la ciudad de Bogota, Distrilo Capilal, Departamento de Cundinamarca,
Republica de Colombia, alos TREINTA Y UN (31) DIAS DEL MES DI JULIO -+---
DE DOS MIL VEINTE (2020), en la NOTARIA DIECISEIS (16) DEL CIRCULO DE |
BOGOTA D.C., siendo Notario Encargado El Doctor GABRIEL EDUARDO
VERGARA ACOSTA, segin Resolucion nimero 5505 del 13 de julio dal 2020 de
la Superintendencia de Notariado y RegistrQ -«-o-o-o----
se olorgéd la escrilura plblica de PODER ESPECIAL que se consigna en los

siguientes lérminos; -------- e

En consecuencia, como persiste el defecto sefialado en el auto de inadmisién, el despacho
dispondré el rechazo de la demanda por no haber sido subsanada en debida forma.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA

GARANTIA REAL propuesta por el FONDO NACIONAL DEL AHORRO en contra de CELSQ
RUGELES PERDOMO, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: En firme este auto, archivese el expediente, previa desanotacion en
el software de gestion.

NOTIFiQUESE.

o

EDGAR RICARDO CORREA/GAMBOA

§e]

Powered by CamScanner


https://digital-camscanner.onelink.me/P3GL/w1r4frhy

	estado 193.pdf (p.1-2)
	201700345FECHAREMATE.pdf (p.3-4)
	201800293INCORPORA.pdf (p.5)
	201800313 NIEGA SOLICITUD.pdf (p.6)
	201900237 Requerir a Juzgado.pdf (p.7)
	202200145 TRASLADO PEDIR CONTINUAR CON EL EJECUTIVO.pdf (p.8)
	202200230NOTCONCLUYENTE.pdf (p.9)
	202200294 Niega reposicion y concede apelación.pdf (p.10-11)
	202200297ADMITEDDA.pdf (p.12-13)
	202200300RECHAZADDA.pdf (p.14-15)
	202200302RECHAZADDA.pdf (p.16-17)

