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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcidn Actuacion Fecha Folio Cuad.
Auto
41001 3103003  verbal FRANCISCO ANTONIO SANCHEZ CENTRO ESPECIALIZADO DE Auto obedézcase y cimplase 08/02/2023
2020 00010 MEDINA UROLOGIA SAS. LO RESUELTO POR LA SALA SEGUNDA DE
DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL EN
PROVIDENCIA DE FECHA 7 DE DICIEMBRE DE
2022.
41001 3103003 verbal JESUS ALVAREZ HERNANDEZ ROBERTO JOSE YAVE ESCOBAR Auto termina proceso por Desistimiento Tacito o 08/02/2023
2021 00226 RODRIGUEZ DECLARAR que ha operado el desistimiento tacitc
enla
demanda verbal de pertenencia de intervencior
excluyente. (...) ORDENAR que por secretaria se
proceda a la inclusion del
41001 3103003  verbal JUAN LUIS OLAYA CABRERA DIEGO ALEXANDER SANTACRUZ Auto termina proceso por Desistimiento Tacito 08/02/2023
2022 00088 MOTTA
‘;éggl 31853%913 Divisorios RAFAEL OLAYA QUINTERO LUZ MARINA GOMEZ COLLAZOS Auto Rechaza Demanda por Competencia 08/02/2023
‘;éggl 31(?03001%3 Verbal BANCO DE OCCIDENTE S.A. LUIS ENRIQUE PERDOMO CUBIDES Auto rechaza demanda 08/02/2023

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 321 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA 09/02/2023 Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS6:00 P.M.

ALFREDO DURAN BUENDIA
SECRETARIO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, ocho (08) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL DE  RESPONSABILIDAD  CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE FRANCISCO ANTONIO SANCHEZ MEDINA

DEMANDADO CENTRO ESPECIALIZADO DE UROLOGIA S.A.S.

RADICACION 41001310300320200001000

Segun prevé el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, obedézcase y ctimplase lo
resuelto por la Sala Segunda de decisién Civil Familia Laboral del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, en providencia de fecha siete (07) de diciembre de
dos mil veintidds (2022).

Por otro lado, visto el memorial suscrito por el abogado JORGE ENRIQUE DIAZ MOLINA,
apoderado de la demandada CENTRO ESPECIALIZADO DE UROLOGIA S.AS., téngase
satisfecho el término previsto en el articulo G.P.

NOTIFIQUESE

EDGAR RICARDQ CORRHA GAMBOA
VEZ



Rama Judicial
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA
DEMANDANTES: JESUS ALVAREZ HERNANDEZ
DEMANDADOS: NATALIA  DE LOS  ANGELES
ESCOBAR MORAY OTROS
RADICACION: 41001310300320210022600

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso establece que cuando para
continuar con el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara a la parte
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificard por estado. Vencido el término concedido, sin que quien haya
promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte
ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi
lo declarara en la providencia.

Con base en las anteriores premisas normativas, en el caso en estudio se
observa que el 5 de octubre de 2022, se requiri6 a LILIA ROCIO ROMERO
NARVAEZ, JULIO ROMERO NARVAEZ, LESLIE LEIVA ROMERO, ARGENIS
ROMERO MENDEZ, NORALBA ROMERO CHAVEZ, OLINDA ROMERO MANRIQUE
y GUSTAVO ROMERO MANRIQUE, como demandantes ad excludendum, para
que en el término de treinta (30) dias cumplieran con la carga de instalar la
valla en la forma indicada en el numeral 5° de la parte resolutiva del auto de 29
de marzo de 2022, garantizando que su ubicacién y tamafio no obstaculizara el
acceso de las personas al inmueble, so pena de que operara el desistimiento
tacito segun lo sefala el articulo 317 del C.G.P.

La anterior decisién fue notificada mediante estado del 6 de octubre de 2022
observandose que, el ultimo dia del vencimiento del término concedido, la
parte allegd cotizacion de la elaboracién de la valla, la constancia de un
deposito por la suma de $300.000, un modelo de la valla a instalar que contiene
un numero catastral (010401040003000) que no corresponde al del bien
objeto de adjudicacion (41001010401040004000), una fotografia de la valla
con contenido ilegible instalada en el inmueble y memorial, informando que la
misma habia sido removida (PDF. 74); documentos que permiten evidenciar
que la parte interesada no atendié dentro del término concedido la gestion
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encomendada, pues en esa data no se encontraba visible la referida valla, y en el
hipotético caso, de haberse puesto, la misma incorpora un numero catastral
erréneo, que no corresponde al del bien objeto de usucapion (predio con folio
de matricula 200-42630 y numero catastral 41001010401040004000), lo que
impide la cabal identificacion del inmueble conforme lo exige el literal g del
numeral 7 del articulo 375 del C.G.P.

En consecuencia, se tienen por cumplidos los presupuestos para aplicar la
sancidn prevista en el inciso segundo, numeral primero del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, esto es, decretar la terminacion de la demanda
verbal de pertenencia de intervencidon excluyente promovida por LILIA ROCIO
ROMERO NARVAEZ, JULIO ROMERO NARVAEZ, LESLIE LEIVA ROMERO,
ARGENIS ROMERO MENDEZ, NORALBA ROMERO CHAVEZ, OLINDA ROMERO
MANRIQUE, GUSTAVO ROMERO MANRIQUE contra JESUS ALVAREZ
HERNANDEZ, NATALIA DE LOS ANGELES ESCOBAR MORA Y RIGOBERTO JOSE
JAVE ESCOBAR RODRIGUEZ, por haber operado el desistimiento tacito, sin
condena en costas por no aparecer causadas.

De otro lado, examinado el tramite procesal seguido en la demanda verbal de
pertenencia de JESUS ALVAREZ HERNANDEZ contra NATALIA DE LOS
ANGELES ESCOBAR MORA, ROBERTO JOSE JAVE ESCOBAR RODRIGUEZ y
personas indeterminadas, se observa que la parte demandante, aport6 las
fotografias que dan cuenta de la instalacion de la valla de que trata el numeral 7
del articulo 375 del C.G.P. (PDF 41) y que la oficina de registro e instrumentos
publicos de Neiva, tomé nota de la inscripciéon de la demanda en el folio de
matricula No. 200-42630 (pdf. 24).

En consecuencia, el despacho ORDENARA que por secretaria se proceda a la
inclusiéon del contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia, por el término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la
demanda las personas emplazadas conforme lo prevé el inciso final del numeral
7 del articulo 375 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que ha operado el desistimiento tacito en la
demanda verbal de pertenencia de intervencion excluyente instaurada por
LILIA ROCIO ROMERO NARVAEZ, JULIO ROMERO NARVAEZ, LESLIE LEIVA
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ROMERO, ARGENIS ROMERO MENDEZ, NORALBA ROMERO CHAVEZ, OLINDA
ROMERO MANRIQUE, GUSTAVO ROMERO MANRIQUE contra JESUS ALVAREZ
HERNANDEZ, NATALIA DE LOS ANGELES ESCOBAR MORA Y RIGOBERTO
JOSE JAVE ESCOBAR RODRIGUEZ, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS, por no haberse causado.

TERCERO: ORDENAR que por secretaria se proceda a la inclusion del
contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, por
el término de un (1) mes, dentro del cual podran contestar la demanda las

personas emplazadas conforme lo prevé el inciso final del numeral 7 del
articulo 375 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

/

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
JUEZ
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Neiva, ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE REINA ISABEL CABRERA URRIAGO Y
OTROS

DEMANDADO COOTRANSHUILA

RADICACION 41001310300320220008800

En atencién a la constancia secretarial que precede y una vez revisado el proceso,
este despacho judicial procedera a declarar el desistimiento tacito del presente
proceso, al evidenciar el incumplimiento de la carga procesal impuesta mediante
providencia del dos (02) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

El articulo 317 del Codigo General del Proceso establece que cuando para continuar
con el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
aquella o promovido estos, el juez le ordenara a la parte cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

La norma citada sefiala que, vencido el término concedido, sin que quien haya
promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado,
el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas.

Con base en las anteriores premisas normativas, en el caso en estudio se observa que
el 21 de septiembre del 2022 (PDF 18) se le requirié efectuar la notificacién personal
de forma correcta a la demandada COOTRANSHUILA LTDA al correo electrénico
gerencia@cootranshuila.com de acuerdo a lo regulado en el articulo 8 de Ley 2213,
para luego, el dos (02) de noviembre de dos mil veintidos (2022) requerirla de nuevo
para que cumpliera con la carga procesal de notificar de forma personal a
COOTRANSHUILA LTDA en el término de treinta (30) dias, so pena de declarar el
desistimiento tacito del proceso y su terminacion.

La anterior decisién fue notificada mediante estado del 03 de noviembre del 2022,
observandose que durante el termino concedido, la parte demandante no atendio la
carga procesal impuesta consistente en notificar a la demandada COOTRANSHUILA
LTDA, pues ninguna gestién desplego6 para intentar nuevamente la notificacion en la
forma consagrada en el articulo 8 de la ley 2213 del 2022 en la direccion electrénica
sefialada en la demanda, por lo que se dan los presupuestos para aplicar la sancion
prevista en el inciso segundo, numeral primero del articulo 317 del Codigo General
del Proceso, esto es, decretar la terminacion del presente proceso por haber operado
el desistimiento tacito, sin condena en costas por no aparecer causadus.



Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que ha operado el desistimiento tacito en el proceso verbal
de responsabilidad civil extracontractual promovido por REINA ISABEL CABRERA
URRIAGO, TOMAS GUTIERREZ CABRERA, ANGELA CATALINA CABRERA LLANQS,
ISABEL TRUJILLO CABRERA, CAROLINA CABRERA URRIAGO, JOSE SANTIAGO
TRUJILLO CABRERA, MONICA CABRERA URRIAGO Y JUAN LUIS OLAYA CABRERA en
contra de COOPERATIVA DE TRANSPORTES DEL HUILA LTDA - COOTRANSHUILA

LTDA, LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA y DIEGO ALEXANDER SANTACRUZ MOTTA,
conforme a lo expuesto.

SEGUNDQO: DISPONER la terminacion del proceso y el archivo del expediente, previa
desanotacién en los libros radicadores y en el software de gestion.

TERCERO: SIN CONDENA EN COSTAS, por no haberse causado.

NOTIFIQUESE.

EDGAR RICARDO|CORREA GAMBOA
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Neiva, ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023}

PROCESO DECLARATIVO ESPECIAL - DIVISORIO
DEMANDANTE  RAFAEL OLAYA QUINTERO Y OTROS
DEMANDADO LUZ MARINA GOMEZ COLLAZOS

Y OTROS
RADICACION 41001310300320220033400

Seria del caso examinar la admisibilidad de la demanda declarativa especial
divisoria formulada por RAFAEL OLAYA QUINTERO, ADRIANA OLAYA
QUINTERO, MARISTELA OLAYA QUINTERO, obrando a través de apoderada
contra de LUZ MARINA GOMEZ COLLAZOS Y ANGELA MARIA OLAYA GOMEZ
sino es porque se advierte que este despacho carece de competencia para
hacerlo.

En efecto, el Cédigo General del Proceso en el numeral 7° del articulo 28 del C.G.P.
consagra que en los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los
divisorios, de deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres,
posesorios de cualquier naturaleza, restitucién de tenencia, declaracién de
pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de modo
privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, y si se hallan en
distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a eleccion del
demandante.

A su turno, el numeral 4° del articulo 26 ibidem, dispone que en los procesos
divisorios que versen sobre bienes inmuebles, la cuantia se determina por el
valor del avaltio catastral y cuando versen sobre bienes muebles por el valor de
los bienes objeto de particién o venta.

Ademas, el articulo 25 del estatuto procesal, consigna que los procesos son de
minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes
(40 smlmv), de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales
que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv) y de mayor cuantia cuando
versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). Para tal
efecto, el salarioc minimo legal mensual, sera el vigente al momento de la
presentacion de la demanda.




En consideracién a los postulados normativos que definen la competencia, en el
caso en estudio se observa que el valor del avaltio catastral del bien inmueble
objeto de la division esta sefialado en la suma de $64.615.000, valor que no
supera la mayor cuantia.

En consecuencia, el llamado a asumir la competencia de este asunto es el Juez
Civil Municipal de Neiva, por ocasién del lugar en que se encuentra ubicado el
bien objeto de la pretension divisoria y por la cuantia del proceso determinada
por el valor del avaltio catastral.

Asi las cosas, se rechazara la demanda por falta de competencia y se dispondra
la remisién del expediente judicial electrénico a la oficina judicial de Neiva para
que sea repartido entre los Juzgados Civiles Municipales de esta ciudad.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR POR FALTA DE COMPETENCIA la demanda declarativa
especial divisoria promovida por RAFAEL OLAYA QUINTERO, ADRIANA OLAYA
QUINTERO, MARISTELA OLAYA QUINTERO, obrando a través de apoderada
contra de LUZ MARINA GOMEZ COLLAZOS Y ANGELA MARIA OLAYA GOMEZ por
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente judicial electrénico a la oficina judicial de
esta ciudad, para que sea repartido entre los Juzgados Civiles Municipales de
Neiva.

NOTIFiQUESE.

EDGAR RICARD® CORREA GAMBOA
JUEZ
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Neiva, ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO VERBAL DE RESTITUCION DE TENENCIA
DE BIEN INMUEBLE

DEMANDANTE BANCO DE OCCIDENTE

DEMANDADO LUIS ENRIQUE PERDOMO CUBIDES

RADICACION 41001310300320230001700

Mediante auto de fecha treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023), se declaro
inadmisible la demanda verbal de restitucién de tenencia propuesta por El BANCO DE
OCCIDENTE contra LUIS ENRIQUE PERDOMO CUBIDES, por los motivos alli
consignados.

La providencia mencionada, se notificé por estado el treinta y uno (31) de enero de de
dos mil veintitrés (2023), otorgando a la parte actora el término de cinco dias para
subsanar la demanda so pena de rechazo, lapso que vencio en silencio segiin constancia
secretarial de fecha ocho (8) de febrero, razon suficiente para disponer su rechazar.

Por lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE
1. RECHAZAR la demanda verbal de restitucién de tenencia propuesta por El
BANCO DE OCCIDENTE contra LUIS ENRIQUE PERDOMO CUBIDES, por los

motivos alli consignados.

2. En firme este auto, archivese el expediente, previa desanotacion en el software
de gestion.

EDGAR RICARD() CORREA GAMBOA
JUEZ
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