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JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL SANTA MARIA 

HUILA

003033141001
Auto ordena comisión

000092004

01/02/2023WILLIAM SECUE YUCUMAALVARO CAMACHO TRUJILLOEjecutivo Singular

DISPONE SU RECHAZO DE PLANO

003033141001
Auto resuelve Solicitud

000052012

01/02/2023ESCOTUR HUILA LTDA - EMPRESA DE 

TRANSPORTE ESCOLAR ESPECIAL Y 

DE TURISMO DEL HUILA LTDA Y 

OTROS

HERMENCIA TRUJILLO CHARRY Y 

OTRA

Ordinario

003033141001
Auto resuelve Solicitud

000832015

01/02/2023PRECOOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO GRANOS DE COLOMBIA 

LTDA

CARCAFE LTDA.Ejecutivo Mixto

003033141001
Auto decreta levantar medida cautelar

003592016

01/02/2023LUIS FERNANDO PORTILLO 

GONZALEZ

BANCOLOMBIA S.AEjecutivo con Título 

Hipotecario

MODIFICA LIQUIDACION DE CREDITO

003033141001
Auto de Trámite

000992019

01/02/2023TRANSPORTES EL TROQUE S.A.S.BANCO DAVIVIENDA S.A.Ejecutivo Singular

003033141001
Auto obedézcase y cúmplase

001682019

01/02/2023FELIX AMIN TOVAR TAFURBANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo Con 

Garantia Real

VARIAS PETICIONES

003033141001
Auto resuelve Solicitud

002372019

01/02/2023GINA FERNANDA RAMOS MOTTAAGRICOLA RIO NEIVA LTDAEjecutivo Singular

003033141001
Auto aprueba liquidación de costas

002272021

01/02/2023MEDARDO DUSSAN PASCUASMANUEL ANTONIO CUELLAR 

BORREO

Ejecutivo Singular

003033141001
Auto corre Traslado Excepciones de Fondo 

Ejecutivo CGP

001042022

01/02/2023TANIA GORETTY RODRIGUEZCARLOS PEÑA PINOEjecutivo Singular

ORDENA REMITIR TOTALIDAD EXPEDIENTE A 

LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

003033141001
Auto de Trámite

001452022

01/02/2023DISTRIALIADOS COLOMBIA SA.SBANCOLOMBIAEjecutivo Singular

003033141001
Auto obedézcase y cúmplase

002262022

01/02/2023HEREDEROS Y TERCEROS 

INDETERMINADOS DE CIPRIANO 

ZAMBRANO

ROBERTO DURAN FERROVerbal

003033141001
Auto niega mandamiento ejecutivo

003152022

01/02/2023JAIME VARGAS BARRERACOOPERATIVA. DEPARTAMENTAL 

DE CAFICULTORES DEL HUILA 

LTDA. - CADEFIHUILA

Ejecutivo

003033141001
Auto rechaza demanda

003242022

01/02/2023INGENIERIA DE LA CONSTRUCCION E 

INTERVENTORIAS S.A.S

JORGE ELIECER VALBUENA 

FARFÁN

Verbal

003033141001
Auto rechaza demanda

003312022

01/02/2023COOPERATIVA DE MOTORISTAS DEL 

HUILA Y CAQUETA LTDA.

MILTON ABSALON BARON RUIZVerbal

003033141001
Auto Rechaza Demanda por Competencia

000122023

01/02/2023JOSE RUBIEL BEDOYA MONJEJULIETH PAOLA MANCHOLA 

SALAZAR

Verbal
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TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL  ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 321 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

02/02/2023

ALFREDO DURÁN BUENDÍA

SECRETARIO
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Neiva, primero (01) de febrero de dos mil veintitrés (2023). 
 

PROCESO EJECUTIVO MIXTO 
DEMANDANTE SOCIEDAD CARCAFE LTDA. 
DEMANDADO INVERSIONES PERDOMO COCA S EN C., 

PRECOOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO GRANOS DE COLOMBIA Y 
LEYDI CUELLAR UMAÑA 

RADICACIÓN 41001310300320150008300 
   

 
En atención al oficio de 20 de enero de 2023 suscrito por Álvaro Aranda 
Perdomo, GIT gestión de Cobranzas de la División de Gestión de 
Recaudo y Cobranzas de la DIAN-Neiva(pdf.A126), el despacho 
DISPONE REQUERIR al citado funcionario, para que remita la 
liquidación definitiva y en firme, debidamente especificada, del crédito 
que se cobra a INVERSIONES PERDOMO COCA y CIA S. en C. con NIT. 
813.007.242-7 junto con el valor de las costas, según lo dispuesto en el 
artículo 465 del C.G.P.  
 
Lo anterior, teniendo en cuenta que, aunque en el oficio mencionado 
informó el valor del impuesto de renta de los años 2017 y 2018 junto 
con los intereses, no es claro si se trata de la liquidación definitiva y en 
firme conforme lo exige el artículo 465 del Código General del Proceso, 
pues comunica que a dichas sumas de dinero debe agregarse “los 
intereses de mora que se causen desde la fecha del vencimiento hasta la 
fecha del pago” sin especificar valores, además de no informar el valor 
de las costas causadas, o si no hay suma dineraria por este concepto. Por 
secretaría ofíciese.  
 
De otra parte, NO SE ACCEDE a la solicitud presentada por la parte 
demandante para que se ordene la entrega del producto del remate a su 
favor (PDF.A127), por cuanto no se ha realizado la distribución entre los 
acreedores de acuerdo con la prelación establecida en la Ley sustancial 
(artículo 465 del C.G.P.), a falta de respuesta clara por la DIAN, como 
atrás se expuso. De igual manera, tampoco, se ha acreditado la entrega 
del bien al rematante (numeral 7° artículo 455 del C.G.P.) 
 
De otra parte, en la oportunidad respectiva se analizará la solicitud de 
reconocimiento del valor del impuesto predial aportada por el 
rematante José Ricardo Zúñiga Cedeño, por la suma de $4.039.100 (PDF. 
A120), teniendo en cuenta que hasta la fecha no se ha realizado la 
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distribución de dineros de que trata el artículo 465 del C.G.P. y tampoco, 
se ha acreditado la entrega del bien al rematante (numeral 7° artículo 
455 del C.G.P.) 

 
 
NOTIFÍQUESE 

 
 

 
* 
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Neiva, primero (01) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA 

GARANTÍA REAL 

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 

DEMANDADO LUIS FERNANDO PORTILLO GONZÁLEZ 

RADICACIÓN 41001310300320160035900 

 

En atención a que la solicitud de levantamiento de la medida cautelar, 

presentada por el apoderado de la parte demandante y coadyuvada por el 

demandado (PDF. 10) es procedente de conformidad con lo dispuesto en el 

numeral 1° del Artículo 597 del C.G.P., el juzgado ACCEDE a lo peticionado y, en 

consecuencia, DISPONE LEVANTAR la medida cautelar decretada por auto de 

23 de marzo de 2022, consistente en el embargo y retención de los dineros 

depositados por cualquier concepto o título que posea el demandado LUIS 

FERNANDO PORTILLO GONZÁLEZ en el Banco BBVA COLOMBIA S.A., cautela 

comunicada a la citada entidad mediante oficio N°. 0853 de 24 de marzo de 2022. 

Líbrense los oficios respectivos.  

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

 
 

* 
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Neiva, primero (01) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA 

REAL 

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 

DEMANDADO FELIX AMIN TOVAR TAFUR 

RADICACIÓN 41001310300320190016800 

 

Según prevé el artículo 329 del Código General del Proceso, obedézcase y cúmplase 

lo resuelto por la Sala Civil Familia Laboral del Honorable Tribunal Superior del 

Distrito Judicial de Neiva, Magistrada Sustanciadora Gilma Leticia Parada Pulido, en 

auto de 3 de noviembre de 2022 mediante el cual dispuso:  

 

“PRIMERO.-CONFIRMAR el auto proferido el 7 de junio de 2022 por el Juzgado 
Tercero Civil del Circuito de Neiva, de conformidad con lo expuesto en la parte 
motiva de esta providencia. 
 
SEGUNDO.-CONDENAR EN COSTAS, en esta instancia al demandado, de 
conformidad con lo expuesto en el numeral 1º del artículo 365 del Código 
General del Proceso. 
 
TERCERO.-Ejecutoriada la presente decisión, devuélvanse las actuaciones al 
Juzgado de origen.” 

 

De otra parte, no se accede a la petición de fijar fecha para la diligencia de remate, 

realizada por el apoderado judicial de la parte demandante (pdf 91), por cuanto no 

se ha realizado la citación al proceso del Incoder- Agencia Nacional de Tierras en 

los términos del artículo 41 de la Ley 160  de 1994, toda vez que examinado el 

certificado de tradición del bien inmueble cautelado con folio de matrícula 

inmobiliaria número 200-106181, se observa que el mismo fue adjudicado por el 

Incora (anotación 1).  

 

En consecuencia, se dispone CITAR a la Agencia Nacional de Tierras, para dar aviso 

de la existencia del presente proceso ejecutivo para la efectividad de la garantía 

real, informando que el bien inmueble con folio de matrícula inmobiliaria número 

200-106181 se encuentra embargado, secuestrado y avaluado, para que haga uso 

de las facultades previstas en el artículo 41 de la Ley 160 de 1994. Líbrese oficio y 

remítase al correo electrónico juridica.ant@ant.gov.co, solicitando acuse de recibo.  

 

NOTIFÍQUESE. 

* 

mailto:juridica.ant@ant.gov.co


 
 

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 
NEIVA – HUILA 

 

Neiva, primero (01) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 
 

PROCESO EJECUTIVO 

DEMANDANTE AGRÍCOLA RIO NEIVA S.A.S. Y ACUMULADO DE MOLINO SAN ISIDRO 
DEL HUILA LTDA. 

DEMANDADO DIVA MOTTA DE RAMOS  Y GINA FERNANDA RAMOS MOTTA 
RADICACIÓN 41001310300320190023700 

 
Conforme lo dispone el artículo 446 del Código General del Proceso, el Despacho 
modificará la liquidación de crédito presentada por el apoderado de la AGRÍCOLA RIO 
NEIVA S.A.S. (PDF. A117 Cuaderno “Demanda Ejecutiva Agrícola Rio Neiva SAS”), por 
aplicar tasas de interés incorrectas e incorporar un capital errado. 
 
De esa manera la liquidación del crédito quedará así:  
 

 

CAPITAL

INTERESES CAUSADOS

INTERESES DE MORA

TOTAL LIQUIDACIÓN

ABONOS

TOTAL LIQUIDACIÓN

 

Agosto. /2019 1 28,98% 2,14% 209.363$                          -$            209.363$            293.500.000$     

Septbre. /2019 30 28,98% 2,14% 6.280.900$                       -$            6.490.263$         293.500.000$     

Octubre. /2019 31 28,65% 2,12% 6.429.607$                       -$            12.919.870$       293.500.000$     

Noviembre. /2019 30 28,55% 2,11% 6.192.850$                       -$            19.112.720$       293.500.000$     

Diciembre. /2019 31 28,37% 2,10% 6.368.950$                       -$            25.481.670$       293.500.000$     

Enero. /2020 31 28,16% 2,09% 6.338.622$                       -$            31.820.292$       293.500.000$     

Febrero. /2020 29 28,59% 2,12% 6.014.793$                       -$            37.835.085$       293.500.000$     

Marzo. /2020 31 28,43% 2,11% 6.399.278$                       -$            44.234.363$       293.500.000$     

Abri l ./2020 30 28,04% 2,08% 6.104.800$                       -$            50.339.163$       293.500.000$     

Mayo./2020 31 27,29% 2,03% 6.156.652$                       -$            56.495.815$       293.500.000$     

Junio. /2020 30 27,18% 2,02% 5.928.700$                       -$            62.424.515$       293.500.000$     

Jul io. /2020 31 27,18% 2,02% 6.126.323$                       -$            68.550.838$       293.500.000$     

Agosto. /2020 31 27,44% 2,04% 6.186.980$                       -$            74.737.818$       293.500.000$     

Septbre. /2020 30 27,53% 2,05% 6.016.750$                       -$            80.754.568$       293.500.000$     

Octubre. /2020 31 27,14% 2,02% 6.126.323$                       -$            86.880.892$       293.500.000$     

Noviembre. /2020 30 26,76% 2,00% 5.870.000$                       -$            92.750.892$       293.500.000$     

Diciembre. /2020 31 26,19% 1,96% 5.944.353$                       -$            98.695.245$       293.500.000$     

Enero. /2021 31 25,98% 1,94% 5.883.697$                       -$            104.578.942$     293.500.000$     

Febrero. /2021 28 26,31% 1,97% 5.396.487$                       -$            109.975.428$     293.500.000$     

Marzo. /2021 31 26,12% 1,95% 5.914.025$                       -$            115.889.453$     293.500.000$     

Abri l ./2021 30 25,97% 1,94% 5.693.900$                       -$            121.583.353$     293.500.000$     

Mayo./2021 31 25,83% 1,93% 5.853.368$                       -$            127.436.722$     293.500.000$     

Junio. /2021 30 25,82% 1,93% 5.664.550$                       -$            133.101.272$     293.500.000$     

Jul io. /2021 31 25,77% 1,93% 5.853.368$                       -$            138.954.640$     293.500.000$     

Agosto. /2021 31 25,86% 1,94% 5.883.697$                       -$            144.838.337$     293.500.000$     

Septbre. /2021 30 25,79% 1,93% 5.664.550$                       -$            150.502.887$     293.500.000$     

Octubre. /2021 31 25,62% 1,92% 5.823.040$                       -$            156.325.927$     293.500.000$     

Noviembre. /2021 30 25,91% 1,94% 5.693.900$                       -$            162.019.827$     293.500.000$     

Diciembre. /2021 31 26,19% 1,96% 5.944.353$                       -$            167.964.180$     293.500.000$     

Enero. /2022 31 26,49% 1,98% 6.005.010$                       -$            173.969.190$     293.500.000$     

Febrero. /2022 28 27,45% 2,04% 5.588.240$                       -$            179.557.430$     293.500.000$     

Marzo. /2022 31 27,71% 2,06% 6.247.637$                       -$            185.805.067$     293.500.000$     

Abri l ./2022 30 28,58% 2,12% 6.222.200$                       -$            192.027.267$     293.500.000$     

Mayo./2022 21 29,57% 2,18% 4.478.810$                       -$            196.506.077$     293.500.000$     

196.506.077$              

293.500.000$       

-$                        

196.506.077$       

490.006.077$       

ABONOS
SALDO 

INTERESES 
CAPITAL

490.006.077$       

PERIODO LIQUIDADO
No. 

DÍAS

TASA 

MÁXIMA 

E.A.

TASA  

MÁXIMA 

M.V.

VALOR INTERESES 

MORA
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Respecto a la liquidación de crédito presentada por el apoderado de MOLINO SAN 
ISIDRO DEL HUILA LTDA. (PDF.32 Cuaderno “Demanda Ejecutiva Acumulada Molino San 
Isidro con Garantia Real 2do grado”), el despacho DISPONDRÁ SU APROBACIÓN, en la 
suma total de $284.993.460 ($207.000.000 por capital + $77.993.460 interés 
moratorio), por encontrarse ajustada al mandamiento ejecutivo.  
 
De otra parte, se TENDRÁ POR VÁLIDA la citación del acreedor hipotecario Banco 
Agrario de Colombia, realizada por la parte demandante (PDF. A129), por ajustarse a 
los presupuestos contenidos en el artículo 8° de la Ley 2213 de 2022. En consecuencia, 
por Secretaría efectúese el conteo de los términos respectivos. 
 
Por otro lado, se PONDRÁ EN CONOCIMIENTO de los demandantes la información 
suministrada por la Secretaría del Juzgado Único Promiscuo Municipal de Tesalia, 
indicando que fue señalado el día 1 de febrero del presente año a las 8:30 de la mañana 
para llevar a cabo la diligencia de secuestro dentro del despacho comisorio N°. 0017, y 
que el auxiliar de justicia designado es Guillermo Ortiz Alarcón.    
 
Por último, atendiendo la sustitución de poder realizada por el Doctor Armando 
Sánchez Bonilla, como apoderado de la parte demandante AGRÍCOLA RIO NEIVA S.A. al 
profesional de derecho Alfredo Llanos Medina (PDF. A135), el despacho dispondrá su 
ACEPTACIÓN, conforme lo prevé el artículo 75 del C.G.P. y en consecuencia reconocerá 
personería para actuar al mencionado apoderado.  
 
En consecuencia, el Juzgado,  

 

 

RESUELVE: 

 

1. MODIFICAR la liquidación de crédito presentada por el apoderado de AGRÍCOLA 

RIO NEIVA S.A.S, por las razones expuestas con anterioridad.  

 

2. APROBAR la liquidación de crédito en favor de AGRÍCOLA RIO NEIVA S.A.S, 

efectuada por este Despacho judicial, que arroja como valor total de las 

obligaciones ejecutadas la suma de $490.006.077 (capital $293.500.000 + 

intereses $196.506.077). 

 
3. APROBAR la liquidación de crédito presentada por MOLINO SAN ISIDRO DEL 

HUILA LTDA. (PDF. 32), por la suma total de $284.993.460 ($207.000.000 por 

capital + $77.993.460 interés moratorio), conforme a la motivación. 

 
4. TENER POR VÁLIDA la citación del acreedor hipotecario Banco Agrario de 

Colombia, realizada por la parte demandante (PDF. A129). Por Secretaría efectúese 

el conteo de términos respectivos. 

 
5. PONER EN CONOCIMIENTO de los demandantes la información suministrada por 

la Secretaría del Juzgado Único Promiscuo Municipal de Tesalia, indicando que fue 
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señalado el día 1 de febrero del presente año a las 8:30 de la mañana para llevar a 

cabo la diligencia de secuestro dentro del despacho comisorio N°. 0017, y que el 

auxiliar de justicia designado es Guillermo Ortiz Alarcón.    

 
6. ACEPTAR LA SUSTITUCIÓN DEL PODER hecha por el apoderado de la parte 

demandante y, en consecuencia, RECONOCER PERSONERÍA al doctor ALFREDO 

LLANOS MEDINA identificado con c.c. 12.127.272 y T.P. 241.176 del C.S. de J., para 

que obre como apoderado de AGRÍCOLA RIO NEIVA S.A., de acuerdo con las 

facultades previstas en los poderes y en el artículo 77 del C.G.P. 

 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 

 

 

 
* 
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PROCESO EJECUTIVO 

DEMANDANTE CARLOS PEÑA PINO 

DEMANDADO TANIA GORETTY RODRIGUEZ LUNA, BERTHA   

MARIA RODRIGUEZ RIVERA, AUGUSTO 

FERNANDO RODRIGUEZ RINCON, SANDRA  

MARGOTH  RODRIGUEZ PARRA Y HEREDEROS 

INDETERMINADOS DE CRISTOBAL RODRIGUEZ 

GARCIA (Q.E.P.D) 

RADICACIÓN 41001310300320220010400 

 

 

Conforme lo dispone el numeral 1° del artículo 443 del C.G.P., SE DISPONE 

CORRER TRASLADO a la parte ejecutante por el término de diez (10) días, de 

las excepciones de mérito propuestas por el apoderado de los demandados 

TANIA GORETTY RODRIGUEZ LUNA, BERTHA MARIA RODRIGUEZ RIVERA y 

AUGUSTO FERNANDO RODRIGUEZ RINCON (pdf. 27), para que se pronuncie 

sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.  

 

De otra parte, inscrita la medida cautelar decretada sobre el bien inmueble con 

folio de matrícula inmobiliaria No. 200-170333, según refleja el certificado de 

tradición expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Neiva 

(PDF. 21), SE COMISIONA a(l) (la) señor(a) Juez(a) Civil Municipal de Neiva 

(Reparto), funcionario(a) quien se servirá practicar la diligencia de secuestro 

sobre el inmueble de propiedad del demandado CRISTOBAL RODRIGUEZ 

GARCIA ubicado en la calle 25A #2-54 Y 2-60 de Neiva, cuyos linderos y demás 

especificaciones obran en el certificado de tradición. 

 

Para tal efecto, el(la) Comisionado(a) cuenta con amplios poderes según 

prescriben los artículos 40, 595 y 596 del Código General del Proceso. Por 

secretaria, expídase despacho con los insertos pertinentes (demanda, 

mandamiento de pago, oficio del registrador de instrumentos públicos, 

certificado de tradición del bien y copia de esta providencia). 

 

Ahora bien, comoquiera que del certificado de tradición del inmueble No. 200-

170405, no es posible establecer la dirección o ubicación exacta del predio, 

previo a ordenar la diligencia de secuestro del citado bien, se dispone 

SOLICITAR a la Oficina de Registro e Instrumentos Públicos de Neiva, a costa del 

demandante, que remita con destino a este proceso, copia de la Escritura Pública 

N°. 383 de 6 de marzo de 2003 de la Notaria Primera de Neiva, que aparece 



2 

 

registrada en la anotación N°. 1 del certificado de tradición y de la Escritura 

Pública N°. 250 de 05 de febrero de 2015 de la Notaria Tercera de Neiva, 

registrada en la anotación No. 3 del certificado de tradición. Ofíciese. 

 

De igual manera, SE SOLICITA a la Dirección de Gestión Catastral que, a costa de 

la parte demandante, informe cual es la dirección y/o ubicación del bien 

inmueble identificado con folio de matrícula inmobiliaria No. 200-170405. 

Ofíciese. 

 

Asimismo, SE REQUIERE a la parte demandante para informe cual es la dirección 

y/o ubicación del bien inmueble identificado con folio de matrícula inmobiliaria 

No. 200-170405 y realice el pago de las expensas necesarias para el 

cumplimiento de las anteriores órdenes.  

 

De otra parte, SE REQUIERE al Instituto de Tránsito y Transporte del Huila – 

Sede Rivera, para que informe acerca del trámite dado al oficio No. 1315 de 23 

de mayo de 2022, remitido por este despacho el 24 de mayo de 2022, a la 

dirección electrónica contactenos@palermo-huila.gov.co (PDF. 08), por el cual 

se comunicó la medida de embargo de los automotores de placas GFW04 y 

CBV17.  

 

Por último, SE REQUIERE al apoderado de la parte demandante, para que 

informe acerca del trámite dado al oficio No. 1315 de 23 de mayo de 2022. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 
* 

mailto:contactenos@palermo-huila.gov.co
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PROCESO VERBAL DE PERTENENCIA 

DEMANDANTE ROSA VIRGINIA LEIVA BARBOSA Y OTROS 

DEMANDADO CIPRIANO ZAMBRANO (Q.E.P.D) Y OTROS 

RADICACIÓN 41001310300320220022600 

  

Según prevé el artículo 329 del Código General del Proceso, obedézcase y 

cúmplase lo resuelto por la Sala Civil Familia Laboral del Honorable Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Neiva, Magistrada Sustanciadora Luz Dary 

Ortega Ortiz, en auto de doce (12) de enero de dos mil veintitrés (2023) 

mediante el cual dispuso:  

 

“PRIMERO.- CONFIRMAR el auto impugnado.  

 

SEGUNDO.- SIN COSTAS en esta instancia.  

 

TERCERO.- DEVOLVER las diligencias al juzgado de origen una vez 

cobre ejecutoria la presente decisión.” 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 
 

* 











 
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 

NEIVA – HUILA 
 

 

Neiva, primero (01) de febrero de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO VERBAL DE RESOLUCIÓN DE CONTRATO 

DEMANDANTE INÉS FARFÁN MOSQUERA y JORGE ELIÉCER 

VALBUENA FARFÁN. 

DEMANDADO INGENIERÍA DE LA CONSTRUCCIÓN E 

INTERVENTORÍAS S.A.S., ISAÍAS VARGAS 

GONZÁLEZ Y LUIS ALFONSO PASTRANA 

DÍAZ 

RADICACIÓN 41001310300320220032400 

 

 

Mediante auto de fecha dieciséis (16) de diciembre de dos mil veintidós (2022) 

se declaró inadmisible la demanda VERBAL DE RESOLUCIÓN DE CONTRATO 

propuesta por INÉS FARFÁN MOSQUERA y JORGE ELIÉCER VALBUENA FARFÁN 

contra INGENIERÍA DE LA CONSTRUCCIÓN E INTERVENTORÍAS S.A.S., ISAÍAS 

VARGAS GONZÁLEZ Y LUIS ALFONSO PASTRANA DÍAZ por los motivos allí 

consignados.  

 

La providencia mencionada, se notificó por estado concediendo a la parte actora 

el término de cinco días para subsanar la demanda so pena de rechazo, lapso 

dentro del cual la apoderada de la parte demandante presentó memorial de 

subsanación.  

 

Al examinar su contenido, se observa que las falencias enunciadas en los 

numerales 2°, 6° y 8° no fueron subsanadas en debida forma.  

 

En efecto, frente a la falencia prevista en el numeral 2°, la apoderada de la parte 

no indicó cual es el domicilio de las partes, limitándose a relacionar las 

direcciones aportadas en el acápite de notificaciones, actuación que no esclarece 

el domicilio de los sujetos procesales, teniendo en cuenta que ambas nociones -

notificación y domicilio-  son diferentes, como de manera reiterada, lo ha 

expuesto la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia al señalar que:  

 
“[R]eitérase que hay diferencia entre los conceptos de domicilio y residencia, pues no 

debe confundirse el domicilio de las personas con el lugar donde eventualmente 

pueden recibir notificaciones, porque como tiene dicho la inveterada jurisprudencia 

de la Corte, el primero, que se acontece en una circunscripción territorial del país, 

consiste en la residencia acompañada, real o presuntivamente, del ánimo de 

permanecer en ella, en tanto que el otro es el sitio concreto donde las partes 

respectivas pueden ser ubicadas para ser enteradas de las decisiones judiciales que lo 



2 

 

requieran (entre muchos, autos de 3 de mayo de 2011, Rad. 2011-00518-00; AC4018-

2016 de 28 de junio de 2016, AC4669-2016 de 25 de julio de 2016 y AC6566-2016 de 

29 de septiembre de 2016).”1 

 

Ahora, para subsanar la causal señalada en el numeral 6 del auto inadmisorio, la 

parte demandante optó por reducir su aspiración al reclamo de perjuicios 

morales; sin embargo, omitió establecer el quantum indemnizatorio reclamado 

para cada demandante, labor necesaria para el ejercicio de defensa de los 

demandados. Lo anterior, sin desconocer que la tasación de esta clase de daños 

está dada por el criterio de razonabilidad del juez. 

 

Además, ninguna manifestación hizo respecto al defecto enunciado en el 

numeral 8 del auto inadmisorio.  

 

Sumado a lo expuesto, debe indicarse que persiste la ausencia de claridad en las 

pretensiones referida en el numeral 4° del auto inadmisorio, advirtiéndose que 

más allá de pretender la resolución del contrato de promesa de compraventa, la 

aspiración de la demandante apunta al cumplimiento de aquél, al reclamar el 

pago del precio.  

 

Así las cosas, como las falencias enunciadas en el auto inadmisorio no fueron 

subsanadas en su totalidad, el despacho dispondrá el rechazo de la demanda. 

 

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, 

 

R E S U E L V E 

 

1. RECHAZAR la demanda VERBAL DE RESOLUCIÓN DE CONTRATO 

propuesta por INÉS FARFÁN MOSQUERA y JORGE ELIÉCER VALBUENA 

FARFÁN contra INGENIERÍA DE LA CONSTRUCCIÓN E INTERVENTORÍAS 

S.A.S., ISAÍAS VARGAS GONZÁLEZ Y LUIS ALFONSO PASTRANA DÍAZ, por 

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 

 

2. En firme este auto, archívese el expediente, previa desanotación en el 

software de gestión.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

 
* 

                                                 
1Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Auto AC4440-2022 de 29 de septiembre de 2022. Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo 
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