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Senor

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Neiva - Huila

Referencia: Dte. CLARA VIANEY SOLANO y Otros
Ddo. Radio Taxis Neiva y Otros
Rdo: 41001310300320110009200

LIZETH VARGAS SANCHEZ, mayor de edad, vecina y residente en la ciudad de Neiva,
identificada con la cedula de ciudadania No. 1.075.263.461 expedida en Neiva, con tarjeta
profesional de abogada No. 241.563 del CSJ, actuando en mi condicién de apoderada de los
demandantes dentro proceso de la referencia, conforme lo establecido en el Decreto 806 de
2020, me permito suministrar los datos a efectos de notificaciones judiciales:

NOMBRE EMAIL CELULAR
CLARA VIANEY SOLANO clarabellalegustaperros2011@hotmail.com | 3192920519
AURORA MARQUIN .
MORENO lufecuma@hotmail.com 3137536073
LUIS FERNANDO CUELLAR |lufecuma@hotmail.com 3146706927
LIZETH VARGAS SANCHEZ | zileth_7@hotmail.com 3007571835

De igual forma, me permito presentar y sustentar, recurso de Reposicion y en subsidio
apelaciéon contra el auto interlocutorio de fecha 11 de marzo de 2020, por medio del cual se
nego el decreto de una medida cautelar, de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del
Articulo 322 del Cédigo General del Proceso. (se adjunta archivo en PDF)

Muchas gracias por su atencion.

LIZETH VARGAS SANCHEZ
C.C.1.075.263.161
T.P. 241.563 c.s.j

https://outlook.office365.com/mail/search/id/AAMKADEQYjQyNDK4LTYyNGYtNDY2NC1iNWZJLTEyNjY3ZjRmMEzMABGAAAAAAC%2BE7fUDGSETp. ..
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LIZETH VARGAS SANCHEZ
ABOGADA
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

Serior
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO

Neiva - Huila

Referencia: Dte. CLARA VIANEY SOLANO y Otros
Ddo. Radio Taxis Neiva y Otros
Rdo: 41001310300320110009200

LIZETH VARGAS SANCHEZ, persona mayor, vecina y residente en la ciudad de Neiva,
identificada como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condicién de apoderada
de los demandantes, por medio del presente escrito me permito presentar y sustentar el
recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion contra del Auto Interlocutorio de fecha 11 de
marzo de 2020, por medio cual se negd el decreto de una medida cautelar, de conformidad
con los establecido en el numeral 2 del articulo 322 del Codigo General del Proceso.

PROCEDENCIA DE EMBARGO Y RETENCION DE CUOTAS DE ADMINISTRACION

Por regla general, las empresas habilitadas para prestar el servicio plblico de transporte no
son las propietarias de los vehiculos que prestan el servicio. Estos vehiculos son en su
mayoria propiedad de terceras personas, ya sean naturales o juridicas, que son afiliados a la
empresa para prestar el servicio de transporte.

Para este fin los duefios de los vehiculos, de conformidad con los Decretos 172 de 2001 y
1047 de 2014, proferidos por el Gobierno Nacional, deben cancelar una afiliacién al momento
del ingreso, y de forma mensual cancelar una cuota de administracién para continuar
prestando el servicio de transporte a nombre la empresa habilitada para este fin.

Las cuotas de administracién que reciben las empresas de transporte ingresan a su
patrimonio de manera completa, estando exentas del Impuesto a las Ventas, a la luz del

articulo 19 del Decreto Nacional 2076 de 1992:

(...) Cuotas de afiliacion y administracién por vehiculos afiliados
a empresas de transporte. De conformidad con
el numeral 3 del articulo 476 del Estatuto Tributario, se encuentran
excluidas del impuesto sobre las ventas, las cuotas de afiliacion y de
administracion pagadas a empresas de transporte publico, por los
propietarios de los vehiculos afiliados a dichas empresas.» (...)"

Siendo un activo perteneciente a las empresas de transporte publico, resulta procedente su
embargo y retencion a la luz del articulo 2488 del Codigo Civil Colombiano, que establece la
posibilidad, para el acreedor, de perseguir de su deudor todos los bienes, ya sean muebles o
inmuebles, excepto los denominados inembargables.

(...) ARTICULO 2488. PERSECUCION UNIVERSAL DE
BIENES. Toda obligacién personal da al acreedor el derecho de
perseguir su ejecucién sobre todos los bienes raices o muebles del
deudor, sean presente o futuros, exceptudndose solamente los no
embargables designados en e/ articulo 1677. (...)"

Las_ cuotas de administracién que ahora se solicitan se embarguen, no se encuentran
enlistadas dentro de los bienes inembargables del Cédigo Civil Colombiano, por tanto,
resultg perfectamente viable su embargo y retencion a fin de no hacer nugatorio el
cumplimiento de la sentencia emitida por el despacho:
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ABOGADA

UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

(...) 10.) <Numeral modificado por el articulo 3o. de la Ley 11 de 1984. EI

nuevo ftexto es el siguiente:> No es embargable el salario minimo legal o
convencional.

20.) El lecho del deudor, el de su mujer, los de los hijos que viven con él y a
Sus expensas, y la ropa necesaria para el abrigo de todas estas personas.

30.) y 40.) <Numerales derogados tacitamente por el el numeral 11 del

articulo 684 del Cédigo de Procedimiento Civil, segun Sentencia de la Corte
Constitucional C-318-07>

50.) Los uniformes y equipos de los militares, segun su arma y grado.

60.) Los utensilios del deudor artesano o frabajador del campo, necesarios
para su trabajo individual.

70.) Los articulos de alimento y combustible que existan en poder del deudor,

hasta concurrencia de lo necesario para el consumo de la familia, durante un
mes.

80.) La propiedad de los objetos que el deudor posee fiduciariamente.

90.) Los derechos cuyo ejercicio es enteramente personal, como los de uso y
habitacion. (...)"

En este mismo sentido, las cuotas de administracion tampoco se encuentran enumeradas
como inembargables en el articulo 594 del Cddigo General del Proceso, resultando
procedente su embargo.

Sobre este particular, la Sala Civii de la Honorable Corte Suprema de Justicia, al
pronunciarse sobre la procedencia del embargo de las Cuotas de Administracion en reciente
fallo de tutela, expuso':

“(...) que las expensas comunes, como lo son las cuotas de
administracion, que deben sufragar todos los propietarios de una
propiedad horizontal, se entienden bienes comunes de ésta, y por
ende, «inalienables e inembargables», inteleccion que resulta
equivocada, pues, como ya lo dijo esta Sala en pretérita oportunidad,
criterio que ahora se reafirma, «no existe norma constitucional alguna
que exceptie la imposicién de medidas cautelares sobre este tipo de
recursos, todo lo contrario, el articulo 2488 del C.C. prevé que la
prenda general comprende todos los bienes del deudor, y solo se
excluyen los que el legislador califica como inembargables (articulo
1677 del C.C. y 684 del C.P.C.), de modo que ni el juez ni las partes
pueden crear categorlas adicionales a salvo de la persecucion»; de ahi
que, entonces, no sea cierto que «la inembargabilidad de las zonas
comunes, se exlienda a los recursos de la copropiedad» (SCT, 5 Jul.
2008, Rad. 2008-00887-01)

Al resolverse la impugnacion del proceso citado, la Sala Laboral confirma la posibilidad de
embargo de las cuolas de administracion, en los siguientes términos:

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 29 de noviembre de 2017, expediente STC20065-2017,
radiCacon 11001-02-03-000-2017-03215-00
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LIZETH VARGAS SANCHEZ
ABOGADA
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

En este orden, y examinada la decision del Tribunal
querellado, se observa que en electo, incurrié en un yerro ul
haber levantado las medidas de embargo decretndas
mediante autos del din 4 de marzo de 20185, y 28 de julio del
mismo ano, sobre las cuotas de administracion del
condominio recurrente, tras considerar que dichas
expensas, son bienes comunes de estas y por ende
vnalienables & inembargabless, todn vez que, en concordancia
con el a quo constitucional, y en virtud a los lineamientos
contenidos en el articulo 2488 del Cédigo Civil Colombiano,
senala que la prenda general de todo acrcedor comprendce
los bicnes raices o muebles del deudor, y partiendo de dicha
premisa, no es posible entonces, que cl Colegiado
censurado excluya de tal calidad, los rccursos de la persona
Juridica precitada, dado que, tales cmolumentos

pertenecen a la copropiedad.

Para el caso concreto, resulta perfectamente viable que se autorice el embargo y retencién
de las cuotas de administraciéon que cancelan los vehiculos — taxis que se encuentran
afiliados a la empresa demandada Radio Taxis Neiva, en razén a que se trata de un bien
mueble perteneciente a la sociedad, debido al pago que hacen los terceros propietarios para
poder prestar el servicio publico de transporte a su nombre.

PETICION

Basada en lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito se revoque la decision y se
acceda a la medida de embargo y retencién de la totalidad de las cuotas de administracion
actuales y futuras hasta que se reina el dinero que cumple con la obligacién,
correspondientes a los ochocientos veintidos (822) taxis que se encuentran aflliados a la
empresa demandada RADIO TAXIS NEIVA — NIT Nit. 8130005422-7.

PRUEBAS

Adjunto como pruebas las siguientes:

1. Fallo de Primera Instancia proferido por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil, 29 de noviembre de 2017, expediente STC20065-2017, radicacion
11001-02-03-000-2017-03215-00. (10 folics)

2. Fallo de Primera Instancia proferido por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, 29 de noviembre de 2017, expediente STC20065-2017, radicacion
11001-02-03-000-2017-03215-00. (8 folios)

Del sefior Juez,

Atentamente,

.CYNO. 1.075.263.161 de Neiva
T.P./241.563 del C. S. dela J.

Escaneado con CamScanner



Reptiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicla

Sala de Casaclén Civil

ALVARO FERNANDO GARCiA RESTREPO
Magistrado ponente

STC20065-2017
Radicacién n.° 11001-02-03-000-2017-03215-00

(Aprobado en sesion de veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete)

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil diecisiete

(2017).-

Decide la Corte la accién de tutela interpuesta por el sefior Arvey
Duque Villamizar contra la Sala Civil Familia del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cacuta, tramite al que fueron vinculados los
Juzgados Civil del Circuito de los Patios, y, Primero y Segundo
Promiscuo Municipal, ambos de Villa del Rosario (Norte de
Santander), asi como la parte pasiva del juicio compulsivo a que alude

el escrito de tutela.



Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

ANTECEDENTES

1. El accionante a través de gestor judicial, reclama la
proteccion constitucional de sus derechos fundamentales al debido
proceso y a la igualdad, presuntamente conculcados por la autoridad
jurisdiccional convocada, con las providencias proferidas el 25 de mayo
y 5 de julio, ambas de la presente anualidad, dentro del proceso
ejecutivo singular seguido del ordinario que instauré en contra del
Condominio Urbanizacién Residencial Los Samanes de La Alqueria y su

Consejo de Administracién, con radicado No. 2013-00001-00.

Exige entonces, para la proteccion de sus prerrogativas, «DEJAR SIN
EFECTOS las [citadas] providencias», y como consecuencia de lo anterior, que
se ordene a la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Ctcuta,

ratificar las medidas cautelares decretadas «por el juez de primera instancia
(fl. 122).

2. En apoyo de su reparo y en cuanto interesa para la resolucién
del presente asunto, aduce en sintesis, que con la demanda que dio
origen a la referida ejecucion, solicité al Juzgado Civil del Circuito de
Los Patios N. de Sder, entre otros, que librara mandamiento ejecutivo y
decretara como medida cautelar el embargo de «la totalidad de las cuotas de
administracién actuales y futuras hasta que se reuna el dinero que cumple con la
obligaciérs, y de «los productos financieros ya sean cuentas corrientes, cuentas de

ahorro, CDTs, y/o productos a nombre del [condominio demandado)», peticiones a

2
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Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

las que accedio el Despacho en auto del 4 de marzo de 2015, gravamen
que igualmente pidi6 decretar respecto de los derechos y créditos que
dicha copropiedad pueda tener en los juicios coercitivos adelantados por
esta ante los Juzgados Primero y Segundo Promiscuo Municipal, ambos
de Villa del Rosario, solicitud que fue atendida de manera favorable por

el juez del conocimiento el 12 de diciembre de 2016.

Asevera que posteriormente la parte demandada formuldé dos
incidentes para levantar tales cautelas, aduciendo que las expensas
comunes al tenor de la Ley 765 de 2001, son inembargables, los cuales
fueron denegados mediante providencias del 12 de diciembre de 2016 y
23 de enero de los corrientes, ambas recurridas con suerte a través del
recurso de apelaciéon, pues la Corporacion acusada acogié los reparos
expuestos por el extremo pasivo en decisiones adoptadas del 25 de mayo
y 5 de julio siguiente, en desconocimiento del precedente sentado por la
Sala Civil de la Corte en fallo del 28 de julio de 2008 dentro del
expediente No. «11001-22-03-000-2008-00887-01», ¢l cual cité al descorrer

el traslado del mencionado mecanismo y «claramente indica que las cuotas de
administracién si pueden ser embargadas», motivo por el cual considera que
dicha autoridad incurrié en causal de procedencia del amparo por los
defectos sustantivo y desconocimiento del precedente, lo que hace
posible la intervencién del juez de tutela para invalidar lo resuelto (fls.
106 a 123).
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Rad. No. 1 1001-02-03-000-2017-03215-00

3. Una vez asumido el tramite, el 22 de noviembre hogano se
admitié la accién de tutela y se ordeno el traslado a los involucrados

para que ejercieran su derecho a la defensa (fl. 126).
RESPUESTA DEL ACCIONADO Y LOS VINCULADOS

a. La Magistrada titular del Despacho que emiti6 la segunda de las
decisiones cuestionadas, informé que en razon a que desde el pasado 26
de octubre tomé posesion del cargo en provisionalidad, y que el
expediente contentivo del juicio coercitivo criticado fue devuelto a la
oficina judicial de origen, razén por la que se encuentra impedida para

pronunciarse respecto de la queja constitucional elevada por el

accionante (fl. 136).

b. La Juez Civil del Circuito de los Patios, Norte de Santander,
luego de memorar las actuaciones que se han desplegado con ocasion de
la referida ejecucion, solicité declarar improcedente el resguardo
implorado, tras manifestar que «dentro del trdmite no se le ha vulnerado

derecho alguno al accionante» (fl. 142).
c. Al momento de registrar el proyecto de fallo, no se habian

efectuado mas pronunciamientos por parte de los involucrados en la

presente queja constitucional.
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Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

CONSIDERACIONES

1. Como es sabido, la accién de tutela es un mecanismo
excepcional establecido en la Carta Politica de 1991, para la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales de las personas, de caracter
residual y subsidiario, porque sélo procede cuando el afectado no
disponga de otro medio judicial de salvaguarda, salvo que se utilice

como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Ahora, conforme a la jurisprudencia constitucional, los
pronunciamientos jurisdiccionales son, por regla general, ajenos al
examen propio de esta especie de accién, a menos que resulten
ostensiblemente arbitrarios, esto es, producto de la mera liberalidad o
capricho, a tal punto que configuren una «causal especifica de procedencia
del amparo», y bajo los presupuestos de que se acuda dentro de un
término razonable a ésta y no se tengan ni hayan desaprovechado otros

caminos para conjurar la lesioén.

2. Descendiendo al caso concreto, se advierte con vista en los
elementos de juicio obrantes en las diligencias, que la protecciéon
constitucional rogada por el sefior Arvey Duque Villamizar resulta
procedente, pues con las determinaciones emitidas el 25 de mayo y S
de julio del afio en curso por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior

de Cucuta, por medio de las cuales se resolvid, en su orden, revocar los

proveidos de 23 de enero anterior y 12 de diciembre de 2016, para en su
5
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Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

lugar, «ACCEDER AL LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES
decretadas en los numerales tercero del auto del dia 4 de marzo de 2015 y segundo
del proveido de fecha 28 de julio [de ese mismo afio)», Y, «no acceder a la solicitud de
embargo de derechos y créditos cobrados en otros juzgados por la entidad ejecutadan,
respectivamente, dentro del proceso ejecutivo singular seguido del
ordinario que instauré6 en contra del Condominio Urbanizacion
Residencial Los Samanes de La Alqueria y su Consejo de Administracion
(fls. 87 a 90 y 97 a 99, cdno. 1), las cuales solicita el aqui interesado se
dejen sin valor ni efecto, se incurri6 en causal de procedencia del
amparo por el defecto sustantivo, al adoptar decisiones que lucen
arbitrarias frente a la normatividad sustantiva aplicable a este tipo de

asuntos, como pasa a Verse.

2.1. En efecto, dicho Cuerpo colegiado como sustento de las
anteriores determinaciones, determind, al realizar una interpretacion
armonica de los articulos 63 de la Constitucién Politica, 2488 del Codigo
Civil, 593 del Cédigo General del Proceso y 3°, 10°y 34 de la Ley 765 de
20011, que las expensas comunes, como lo son las cuotas de
administracién, que deben sufragar todos los propietarios de una
propiedad horizontal, se entienden bienes comunes de €sta, y por ende,

«inalienables e inembargables», inteleccion que resulta equivocada, pues,

como ya lo dijo esta Sala en pretérita oportunidad, criterio que ahora se

reafirma, «no existe norma constitucional alguna que exceptie la imposicién de

1 “Por medio de la cual se expide el régimen de propiedad horizontal, "
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Rad. No. 1 1001-02-03-000-2017-03215-00

todo lo contrario, el artfculo 2488 del
s del deudor, y solo se
1677 del C.C. y

medidas cautelares sobre este tipo de recursos,
C.C. prevé que la prenda general comprende todos los biene
excluyen los que el legislador califica como inembargables (articulo
684 del C.P.C.) de modo que ni el juez ni las partes pueden crear categorias

adicionales a salvo de la persecuciény; de ahi que, entonces, 10 sea cierto que

«la inembargabilidad de las zonas comunes, Se extienda a los recursos de la

copropiedads (SCT, 5 Jul. 2008, Rad. 2008-00887-01), pues de admitirse tal

hermenéutica, las propiedades horizontales no podrian ser coaccionadas

para el pago de sus obligaciones.

2.2. Lo anterior, por cuanto que la categoria de los bienes
comunes a los que alude el articulo 19 de la citada ley, son los definidos
en el inciso 10° del canon 3° de la misma obra, esto €s, «plartes del edificio
o conjunto sometido al régimen de propiedad horizontal pertenecientes en proindiviso

a todos los propietarios de bienes privados, que por su naturaleza o destinacion

permiten o facilitan la existencia, estabilidad, funcionamiento, conservacion,
seguridad, uso, goce o explotacién de los bienes de dominio particular, distincion
en la que no encuadran las expensas comunes necesarias, que son
aquellas «[eJrogaciones necesarias causadas por la administracién y la prestacién de

los servicios comunes esenciales requeridos para la existencia, seguridad y
conservacién de los bienes comunes del edificio o conjunto. Para estos efectos se
entenderan esenciales los servicios necesarios, para el mantenimiento, reparacién,

reposicién, reconstruccién y vigilancia de los bienes comunes, asi como los servicios

publicos esenciales relacionados con estos» (inciso 12, {dem), recursos que,
contrario a lo considerado por la Colegiatura acusada, pertenecen a la

copropiedad, quien a través de su érgano de direccion (asamblea general
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Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

de propietarios), los administra, tarea que llevan a cabo con la
intervencion de la persona que la representa, es decir, del
administrador, por obvias razones, circunstancia que de ninguna

manera los torna inembargables, pues su destinaciéon? no les da ese

caracter.

3. Asi las cosas, es claro para la Sala que ante las deducciones
defectuosas efectuadas por la Corporacion accionada en el tramite de los
recursos verticales tantas veces referidos, se justifica la intervencion del
juez de tutela en aras de restablecer los derechos fundamentales
conculcados.

DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, administrando justicia en nombre de la Reptublica de
Colombia y por autoridad de la ley CONCEDE el amparo incoado por el

sefior Arvey Duque Villamizar. En consecuencia se dispone:

PRIMERO: DEJAR sin valor ni efecto las providencias proferidas el
23 de mayo y 5 de julio de 2017 por la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior de Cuacuta, dentro del proceso ejecutivo singular seguido del
ordinario que instaur6 en contra del Condominio Urbanizacion

Residencial Los Samanes de La Alqueria y su Consejo de

2 ; “ ; ,
'De a'cuerdsn con el articulo 29 ¢jusdem, para “la prestacion de servicios comunes esenciales para la existencia, seguridad
Yy conservacion de los bienes comunes, de acuerdo con el reglamento de propiedad horizontal.”
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Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

Administracion, con radicado No. 2013-00001-00, asi como las que

dependan de ella.

SEGUNDO: ORDENAR a la Sala de Decisién preanotada, que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente fallo,
proceda a emitir la decision que en derecho corresponda en relacion a
los recursos de apelacion presentados por la parte demandada contra
los proveidos de 12 de diciembre de 2016 y 23 de enero hogario,

teniendo en cuenta las precedentes reflexiones.

TERCERO: COMUNIQUESE telegraficamente lo aqui resuelto a las
partes y, en oportunidad, enviese el expediente de la tutela a la Corte

Constitucional para que asuma lo de su cargo, en caso de no ser

impugnado este fallo.

(original firmado)
LUIS ALONSO RICO PUERTA

Presidente de Sala
(original firmado)
MARGARITA CABELLO BLANCO
(original firmado)
ALVARO FERNANDO GARC{A RESTREPO
(original firmado)
AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

(onginal firmado)

ARIEL SALAZAR RAMIREZ
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(original firmado)
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

(original firmado)

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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Repriblica de Colombea
Certs Suprema de Justicla

GERARDO BOTERO ZULUAGA

Magistrado Ponente

S8TL1661-2018
Radicacién n°® 78293
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Bogota, D.C., siete (07) de febrero de dos mil
dieciocho (2018).

Decide la Corte la impugnacion intcrpucsta por la
ADMINISTRADORA DEL CONDOMINIO URBANIZACION
SAMANES DE LA ALQUERIA P.H Tontra la sentencia
proferida el 29 de noviembre de 2017, por la BALA DE
CASBACION CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA“dentro de la accion de tutela que promovi6
ARVEY DUQUE VILLAMIZAR'frente a la S8ALA CIVIL
FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO

JUDICIAL DE COCUTA.”

I. ANTECEDENTES

El actor reclamé la proteccion de sus derechos
fundamentales «al debido proceso y a la igualdads, presuntamente

quebrantados por la accionada.
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Informé en sintesis, que solicitd en juicio ejecutivo, se
librara mandamiento contra el condominio Urbanizacién
Residencial los Samanes de la Alqueria y su Consejo de
Administracion, y se decretara como medida cautelar el
embargo de la totalidad de las cuotas de administracién actuales y
futuras hasta que se retina el dinero que cumple con la obligacién [y de]

los productos financieros ya sean cuentas corrientes, cuentas de

ahorro, CDTs, y/o productos a nombre del [condominio demandado)s,
peticiones a las que accedi6 el despacho el 4 de marzo de
2015, gravamen que igualmente solicité su decreto,
respecto de los derechos y créditos que dicha copropiedad
pueda tener en los juicios coercitivos adelantados por esta
ante los Juzgados Primero y Segundo Promiscuo Municipal
de Villa del Rosario, requerimiento que fue acogido
positivamente por el Juez de conocimiento el 12 de
diciembre de 2016.

Senialé que la ejecutada formuld dos incidentes para
levantar dicha cautelas, aduciendo que las expensas
comunes son inembargables, al tenor de lo establecido en la
Ley 765 de 2001, los cuales fueron negados mediante
providencias del 12 de diciembre de 2016, y 23 de enero de
2017, decisiones que al surtirse el recurso de apelacion,
fueron revocadas el 25 de mayo y 5 de julio de la misma
calenda, en desconocimiento del precedente sentado por la
Sala de Casacion Civil de esta Corporaciéon en fallo 28 de
julio de 2008, en expediente N°. «11001-22-03-000-2008-00887-
01», que claramente indica que «las cuotas de administracién si

pueden ser embargadass, razéon por la cual, asegura, dicha
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autoridad judicial incurrié en «defecto sustantivo y

desconocimiento del precedentes.

Solicitd wdejar sin efectos» las precitadas providencias, y
se ordene a la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de
Cucuta, ratificar las medidas cautelares decretadas por el

Juez de primera instancia.

. TRAMITE Y DECISION DE INSTANCIA

Mediante proveido del 22 de noviembre de 2017, la Sala
de Casacion Civil de la Corte, admitio la accion de tutela,

ordeno enterar a las partes y correr el traslado de rigor.

Dentro del término, la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta, informé que desde
el 26 de octubre de 2017, tomé posesion del cargo en
provisionalidad, y que el expediente contentivo del juicio
coercitivo criticado fue devuelto a la oficina judicial de
origen, razéon por la cual se encuentra impedida para

pronunciarse respecto de la queja constitucional elevada

por el actor.

La Juez Civil del Circuito de los Patios, Norte de
Santander, realiz6 un recuento de las actuaciones surtidas
en al interior del proceso, y solicité declarar improcedente el

resguardo implorado, tras manifestar que «dentro del tramite

no se le ha vulnerado derecho alguno al accionantes,
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Mediante sentencia del 29 de noviembre de 2017, la
Sala de Casacion Civil concedié la proteccion solicitada; al
efecto, después de hacer alusion a las garantias
fundamentales invocadas, y analizar la sentencia
censurada, estimé que el Tribunal censurado incurrié en
defecto sustantivo, al conceder el elevantamiento de las medidas
cautelares (...) y no acceder a la solicitud de embarge de derechos y
créditos cobrados en otros juzgados por la entidad ejecutadar, dentro
del proceso ejecutivo singular que se adelanta contra del
Condominio Urbanizacién Residencial los Samanes de la

Alqueria y su Consejo de Administracion.

Asi mismo determind, que la inteleccion realizada por
el Colegiado fue  equivocada, remitiéndose a
pronunciamiento previo de la Sala, SCT, S Jul 2008, Rad.
2008-00887-01, en que indicé: «no existe norma constitucional
alguna que exceptue la imposicién de medidas cautelares sobre este
tipo de recursos, todo lo contrario, el articulo 2488 del C.C prevé
general comprende todos los bienes del deudor, y solo se excluyen los
que el legislador califica como inembargables (articulo 1677 del C.C. y
684 del C.P.C.) de modo que ni el Juez ni las partes pueden crear
categorias adicionales a salvo de la persecucién (...) de ahi que,
entonces, no sea cierto que la inembargabilidad de las zonas comunes,
se extienda a los recursos de la copropiedad {(...) pues de admitirse tal
hermenéutica, las propiedades horizontales no podrian ser

coaccionadas para el pago de sus obligaciones..

1. IMPUGNACION

La Administradora del Condominio Urbanizacién

Samanes de la Alqueria P.H, inconforme con la decisién de la
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Sala de Casacion Civil de la Corte, controvirtié lo decidido, y

expuso que el condominio que representa cs «un ente jurtdico sin
animo de lucro, cuya subsistencia depende exclusivamente de las
cuotas de administracion que sufragan los moradores (...) esos dineros

son bienes comunes y por consiguiente inembargables, pues son de

naturaleza esencial, sin ellos la conservacién, mantenimiento Yy

existencia de la persona juridica seria imposible».

Solicité se revoque la sentencia de la Sala de casacion

Civil.

IV. CONSIDERACIONES

El objetivo fundamental de la accion de tutela, como
mecanismo excepcional con procedimiento preferente y
sumario, es la proteccion efectiva e inmediata de los
derechos constitucionales fundamentales, en aquellos casos
en que éstos resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omisién de una autoridad publica o de un

particular en los términos que establecen la Constitucion y

la ley.

En este asunto, la accionada manifiesta su
inconformidad con el fallo emitido por la Sala de Casacidn
Civil, que revoco la decision del Tribunal, la cual, aduce, no
fue arbitraria, ni caprichosa, ni carente de fundamento,
toda vez que, «tras un andlisis sistemdtico y ponderado de cardcter

normativo se pudo concluir que existe una categoria especial de bienes
inembargables que emana de la especificidad de la Ley 675 de 2001

().
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En este orden, y examinada la decisién del Tribunal
querellado, se observa que en efecto, incurrié en un yerro al
haber levantado las medidas de embargo decretadas
mediante autos del dia 4 de marzo de 2015, y 28 de julio del
mismo afo, sobre las cuotas de administracién del
condominio recurrente, tras considerar que dichas
expensas, son bienes comunes de estas y por ende
«inalienables e inembargables:, toda vez que, en concordancia
con el a quo constitucional, y en virtud a los lineamientos
contenidos en el articulo 2488 del Cédigo Civil Colombiano,
sefiala que la prenda general de todo acreedor comprende
los bienes raices o muebles del deudor, y partiendo de dicha
premisa, no es posible entonces, que el Colegiado
censurado excluya de tal calidad, los recursos de la persona
Juridica precitada, dado que, tales emolumentos

pertenecen a la copropiedad.

Por su parte, el articulo 34 de la ley 675 de 2001,

puntualiza que «Los recursos patrimoniales de la persona juridica
estardn conformados por los ingresos provenientes de las expensas
comunes ordinarias y extraordinarias, multas, intereses, fondo de
imprevistos, y demds bienes e ingresos que adquiera o reciba a
cualquier titulo para el cumplimiento de su objetos; y €l articulo 3 de
la misma Ley, determina como bienes comunes las ..]
Partes del edificio o conjunto sometido al régimen de propiedad
horizontal pertenecientes en proindiviso a todos los propietarios de
bienes privados, que por su naturaleza o destinacién permiten o
facilitan la existencia, estabilidad, funcionamiento, conservacién,
seguridad, uso, goce o explotacién de los bienes de dominio particular

(..)s 1o anterior, permite inferir que tales dineros son de la

copropiedad y no forman parte de las expensas comunes,
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pues son manejados por la administracién, cuya

destinacion esta dirigida a la conservacion y mantenimiento

en general de la persona juridica.

En este orden de ideas, la decision proferida por el
Tribunal censurado, es contraria al ordenamiento Juridico,
y ante la irregularidad en el proceder reprochado, esta

accion sale avante, por tanto, se confirmara el fallo

impugnado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacién Laboral, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo impugnado.

SEGUNDO: ENTERAR de esta decision a los
interesados en la forma prevista en el articulo 30 del

Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte
Constitucional para la eventual revision del fallo

pronunciado.
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