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Sefior (a)
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA.
E.S.D.

Asunto: CONTESTACION DEMANDA.

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

Demandante: Claudia Marcela Medina Perez y otros.

Demandado: Radio Taxis Neiva SAS y otros.

Radicado: 41001310300320190023500

HEIDI PATRICIA MONTOYA BAHAMON, mayor de edad y domiciliada en Neiva,
identificada con C.C. No. 55.161.342, y con Tarjeta Profesional 233.324 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial conforme al poder adjunto, por
medio del presente escrito ante este Honorable Despacho, a nombre y en
representacion -de RADIO TAXIS NEIVA S.A.S., identificada con ndmero de
identificacién tributaria 813.005.422-7, con todo respeto allego contestacion del
Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual que cursa ante este
juzgado con radicado nimero 41001310300320190023500, instaurado por Claudia
Marcela Medina Pérez y otros contra mi prohijado y otros. El presente escrito con
el propdsito de hacer uso del derecho de defensa de mi representado, dentro del
término dado.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a cada una de las pretensiones, pues no se ha declarado la
responsabilidad de mi prohijado y ademas no se han acreditado debidamente lo
perjuicios por los cuales se pretende reparar ni su relacién con los hechos que
motivan la dem§nda.

A LOS HECHOS, ACCIONES Y OMISIONES

A continuacion, me permito manifestar sobre cada uno de los hechos consignados
en el capitulo designado por la parte actora, en los siguientes términos:

AL HECHO PRIMERO: Parcialmente cierto, si bien la fecha del accidente es
correcta de acuerdo con las pruebas allegadas; atlin no se discute la responsabilidad
del sefior Henry Emiro Burbano respecto de las lesiones que refiere la demandante|.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto.

AL HECHO TERCERO: No me consta, pues no es posible saber con exactitud las
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Heidi Patricia Montoya Bahamon
Abogada

condiciones en las que se dio la atencidn a la demandante luego del accidente y
tampoco se observa en la historia clinica el proceso que refiere.

AL HECHO CUARTO: Es cierto.
AL HECHO QUINTO: Es cierto.
AL HECHO SEXTO: Es cierto.

AL HECHO SEPTIMO: Es cierto.
AL HECHO OCTAVO: Es cierto.
AL HECHO NOVENO: Es cierto.
AL HEC|;|0 DECIMO: Es cierto.
AL HECHO UNDECIMO: Es cierto.

AL HECHO DUODECIMO: No es cierto, toda vez, que en el informe policial de
accidente de transito anexado a la demanda no se observa consignada la hipétesis
que refiere la demandante.

AL HECHO DECIMO TERCERO: Lo enunciado no es un hecho sino una deduccién
subjetiva hecha por la demandante. Deduccién que tampoco es cierta pues la
hipotesis en la que se soporta no fue consignada en el informe policial.

AL HECHO DECIMO CUARTO: El presente tampoco es un hecho, ademas no es
cierto que la presanidad se certifique con las pruebas allegadas.

AL HECHO DECIMO QUINTO: Es cierto.

AL HECHO DECIMO SEXTO: No es cierto, en razén a que no se ha establecido la
culpa que refiere la demandante.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No es cierto, si bien se allegan pruebas y recibos
de caja, no hay documento que certiﬁqué las labores contratadas, los horarios,
pagos de seguridad social ni prueba de el acompafiamiento de la sefiora Yeni Yurlei
Alarcon a la sefiora Claudia Marcela Medina.

AL HECHO DECIMO OCTAVO: No es cierto, si bien es cierto la sefiora Claudia
Marcela tuvo que acudir a terapias segln las pruebas allegadas, no se observa la
cantidad de sesiones ni se certifican los trayectos que refiere.

AL HECHO DECIMO NOVENO: No es cierto, si bien se allegan pruebas y recibos

de caja, no hay documento que certifique las labores contratadas, los horarios,
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pagos de seguridad social ni prueba de las labores que realizd la sefiora Francy Emir
Medina Perez a la sefiora Claudia Marcela Medina.

AL HECHO VIGESIMO: No es un hecho, el presente se trata de deducciones
subjetivas de la demandante.

AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: Parcialmente cierto, si bien la sefiora Claudia
Marcela acudié a cirujano plastico, pero no es un dictamen lo que se ha aportado en

las pruebas sino una simple cotizacion expedida por dicho profesional sin mayor
formalidad.

AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: No me consta, pues no es posible conocer las
condiciones que rodearon a los vehiculos posteriormente al accidente, no se
presenciaron los hechos y ademas no se presenta prueba de las reparaciones que
dice la parte demandante haber realizado a la motocicleta involucrada.

Al HECHO VI__GI'ESIMO TERCERO: No me consta, pues no se conoce las
circunstancias que han rodeado al accidente luego de su ocurrencia.

AL HECHO VIGESIMO CUARTO: El presente no es un hecho sino una deduccién
que hace la demandante sometida a su propio concepto.

AL HECHO VIGESIMO QUINTO: Es cierto.
AL HECHO VIGESIMO SEXTO: Es cierto.

AL HECHO VIGESIMO SEPTIMO: No es cierto pues aun no se ha debatido la
existencia de la obligacién descrita.

HECHOS DE LA DEFENSA.

1. Contrario a lo sefialado por la actora no se puede colegir que existe nexo de
causalidad entre los hechos y el dafo descrito pues no se arrima prueba de ello,
ni fundamentacion legal o jurisprudencial que permita establecer dicho nexo pues
la mera enunciacién de los dafios y hechos no conlleva a establecer lo que aqui
se ha solicitado.

2. Mi poderdante no tiene potestad material ni juridica del vehiculo tipo taxi de
placa SWW — 164.

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD, E INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION DE MI REPRESENTADA.
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La responsabilidad civil extracontractual para los eventos en los cuales colisionan
dos 0 mas vehiculos se encuentra enmarcada en nuestro ordenamiento juridico en

el articulo 2341 del C. Civil, la cual esta sostenida sobre cuatro pilares que la doctrina
y la jurisprudencia han reconocido:

El hecho;

El dano;

El nexo causal y;
La culpa;

Elementos en que se fundamenta la responsabilidad, siendo importante observar
la ocurrencia de cada uno de ellos en la conducta de mi poderdante, a quien no se
ha determinado responsabilidad alguna, ya que la simple manifestacién de los
posibles dafios ocasionados por su conducta no es, ni ha sido determinada.

De acuerdo a lo anterior y estableciendo la carencia probatoria a que nos hemos
referido, es pertinente indicar que contrario, a lo pretendido por la parte
demandante, eh una interpretacion errénea de normas de responsabilidad, es
pertinente recordar que en virtud de los principios clasicos de la carga de la prueba,
y de la carga dinamica, incumbe a la parte actora en estos casos, probar por lo
menos, EL HECHO GENERADOR, EL DANO, EL NEXO CAUSAL, y LA CULPA
DEL DEMANDADO entre los anteriores, nada de los cual se encuentra probado.

Solicito al sefior Juez que en atencidon a la prueba validamente recaudada y
practicada y a los alegatos que estaré presentando en el momento procesal
oportuno, se declare la prosperidad de la presente excepcidn desestimando a su vez
las pretensiones de la demanda.

2. EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DE
LAS OBLIGACIONES DEMANDADAS. INCONGRUENCIAS ENTRE LAS
SUMAS PRETENDIDAS COMO TASACION DE DANOS Y PERJUICIOS

La anterior en razon a que no se arrima dentro del proceso prueba que certifique los
ingresos, el empleo, o demds actividades econdémicas que realizara la sefiora Claudia
Marcela Medina para su sostenimiento. Asi como no se certifica la entrega de las
mercancias que dice el demandante adquirid para la reparacién de la motocicleta y
demas gastos en los que alega haber incurrido.

Solicito al sefior Juez que en atencion a la prueba validamente recaudada y
practicada y a los alegatos que estaré presentando en el momento procesal
oportuno, se declare la prosperidad de la presente excepcidn desestimando a su vez
las pretensiones de la demanda.

3. INEXISTENCIA DE LA RESPONSABILIDAD POR NO TENER LA
GUARDA MATERIAL NI JURIDICA DEL TAXI INVOLUCRADO.
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Lo anterior se basa en que Radio Taxis Neiva S.A.S.:

- No explota econdmicamente al taxi involucrado.

- No tiene dominio juridico ni material de las actividades realizadas con el
vehiculo.

- Solo media entre Radios Taxis Neiva SAS y el vehiculo un contrato de
vinculacidn para la utilizacion de la razdn social. Contrato de vinculacién de
vehiculo de servicio publico individual urbano (taxi) del 21 de junio de 2016.

Por lo anterior sefior juez no se puede atribuir responsabilidad alguna a Radio Taxis
Neiva SAS y en atencidn a la prueba y alegatos que presentaré oportunamente
solicito se declare la prosperidad de la presente excepcién desestimando asi las
pretensiones dea la demanda.

5. GENERICA

A la luz de las reglas propias de la sana critica, solicito al Despacho declarar probada
la excepcidn genérica que llegare a resultar probada dentro del presente proceso.

Solicito al sefior Juez que en atencién a la prueba vdlidamente recaudada y
practicada y a los alegatos que estaré presentando en el momento procesal
oportuno, se declare la prosperidad de la presente excepcidn desestimando a su vez
las pretensiones de la demanda.

6. COMPENSACION:

Respecto de cualquier eventual derecho susceptible de ella.

VIII. PRUEBAS

Solicito al Despacho tener como tales y decretar las siguientes:

a.- Interrogatorio de parte:

Solicito a este despacho se sirve citar en la forma establecida en el articulo 202 a
205 del cédigo general del proceso a los sefiores:

- Claudia Marcela Medina Perez, demandante dentro del presente proceso y
guien puede ser notificada en la direccién aportada en la demanda.

- Januario Sanchez Bautista, agentes de transito de la Secretaria de Movilidad
de Neiva a quienes se podran notificar en las instalaciones de dicha
dependencia en Mercaneiva.
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Para que en audiencia en la fecha y hora que el sefior juez sefiale absuelvan el

interrogatorio de parte que se les formulara sobre los hechos del proceso de forma
oral.

b. - Documentales anexas
1. Copia simple de contrato de vinculacion de vehiculo de servicio pablico individual
urbano (Taxi).
V. ANEXOS
1. El poder debidamente concedido.
2. Las relacionadas en el acapite de pruebas documentales anexas.

3. Ficha académica dependiente judicial.

VI. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El procedimiento para el presente se encuentra descrito en los articulos: 206 vy ss,
368 y s.s, del C.G.P y demas normas concordantes sobre la materia.)

VII. NOTIFICACIONES
1.- Mi representado en la direccién aportada.

2.- La suscrita apoderada de Radio Taxis Neiva S.A.S., las recibird en el despacho
del Honorable Juzgado o en la Carrera 4 N° 09-25, oficina 211 del Edificio Diego de
Ospina en la ciudad de Neiva-Huila., o en el correo electrénico
hpmontoya2007@hotmail.com o al teléfono 318 402 5589.

3.- Los demandantes en la direccién aportada.
VIII. AUTORIZACION DEPENDENCIA JUDICIAL.

HEIDI PATRICIA MONTOYA BAHAMON, mayor y domiciliada en la Ciudad de
Neiva-Huila, identificada con la cédula de ciudadania No. 55.161.342 expedida en
Neiva y portadora de la T.P. No. 233.324 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando como apoderada de la parte actora de este proceso, comedida y
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respetuosamente mediante el presente escrito comunico al sefior Juez que autorizo
al sefior JHON JAIRO MACIAS DIAZ, estudiante de derecho de la Universidad
Surcolombiana, portador de la cédula de ciudadania ndmero 1.075.302.167
expedida en Neiva Huila, con cddigo 20141124254 de la Universidad Surcolombiana,

para actuar como dependiente para todos los procesos de cursan en su Despacho y
se encuentren a mi nombre.

El presente mandato conlleva facultades para revisar, recibir, retirar, presentar,
analizar, estudiar, y las demas necesarias para cumplir con el presente mandato.
De esta manera, doy por contestada la demanda de la referencia.

Del Sefior Z:

i

nRRpTatel
B 2020
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Neiva-Huila
ES.D.

ASUNTO:

REFERENCIA: PODER

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ Y OTROS.
DEMANDADOS: RADIO TAXIS NEIVA SAS ¥ OTROS.

RADICADQ: 4100131030032019-0023500.

Yo, Dario Gomez Sabogal, mayor de edad, vecino de Ia ciudad de Neiva e identificado
con la cédula de ciudadanfa ndmero 79.057.038. de Bogota, actuando a nombre propio y
en representacion legal de la empresa Radio Taxis Neiva S.A.S., identificada con el N.I.T.
nimero 813.005.422-7 por medio del presente documento doy poder especial, amplio y
suficiente a la doctora Heidi Patricia Montoya Bahamon, mayor de edad, con domicilio
en la ciudad de Neiva, identificada con la cédufa ciudadania nimero 55.161.342 de Neiva
(H), abogada en ejercicio y portadora de la tarjeta profesional nimero 233.324 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que a mi nombre y de la empresa nos represente ante su
despacho para todo lo pertinente al proceso de radicado : 4100131030032019-0023500
instaurado por CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ y otros, para su respectivo tramite
an defensa de mis intereses,

La apoderada queda facultada para hacer peticiones, recibir, desistir, acordar y/o conciliar,

ejecutar, tutelar, sustituir, reasumir, gestionar la expedicién de documentos necesarios y en
general para realizar todas aqguellas otras facultades necesarias.

Atentamente, y quien otorga el presente poder:

Y=,

“Pario Gomez Sabogal
C.C.: 79.057.038. de Bogota

Representante Legal Radio Taxis Neiva S.A.S.

ACEPTO EL PODER:
Heidi Patricia Montoya Bahamon

C.C.: 55.161.342,
T.P.: 233,324 del Consejo Superior de la Judicatura.
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COMTRATO DE VIMCULACION TAXIS DE TRAMEPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR INDIVIDUAL DE PASAJERCSE EN LA CIUDAD
DE NEIVA (MUILA) A LA EMPRESA RADIO TANIS NEIVA

Entre RADIO TAXIS NEIVA socisdad legalmente constituida, con domicilio en Neiva {Huila), representade por LUZ AMPARQ VIDAL ANGEL. La que
para afectos del presente confrato se denominara la empresa de una parte v &l sefior (a) HENRY BURBANG NUNEZ C.C 12141141 Quien obra en
SU propio nombre, para afeclos del presente eonirate, a guisn se denominarg EL VINCULADO. se colebrs al presenie sontrate, o cual consts de s
siguiente cldusule. PRIMERO, Ohjeto. Bl vinculsdo an su cafidad de propistsrie, possedor, vincula 3 la empresa, con desting a la preseniacién del
servicio publico individual de transporte de passgjeros en vehiculos taxis, en el perimetro de NEIVA (HUILA), el automotor de las siguisntes
caracteristicas: PLACA: SWVWW84 MARCA: HYUNDA] LINEA: MODELO: 2011 MOTOR: G4HCAM1451738 SERIE: MALABS|GABME02787
CAPACIDAD: 04 COMBUSTIBLE: SEGUNDO: De Ia administracion del vehiculo. Acuerdan jas partes que fa administracién y el usufrucio sobre el
vehlculo, 1o ejerce en forma exclusiva, el vinculado de conforrmidad con las disposiciones legales vigentes, que rigen asta actividad, TERCERA: Dala
duracidn vy fermino de contrata: A) Ef prasente confrato lendrd vigencia de un afio 3 partir de ls firma; aste confrato se prorrogard sutomdticaments
por periodos iguales, si ninguna de ias partes comunica a la otra con sesenta (60) dias de anticipacion al vencimiento su deseo de no renovarlo. BiNo
obstante lo anterior la empresa podré dar por terminado el contrato en cualguier tiemnpo cuando sl vinculado incurra en las siguientes conductas:
Faltar conira la moral y las buena costumbres o contravenir al ordenamiento jurldico o las leyes; afectando los intereses v el buen nombre de esta-
t=dycir a la empresa s error mediante la presentacion de documentacién falsa, adulterada suminisirar informacion inexacta o engafiosa-Por haber
ondlido informacion de responsabiiidad de o b, peral, laboral y demds derivadas de la presertacion.- De igual Torma el contrato podréd darse por
ferminade  por mutuo acuerdo entre las parles (Decreto 172, Aticulo 28 ). CUARTA. Segun el aumento del costo de vida del afio calendario
inmediataments anterior log aportes que se hacen al mantenimientc y susiento del servicio del radioteléfono, solamente los cancelaran quienes lo
soliciten y se les asigna frecuencia; en casc de reliro debe avisar por escrite. QUINTO.-De ias obfigaciones de la empresa. A)- Representar al
vehiculo antes las autoridades competentes en todas y en cada una de las determinaciones gubemamentales que tengan incidencia en setvicio
publics de Tarsporte en fa mowizacion de Terspores, por taximelrs y concertar antes esfos estementos todo Io relacionade, con sl cumplimento de
las obligaciones de sus vinculados , propietarios, tenedores o conductores { Decreto 172 del 2001 y 3366 del 2003,) (Resolucién No. 002999, 19 de
mayo de 2003) (Resclucién de 2003) (Resolucisn No. 557del 10 de abril dal 2003).B) Tener instalaciones adecuadas y personal en el drea
administrativa | técnica y operativa para brindar una atencién adecuada c)- Celebrar el convenio pars Ia revision y mantenimiento preventive de los
vehiculos establecide en el Decreto 172,Articulo 13 Numeral -&. D)- Procurar el mejoramients continue de las actividades y realizar gestiones para ia
organizadion del servicto B)- Instrulr v asesorar & g vinouwlados: propletarios ¥ possedorss an s ohiigaciones de s persones & quisn aritagusy Sus
vehicuios para prestar el servicio a que esia destinado como o relacionads an la seguridad social, lo cual obliga 2 quienes conduzean el taxi. Entregar
en forma oportung la documentacion para obtencidn de la tarjeta de operacion, tarfeta de control (Decreto 172 Capitulo IV Articulo ? 39 y 8.8,
Decreto 733688-Articulo- 21, Literal- b) F)- Gestionar ante el minisierio de transporte © ante quien corresponda, la compra de las planilias de viajes
ocasional. Gl-permitir la presentacion del servicic sin importar rutas, ni horario, por lo tanto quien asume las obligaciones que se originen en el
srefrale de ranspone es of vinoulsds [Cadige de Cormerclo, Actioulo 7 98 3, HiBasiliter 2! vinculedo v sus cooductorss, resolver log conflictos que
S Lan en el desarollo de lz actividad. SEXTA-De las obligaciones de los vinculados. A) Destinar el vehiculo en forma exclusiva al fransporte
individual de pasajeros dentro del perimetro urbano, de acuerdo a las normas legales vigentes. B)-Solicitar actualizar y portar la documentacién del
vghiculo, mantenerio en perfectas condiciones de funcionamiento presentacien)}-Asumir las obligaciones gue surjan de la modalidad de contrato

celebrade con el conductor y demas civiles, Iaborales, etc. que puedan surgir en el desarrolle de la actividad D)-informar a la empresa en forma

inmediate, sobve les iregularidedes gue se presenian con ogsaids de la gresesiacitn de servicie, condicionss secidests con musros e as
personales JE)-El vinculado, © propietaric, teredor del vehfeule, a presentar el servicio 8 es quien conduce ef vehiculo en su defecto al conductor,
desde estar sfiiado gl sisterma de seguridad social vy entregar fotocopia de ia correspondiente constancia 2 la empresa, igualmente debe dar aviso a
la empresa cuando se termine la relacion, conductor propietaric, dejande constancia de estar las partes a paz y salvo. FrAceptar y hacer cumplir 2
sus conductores higiene presentacion personal mantenimiento del vehiculo, en optimas condiciones, los reglamentos y todas las normas emanadas

dae ly srmprmes o de s autoridadss,




lzs cusles entienden incorporadas a la presente contrato, Gj-Acudir a la empresa regularmante, para obtener la informacin y propuestas por la
empresa, v} responder por tode tipos de demandas que se tengan o relacionen con el vehicule, objeto de contratn, bien este siends conducido por el,
el conductor ¢ cualguier otra persona .J)-Adquirir los seguros contractuales, amparados bajo la pdliza colectiva de seguros, que tienen la empresa,
tomadas en sumplimients de las disposiciones Sl oitige 4 comarcin, Arieuln 104 y 10D3en coneuedancie con sl Decrete 172, Arfouls 18, de la
responsabilidad, Articulo 19,page de prima v 20 vigentias de seguros, 58 condiciona a la operacitn (Vigencis Tarjeta de operacisn LK)-Resolver
oportunamente los conflictos que surjan con relacién af desamollo con iz actividad. L}-Acogerse al programa de revisién y rantenimiento preventive
que desarrolla ia empresa v suministrar Ins datos y documentos necesarfos para s ficha 16cnica del vehicule de las normas legales vigentes | de
igual forma, obtener vy refrendar Ia tarjeta de conirol. Decreto 172/2003 Artfculo 48, 50y 51, Resclucién No. 55, 10 de abril/2003. M)-Serédn por cuenta
del vinculado todas las obligaciones vy erogacionaes que surjan de este control, sin ingerencia alguna por parte de la ampress, el propistario s of
drico responssble por ol dafio que oon su vehfoulo se caussen a terceras, ya sean ah persena, en sus bienss segin fo dispussto sobre iz materia (C.
C. Ar. 2341-8. 8 ) y demds normas aplicables, N)-En caso de que la empresa sea denunciads ante de cuglquier autoridad, como © secuencia de lag
actividades que realiza el vinculado, sste cancelara todos ¥ cada uno de Ios gastos que sean sufragados. SEPTIMA: De la expedicion del paz v
salvo. Para efectuar cambio de propietario, cambic de empresa o cancelacion de matricula por daterioro tolal o hurto, el vinculado dabe solicitar el
paz y salvo a la empresa, debiéndose antes de fa expadicién fas obligacionss pendientes, ya sea las que surgen de este contrato o per actuacionss u
omisiones administrativas, civiles, laborales v damds, o de lo comtrario e vinculado renuncla a soficiter f paz v salvo, mientras no curmpla las
obligaciones pendientes derivadas de! servicio publico. Si el paz y salvo se expide por desconocimisnto u ccultamients de alguna obligacién surgida
a ralz de la presentacion del servicic. Bl comprader del vehfcufo respondera y repetira contra quien le vendié por la totalidad de los gasins gue cause
las obligaciones pendientes. Por la finalidad de dar una carrecta interpretacion 2 este contrato, se entienden incorporadas las siguientes normas Ley
336 de 1998, ¢, com. Articulo 981 a 1035 Codigo Civit 2345 al 2357 Ley 50/ 90,100 de 1883 Decreto 172 del 2001, Decreto 3366 de 2003, Capitulo IV,
At 17 18,20 v - 21 22 Y dends normes gue B migdififuen, adicidn o reformen .. En consecuencias se firma el presente contio, por las

partes que intervinieron en dos ejemplares del mismo tenor en NEIVA (HUILA),
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Heidi Patricia Montoya Bahamon
Abogada

Sefior (a)
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA.
E.S. D.

Asunto: CONTESTACION DEMANDA.

Proceso: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

Demandante: Claudia Marcela Medina Perez y otros.

Demandado: Radio Taxis Neiva SAS y otros.

Radicado: 41001310300320190023500

HEIDI PATRICIA MONTOYA BAHAMON, mayor de edad y domiciliada en Neiva,
identificada con C.C. No. 55.161.342, y con Tarjeta Profesional 233.324 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial conforme al poder adjunto, por
medio del presente escrito ante este Honorable Despacho, a nombre y en
representacion de RADIO TAXIS NEIVA S.A.S., identificada con nimero de
identificacién tributaria 813.005.422-7, con todo respeto allego contestacion del
Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual que cursa ante este
juzgado con radicado numero 41001310300320190023500, instaurado por Claudia
Marcela MedinaPérez y otros contra mi prohijado y otros. El presente escrito con
el propdsito de hacer uso del derecho de defensa de mi representado, dentro del
término dado.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo a cada una de las pretensiones, pues no se ha declarado la
responsabilidad de mi prohijado y ademds no se han acreditado debidamente lo
perjuicios por los cuales se pretende reparar ni su relacidon con los hechos que
motivan la demanda.

A LOS HECHOS, ACCIONES Y OMISIONES

A continuacién, me permito manifestar sobre cada uno de los hechos consignados
en el capitulo designado por la parte actora, en los siguientes términos:

AL HECHO PRIMERO: Parcialmente cierto, si bien la fecha del accidente es
correcta de acuerdo con las pruebas allegadas; alin no se discute la responsabilidad
del sefior Henry Emiro Burbano respecto de las lesiones que refiere la demandante].

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto.

AL HECHO TERCERO: No me consta, pues no es posible saber con exactitud las
1
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Abogada

condiciones en las que se dio la atencién a la demandante luego del accidente y
tampoco se observa en la historia clinica el proceso que refiere.

AL HECHO CUARTO: Es cierto.
AL HECHO QUINTO: Es cierto.
AL HECHO SEXTO: Es cierto.

AL HECHO SEPTIMO: Es cierto.
AL HECHO OCTAVQO: Es cierto.
AL HECHO NOVENO: Es cierto.
AL HECHO DECIMO: Es cierto.
AL HECHO UNDECIMO: Es cierto.

AL HECHO DUODECIMO: No es cierto, toda vez, que en el informe policial de
accidente de transito anexado a la demanda no se observa consignada la hipétesis
que refiere la demandante.

AL HECHO DECIMO TERCERO: Lo enunciado no es un hecho sino una deduccién
subjetiva hecha por la demandante. Deduccidn que tampoco es cierta pues la
hipotesis en la que se soporta no fue consignada en el informe policial.

AL HECHO DECIMO CUARTO: El presente tampoco es un hecho, ademas no es
cierto que la presanidad se certifique con las pruebas allegadas.

AL HECHO DECIMO QUINTO: Es cierto.

AL HECHO DECIMO SEXTO: No es cierto, en razén a que no se ha establecido la
culpa que refiere la demandante.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO: No es cierto, si bien se allegan pruebas y recibos
de caja, no hay documento que certifique las labores contratadas, los horarios,
pagos de seguridad social ni prueba de el acompafiamiento de la sefiora Yeni Yurlei
Alarcon a la sefiora Claudia Marcela Medina.

AL HECHO DECIMO OCTAVO: No es cierto, si bien es cierto la sefiora Claudia
Marcela tuvo que acudir a terapias seguin las pruebas allegadas, no se observa la
cantidad de sesiones ni se certifican los trayectos que refiere.

AL HECHO DECIMO NOVENO: No es cierto, si bien se allegan pruebas y recibos
de caja, no hay documento que certifique las labores contratadas, los horarios,
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pagos de seguridad social ni prueba de las labores que realizé la sefiora Francy Emir
Medina Perez a la sefiora Claudia Marcela Medina.

AL HECHO VIGESIMO: No es un hecho, el presente se trata de deducciones
subjetivas de la demandante.

AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: Parcialmente cierto, si bien la sefiora Claudia
Marcela acudid a cirujano plastico, pero no es un dictamen lo que se ha aportado en

las pruebas sino una simple cotizacién expedida por dicho profesional sin mayor
formalidad.

AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: No me consta, pues no es posible conocer las
condiciones que rodearon a los vehiculos posteriormente al accidente, no se
presenciaron los hechos y ademas no se presenta prueba de las reparaciones que
dice la parte demandante haber realizado a la motocicleta involucrada.

Al HECHO VIGESIMO TERCERO: No me consta, pues no se conoce las
circunstancias que han rodeado al accidente luego de su ocurrencia.

AL HECHO VIGESIMO CUARTO: El presente no es un hecho sino una deduccién
que hace la demandante sometida a su propio concepto.

AL HECHO VIGESIMO QUINTO: Es cierto.
AL HECHO VIGESIMO SEXTO: Es cierto.

AL HECHO VIGESIMO SEPTIMO: No es cierto pues aun no se ha debatido la
existencia de la obligacién descrita.

HECHOS DE LA DEFENSA.

1. Contrario a lo sefialado por la actora no se puede colegir que existe nexo de
causalidad entre los hechos y el dafio descrito pues no se arrima prueba de ello,
ni fundamentacion legal o jurisprudencial que permita establecer dicho nexo pues
la mera enunciacién de los dafios y hechos no conlleva a establecer lo que aqui
se ha solicitado.

2. Mi poderdante no tiene potestad material ni juridica del vehiculo tipo taxi de
placa SWW — 164.

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

1. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD, E INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION DE MI REPRESENTADA.
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La responsabilidad civil extracontractual para los eventos en los cuales colisionan
dos o mas vehiculos se encuentra enmarcada en nuestro ordenamiento juridico en

el articulo 2341 del C. Civil, la cual esta sostenida sobre cuatro pilares que la doctrina
y la jurisprudencia han reconocido:

El hecho;

El dafo;

El nexo causal y;
La culpa;

Elementos en que se fundamenta la responsabilidad, siendo importante observar
la ocurrencia de cada uno de ellos en la conducta de mi poderdante, a quien no se
ha determinado responsabilidad alguna, ya que la simple manifestacién de los
posibles danos ocasionados por su conducta no es, ni ha sido determinada.

De acuerdo a lo anterior y estableciendo la carencia probatoria a que nos hemos
referido, es pertinente indicar que contrario, a lo pretendido por la parte
demandante, en una interpretacién errénea de normas de responsabilidad, es
pertinente recordar que en virtud de los principios clasicos de la carga de la prueba,
y de la carga dinamica, incumbe a la parte actora en estos casos, probar por lo
menos, EL HECHO GENERADOR, EL DANO, EL NEXO CAUSAL, y LA CULPA
DEL DEMANDADO entre los anteriores, nada de los cual se encuentra probado.

Solicito al sefior Juez que en atencién a la prueba vdlidamente recaudada vy
practicada y a los alegatos que estaré presentando en el momento procesal
oportuno, se declare la prosperidad de la presente excepcion desestimando a su vez
las pretensiones de la demanda.

2. EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DE
LAS OBLIGACIONES DEMANDADAS. INCONGRUENCIAS ENTRE LAS
SUMAS PRETENDIDAS COMO TASACION DE DANOS Y PERJUICIOS

La anterior en razén a que no se arrima dentro del proceso prueba que certifique los
ingresos, el empleo, o0 demas actividades econémicas que realizara la sefiora Claudia
Marcela Medina para su sostenimiento. Asi como no se certifica la entrega de las
mercancias que dice el demandante adquirié para la reparacion de la motocicleta y
demas gastos en los que alega haber incurrido.

Solicito al sefior Juez que en atencién a la prueba validamente recaudada y
practicada y a los alegatos que estaré presentando en el momento procesal
oportuno, se declare la prosperidad de la presente excepcidn desestimando a su vez
las pretensionesi"de la demanda.

3. INEXISTENCIA DE LA RESPONSABILIDAD POR NO TENER LA
GUARDA MATERIAL NI JURIDICA DEL TAXI INVOLUCRADO.
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Lo anterior se basa en que Radio Taxis Neiva S.A.S.:

- No explota econdmicamente al taxi involucrado.

- No tiene dominio juridico ni material de las actividades realizadas con el
vehiculo.

- Solo media entre Radios Taxis Neiva SAS y el vehiculo un contrato de
vinculacion para la utilizacién de la razén social. Contrato de vinculacién de
vehiculo de servicio publico individual urbano (taxi) del 21 de junio de 2016.

Por lo anterior sefior juez no se puede atribuir responsabilidad alguna a Radio Taxis
Neiva SAS y en atencion a la prueba y alegatos que presentaré oportunamente
solicito se declare la prosperidad de la presente excepcidn desestimando asi las
pretensiones de la demanda.

5. GENERICA

A la luz de las reglas propias de la sana critica, solicito al Despacho declarar probada
la excepcion genérica que llegare a resultar probada dentro del presente proceso.

Solicito al sefior Juez que en atencién a la prueba validamente recaudada y
practicada y a los alegatos que estaré presentando en el momento procesal
oportuno, se declare la prosperidad de la presente excepcidon desestimando a su vez
las pretensiones de la demanda.

6. COMPENSACION:

Respecto de cualquier eventual derecho susceptible de ella.

Y4

VIII. PRUEBAS

Solicito al Despacho tener como tales y decretar las siguientes:

a.- Interrogatorio de parte:

Solicito a este despacho se sirve citar en la forma establecida en el articulo 202 a
205 del codigo general del proceso a los sefiores:

- Claudia Marcela Medina Perez, demandante dentro del presente proceso y
quien puede ser notificada en la direccién aportada en la demanda.

- Januario Sanchez Bautista, agentes de transito de la Secretaria de Movilidad
de Neiva a quienes se podran notificar en las instalaciones de dicha
dependencia en Mercaneiva.

o
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Para que en audiencia en la fecha y hora que el sefior juez sefiale absuelvan el

interrogatorio de parte que se les formulara sobre los hechos del proceso de forma
oral.

b. - Documentales anexas
1. Copia simple de contrato de vinculacién de vehiculo de servicio pablico individual
urbano (Taxi).
V. ANEXOS
1. El poder debidamente concedido.
2. Las relacionadas en el acapite de pruebas documentales anexas.

3. Ficha académica dependiente judicial.

VI. FUNDAMENTOS JURIDICOS

El procedimientq para el presente se encuentra descrito en los articulos: 206 y ss,
368 y s.s, del C.G.P y demas normas concordantes sobre la materia.)

VII. _NOTIFICACIONES
1.- Mi representado en la direccién aportada.

2.- La suscrita apoderada de Radio Taxis Neiva S.A.S., las recibira en el despacho
del Honorable Juzgado o en la Carrera 4 N° 09-25, oficina 211 del Edificio Diego de
Ospina en la ciudad de Neiva-Huila., o en el correo electrénico
hpmontoya2007@hotmail.com o al teléfono 318 402 5589.

3.- Los demandantes en la direccién aportada.
VIII. AUTORIZACION DEPENDENCIA JUDICIAL.

HEIDI PATRICIA MONTOYA BAHAMON, mayor y domiciliada en la Ciudad de
Neiva-Huila, identificada con la cédula de ciudadania No. 55.161.342 expedida en
Neiva y portadora de la T.P. No. 233.324 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando como apoderada de la parte actora de este proceso, comedida y

6
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respetuosamente mediante el presente escrito comunico al sefior Juez que autorizo
al sefior JHON JAIRO MACIAS DIAZ, estudiante de derecho de la Universidad
Surcolombiana, portador de la cédula de ciudadania nimero 1.075.302.167
expedida en Neiva Huila, con cédigo 20141124254 de la Universidad Surcolombiana,
para actuar como dependiente para todos los procesos de cursan en su Despacho y
se encuentren a mi nombre.

El presente mandato conlleva facultades para revisar, recibir, retirar, presentar,
analizar, estudiar, y las demds necesarias para cumplir con el presente mandato.
De esta manera, doy por contestada la demanda de la referencia.

Del Sefior Juez:
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IDI PATRIGIA MONTOYA BAHAMON
C.C. Ng. 55.161.342 de Neiva.
T.P, No. 233.324 del C. S. de la J.
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Por medio de 1a presente nos permitimos dar a conocer las coberturas, limites v valores asegliridd% 4% paoliza
colectiva de responsabilidad civil contractual y axtracontractual de la empresa RADIO TAXIS NEIVA SAS
wdentificada con of Nit. 813.005.422-7

TOMADOR: RADIO TAXIS NEIVA S A S

CEDULA No. : 1075271028

ASEGURADO : MARIA ALEJANDRA BURBANO ORTEGA

PLACA : SWWwle4
MARCA . I-HYUNDAL
MODELO - 2011

MOTOR : G4HCAM145178

RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL NUMERO 31101000067
\ICENCTA NESDE 2016-07-06 HASTA 2017-07-06

BERTURAS VALORES ASEGURADOS
“APACIDAD TEMPORAL 50 SMMLV

2. INCAPACIDAD PERMANENTE 60 SMMLY

: GASTOS MEDICOS e

3. QUIRURGICOS, 50 SMML
HOSPITALARIOS Y FARMACE
UTICOS

4 MUERTE 50 SMMT V

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL NUMERGO 30101080065
VIGENCIA: DESDE 2016-07-06 ~ HASTA 2017-07-06

2L S VALORES
COBERTURAS ASEGURADOS

L DANOS A BIENES DE TERCEROS 60 SMMLY

2 MUERTE O LESIONES A UNA
PERSONA 60 SMMLV
MUERTE O LESIONES A DOS OMAS . .

* PERSONAS ey

AMPARO PATRIMONIAL INCLUIDO

L& presente se expide para realizar el tramite de la tarjeta de operacion del vehiculo de la referencia ante los
organismos de transito respectivos, y se firma en Bogota D.C.. 2 Tos 04 dias del mes 02 del 2020 .

Atentamente, . !

SEGUROS DEL ESTADO
FIRMA AUTORIZADA
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Sefior
JUEZ TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA
E. S. D.

REF: PROCESO DE RESPONSABILIDAD CIVIL No. 2019-0235
DEMANDANTE: CLAUDIA MARCELA MEDINA Y OTROS
DEMANDADOS: SEGUROS DEL ESTADO S.A Y OTROS
CONTESTACION DE DEMANDA

JULIAN DAVID TRUJILLO MEDINA, mayor de edad, domiciliado en Neiva e identificado con la Cedula de
Ciudadania No. 80.850.956 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 165.655 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi calidad de apoderado especial de SEGURQOS DEL ESTADO S.A sociedad identificada con NIT No.
860.009.578-6 conforme al poder otorgado por la Doctora AURA MERCEDES SANCHEZ PEREZ cbrando en
condicion de apoderada general de SEGUROS DEL ESTADO S.A, conforme a la Escritura Publica No. 5778 del
15 de agosto de 2014, otorgada en la Notaria 13 del Circulo de esta ciudad, por el Doctor JESUS ENRIQUE
CAMACHQ GUTIERREZ, en su calidad de Primer Suplente delf Presidente de SEGUROS DEL ESTADO S.A, tal
y como consta en el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Superintendencia Financiera
de Colombia, en la oportunidad legal corespondiente acudo a su despacho con el fin de descorrer el traslado de
la demanda formulada en confra de la sociedad que apodero, lo cual hago en los siguientes términos:

[.- EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1.- Es un hecho compuesto. Es cierta la existencia de un accidente de transito, respecto del cual no me constan
las circunstancias de modo por ftratarse de hechos de terceros las cuales deberan ser probadas. Es cierta la
afiliacion del vehiculo. No obstante, tanto las circunstancias de salud, asi como a las manifestaciones sobre la
responsabilidad deberan ser probadas en legal forma y con los medios iddneos conforme la carga probatoria que
le asiste ala parte demandante.

2.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

3.- No me consta, que se prugbe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que deberd demeostrarse en debida forma.

4.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuante alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

5.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

8.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo






que debera demostrarse en debida forma.

7.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercsro por o
que debera demostrarse en debida forma.

8.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

9.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

10.- No me consta, por cuanto alude a descripcion sobre un elemento probatorio del cual en su elaboracion no fue
participe mi poderdante por lo que deberé demostrarse en debida forma.

11.- No me consta, por cuanto alude a descripcidn sobre un elemento probatorio del cual en su elaboracidn no fue
participe mi poderdante por lo que debera demostrarse en debida forma.

12.- No me consta, por cuanto alude a descripcion sobre un elemento probatorio del cual en su elaboracion no fue
participe mi poderdante por lo que debera demostrarse en debida forma.

13.- No es un hecho, son apreciaciones del apoderado de la parte actora.

14.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

15.- Es clerto gue existe contrato de seguro de responsabilidad civil extraconiractual No. 30-101000065 suscrita
para amparar al vehiculo de placa SWW 164, contrate en el cual no todos los concepios indemnizatorios fueron
asegurados, asi mismo tiene un limite de valor asegurado y por tanto es improcedente la solicitud de
responsabilidad solidaria.

Es cierto la existencia de pdliza de responsabilidad civil contractual No.31-101000067, sin embargo para el caso
que nos ocupa se configura inexistencia de coberfura {al como se depondra en las excepciones de la demanda, al
fratarse de perjuicios derivados por las lesiones de un tercero y no de un pasajero del vehiculo con quien
subsistiera un contrato de transporte.

16.- No es un hecho, son apreciaciones del apoderado de la parte actora.

17.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.
18.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.

19.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.

20.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias laborales de un tercero por o
que debera demostrarse en dehida forma.






21.- No me consta, que se prusbe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.

22.- Es un hecho compuesto. En primer luger, es cierta en cabeza de quien recae la propiedad del vehiculo. No
me consta por cuanto alude a hechos de un tercero, por lo que deber4 probarse en legal forma.

23- No me consta por cuanto alude a circunstancias personales y hechos de terceros por Io que debera
demostrarse en debida forma.

24.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de tercsros por lo
que debera demostrarse en debida forma.

25.- Es un hecho compuesto. Es cierto que se lleve a cabo el requisito de procedibilidad. Es cierto que por parte
de la compafiia se efectu¢ ofrecimiento el cual no fue aceptado, ofrecimiento equivalente al total de la coberturay

por tanto el limite maximo de obligacion para la compania aseguradora de conformidad con el articulo 1079 del
C.Co.

li.- EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a cada una de ellas, por no estar sostenidas en circunstancias probadas, al igual que carecer de
fundamentos de hecho y de derecho como se demostrara en el transcurse del proceso.

Me opongo a la afectacion de la péliza de responsabilidad civil contractual No. 31-101000067, foda vez que [a
misma Unica y exclusivamente asegura las lesiones o muerte sufridas por los pasajeros en ejecucion del contrato
de transporte, situacion opuesta a los hechos que aqui se demandan.

En especial me opongo a las declaraciones de pago solidario por parte de mi mandante, ya que la solidaridad se
predica es frente a terceros civilmente responsables cuando se trate del gjercicio de actividades peligrosas en
este caso la conduccién de vehiculos, terceros que claramente se encuentran definidos en la ley, y la presencia
de SEGUROS DEL ESTADO S.A. se predica tnica y exclusivamente de [a existencia de un confrato de seguro.

Hli.- EXCEPCIONES

1- INEXISTENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A
PASAJEROS TRANSPORTADOS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 30-101000067

Seguros del Estado SA. Expidic la Poliza de RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A PASAJEROS
TRANSPORTADOS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 31-101000067 con una vigencia del 06 de juiio
de 2016 al 06 de julio de 2017, poliza en la cual se aseguré el vehiculo de placas SWW 164 en la cual se aseguro
la responsabilidad civil contractual en fa que incurra el vehiculo asegurado en la ocurrencia de un siniestro, en
virtud al requerimiento del Articulo 18 y siguientes del Decreto 172 de 2001, que de conformidad con los articulos
994 y 1003 del Codigo de Comercio exigen a las empresas de fransporte publico colectivo terrestre automotor de






pasajeros del radio de accion metropolitano, distrital y/o municipal de transporte publico tomar con una compafiia

de seguros autorizada pdlizas de seguros de responsabilidad civil contractual y extracontractual que ias ampare
de los riesgos inherentes a la actividad transportadora.

Dicho contrato se rige conforme a lo estipulado en la carétula de la pdliza y en las condiciones generales y
especificas de la misma, las cuales hacen parte integrante del contrato de seguro y son ley para las partes, dentro
de las cuales en su numeral 1 establece que dicha pdliza sélo ampara la responsabilidad civil contractual en gue
incurra el asegurado con ocasién del desarrolio de la actividad de transporte terrestre de pasajeros en vehiculos
de servicic publico, es decir, solo ampara la muerte accidental, incapacidad temporal, incapacidad permanente y
gastos medicos de los pasajeros que se fransportaban en el vehiculo asegurado para el momento de la
ocurrencia del siniestro, péliza que en ningn momento constituye un seguro de vida.

En el caso que nos ocupa, observamos que la victima de acuerdo a los hechos descritos en la demanda se
desplazaba como parrillera de la motocicleta de placa HKU 63B para el momento de la ocurrencia del accidente,
motive por el cual no media ninguna relacion contractual con los demandados, por lo tanto es evidente que de ser
responsable el conductor del automotor de la ocurrencia del siniestro estariamos en la esfera de la
responsabilidad civil extracontractual en ejecucion de su labor de conduccion y no ante una responsabilidad civil
contractual en ejecucion del contrato de transporte, motivo por el cual mi poderdante no podra ser condenada a
efectuar indemnizacién alguna por la péliza de responsabilidad civil contractual No 31-101000067 por inexistencia
de coberiura al tratarse de las lesiones de un tercero con quien no existia un contrato de transporte previamente
celebrado.

2.- LIMITE DE RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
PARA TRANSPORTADORES DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 30-1010000065

Seguros del Estado S.A. expidié ia Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual para Transportadores de
Pasajeros en Vehiculos de Servicio Publico N® 30-101000065 con una vigencia del 06 de julio de 2016 al 06 de
julio de 2017, péliza en la cual se asegurd el vehiculo de placas SWW 164 la cual tiene los siguientes limites
‘maximos” asegurados:

Dafios a bienes de terceros 60 SMMLY deducible 30 % 1 SMMLY
Muerte o lesiones a una persona 60 SMMLV
Muerte o lesiones a dos ¢ mas personas 120 SMMLY

Debemos resaltar que la poliza de responsabilidad civil extracontractual no es un seguro de vida que permita
afectar la pdliza en la totalidad de su cobertura por cuanto tiene es un limite méximo asegurado y no un valor
absoluto indemnizatorio, destacandose que para el dia de la ocurrencia del siniestro (23 de noviembre de 2016) el
SMMLV correspondia a la suma de $689.455, SMMLV que se aplica para establecer el valor de la cobertura,
destacandose que los amparos objeto de afectacion son los de dafios a bienes de terceros, el cual se afecta por
la pretension relacionada con los dafios de la motecicleta de placa HKU 63B, v el amparoc de muerte o lesiones a
una persona por las lesiones de CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ, cuyas coberiuras estan destinadas a
indemnizar tnica y exclusivamente los conceptos objeto de aseguramiento realmente demostrados.






Lo anterior de conformidad con el paragrafo 3 del numeral 3.4 de las condiciones generales y especificas de la

poliza de responsabilidad civil extracontractual para transportadores de pasajeros de servicio publico No. 30-
101000065 el cual establece:

“...EL VALOR LIMITE MAXIMO ASEGURADO PARA CADA AMPARO SE DETERMINARA POR EL SMMLV
(SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE) PARA LA FECHA DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO...".

Siendo estos calores asegurados el limite maximo obligacional de la compafiia aseguradora, en consonancia con

el articulo 1079 del Codige de Comercio el cual regula el alcance de la obligacion de la aseguradora, sefialando
que:

“El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada, sin
perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

- Asi las cosas, en consideracion a que se pretende la afectacién de dos amparos de la pdiiza es
pertinente efectuar las siguientes precisiones;

e Enlo que atafie a la pretension relacionada con los dafios de fa motocicleta de placa HKU 635,
observamos que el numeral 4.1 de las condiciones generales y especificas de dicha poliza, las cuales hacen parte
integrante del contrato de seguro y son ley para las partes, establecen:

“4.- SUMA ASEGURADA PARA EL AMPAROC DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

La suma asegurada sefialada en la cardtula de la péliza o sus anexos, limita la responsabilidad de
Segurestado, asi:

4.1 El valor indicado en la caratula de la péliza o sus anexos al frente del amparo denominado como
“dafios a bienes de terceros” constituye el limite méaximo asegurado destinado a indemnizar ias
pérdidas o dafios a bienes materiales de terceros, con sujecion al deducible pactado”.

igualmente, el numeral 5 de las condicianes generales de la péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual Para
Transportadores de Pasajeros En Vehiculos de Servicio Publico, las cuales hacen parte integrante del contrato de
seguro ¥ son ley para las partes, estable que:

“El deducible determinado para el amparo denominado “dafios a bienes de terceros” en la caratula de la
poliza, es el monto o porcentaje del valor indemnizable que invariablemente se deduce de este y que, por
lo tanto siempre queda a cargo del asegurado”.

En el caso en estudio, la parte demandante pretende obtener la suma de $ 1.849.500 por la reparacion de la
motocicleta y ofros relacionados, asi las cosas en el evento de demostrarse que el conductor del vehiculo
asegurado es responsable de la ocurrencia del accidente de transito, deberé tenerse en cuenta para indemnizar el
valor real del dafio, asi como el deducible pactade en la poliza que corresponde a 2 SMMLV que para ¢l caso
que nos ocupa corresponde a $ 1.288.700 a cargo del asegurado, en tal caso mi poderdante estaria obligada a
efectuar el page de § 470.590 de acuerdo a la siguiente liquidacion:

Valor reparacion de los dafios moto $ 1.849.500
(-) Deducible de 2 SMMLV ($1.378.910)







| Total ] $ 470500 |

e A la solicitud de afectacion del amparo por muerte o lesiones a una persona por {as lesiones de CLAUDIA
MARCELA MEDINA, es de resaltar que la cobertura de la péliza contratada esta destina a indemnizar dnica y
exclusivamente los conceptos objeto de aseguramiento realmente demostrados, es decir un perjuicio material sin
que en el evento de proferirse una condena mi poderdante pueda ser condenada a pagar mas alla del valor
correspondiente a la cobertura a la cual hemos hecho referencia.

En ese orden de ideas, el numeral 4.2 de las condiciones generales y especificas de la poliza, las cuales hacen
parte integrante del contrato de segure y son ley para las partes, establecen:

De igual forma, el numeral 4.2 de las condiciones generales y especificas de dicha paliza, las cuales hacen parte
integrante del contrate de seguro y son ley para las partes, establecen:

“4.- SUMA ASEGURADA PARA EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

La suma asegurada sefialada en la caratula de la péliza o sus anexos, limita la responsabilidad de
Segurestado, asi:

4.2 El valor indicado en la caratula de la péliza o sus anexos al frente del amparo denominado como
“muerte o lesiones corporales a una persona” constituye el limite maximo asegurado destinado a
indemnizar la muerte o las lesiones corporales a una sola persona”.

En el caso que nos ocupa, la parte demandante efectia una tasacién cuantiosa respecto a los perjuicios que
alude sufrieron con ocasion del accidente, conforme a los cuales es pertinente efectuar las siguientes
consideraciones:

i.- En cuanto a la pretension por conceplo de dafio emergente. Se solicita una suma de $33.483.360 por concepto
de pago de enfermera, $ 12.000.000 por concepto de fransporte, $10.785.423 por pago de servicio doméstico, $
7.185.117 gastos por compra de medicamentos, cuotas moderadoras y ofros, $ 2.833.333 por incapacidad de
medicina fegal, y fa suma de $ 23.000.000 por presuntas cirugias estéticas futuras.

El dafio emergente impone una reparacion de la lesién pecuniaria causada al patrimonio del beneficiario de la
indemnizacion, es decir, un perjuicio patrimonial econdmico directo, actual v cierto que se deriva de los dafios
ocasionados a bienes de terceros, ¢ las lesiones ¢ muerte ocasionados en un siniestro, por lo anterior tnicamente
se podra reconocer los gastos debidamente demostrados y que tengan nexo de causalidad con el accidente, en
virtud a que los gastos médicos, quirtrgicos y farmacéuticos fusron cubiertos por la poliza SOAT.

En el presente proceso, se efectlia una serie de peticiones, las cuales no han sido demostradas suficientemente
dentro del proceso, por lo que su liquidacién dependera del cumplimiento de fa carga procesal demostrativa por
parte del demandante, méxime cuando se trata de pretensiones bastante elevadas y no existe una consistencia
entre los presuntos gastos y los ingresos de la demandante-lesionada.

ii. En cuanto a la pretension por concepto de lucro cesante. Se solicita una suma de $13.760.421 por concepto de
lucro cesante consolidado y un valor equivalente a $58.901.757 como lucro cesante futuro, o cual justifica
partiendo de un ingreso base de liquidacion de $1.200.000 mensuales pero efectuando la liquidacion con el






salario del afio de presentacion de la demanda, el cual multiplica de acuerdo a la esperanza de vida certificada por
el DANE, frente a lo cual manifestamos nuestro desacuerdo sustentandolo en los siguientes aspectos:

1) No se demuestra el monto de los ingresos del lesionado, resaitando que no basta con enunciarios, sino
que debe aportarse prueba material sobre los mismos.

2) No puede sumarse un factor prestacional inexistente, por cuanto dada la condicion de independente de la
demandante, no existe factor prestacional dado que el pago de seguridad social se debe descontar de
los ingresos percibidos por ella.

3) El certificado de ingresos suscrito por un contador, no cuenta con ningtn soparte técnico que permita
establecer que se trata del real ingreso, maxime cuando no se aporta elementos probatarios que llevaron
al profesional aludido certificar los ingresos indicados.

4} Se desconoce que la EPS debid cubrir lo correspondiente al lucro cesante consolidado.

5) Toda liquidacién debera efectuarse teniendo como fundamento ademas de los reales ingresos del
lesionado, el porcentaje de pérdida de capacidad laboral

8) No obstante lo anterior, dade que se alude a una pérdida de capacidad Iaboral que configura una pension

por invalidez, no existiria lucro cesante puesto que la entidad pensional debe estar cubriendo el concepto
de ingreso mensual.

fii. £n cuanfo a la prefension por perjuicios morales. SEGUROS DEL ESTADO S.A. por via de disposicion
contractual aseguro el concepto indemnizatorio de perjuicio moral a pesar de no estar contemplado en el articulo
1127 del Codigo de Comercio, articulo que define la naturaleza del seguro de responsabilidad civil y que
circunscribe la obligacion del asegurador solo al pago de los perjuicios de indole patrimonial con sujecién al limite
del valor correspondiente a la cobertura pactada, aseguramiento que se efectud con un fimite de responsabilidad
frente al valor al cual puede ser condenada mi poderdante por este tipo de perjuicio, disposicion contractual
contenida en el numeral 3.4 de las condiciones generales y especificas de la pdliza objeto de afectacion
contenidas en la forma E-RCETP-031A-M2, numeral que establece:

34

AMPARO DE PERJUICIOS MORALES

Para efecto de esta cobertura, segurestado, se obliga a indemnizar el perjuicio moral que sufra la
victima de una lesién personal causada en accidente de transito del cual resulte responsable
civilmente el asegurado. Igualmente se obliga a indemnizar los perjuicios morales que sufran, el
cénvuge, el (la) compafiero (a) permanente, o sus hijos o en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido, en accidente de transito, del cual resulte responsable civilmente el asegurado.

Paragrafo 1: se entiende por perjuicios morales para efectos de esta péliza, la afliccion, los
frastornos psiquicos, el impacto sentimental o afectivo que sufra la victima reclamante cuando se
trate de lesiones personales en accidentes de fransito, o estas mismas aflicciones o trastornos, en el
conyuge, el (la) compaiiero (a) permanente, o sus hijos o en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido en accidente de transito.

Paragrafo 2: segurestado, indemnizara los perjuicios morales, Unica y exclusivamente cuando se
generen perjuicios materiales al beneficiario de la respectiva indemnizacién. En el evento de no
ocasionarse estos Gltimos, segurestado, no reconocera suma alguna como indemnizacién por
perjuicios morales, pues esta cobertura, no opera autdnomamente.

Paragrafo 3: el limite maximo de responsabilidad de segurestado, en caso de indemnizacién por







perjuicios de orden moral, sera del 25% del valor asegurado para el amparo de muerte o lesiones
corporales a una persona o para el amparo de muerte o lesiones corporales a dos o méas personas,
segun el caso, en el entendido que no se trata de una suma asegurada adicional, siendo el limite total
de responsabilidad de segurestado, por ios dafios materiales y morales el valor asegurado pactado
en la caratula de la péliza.

Vemos pues, como el accidente de transito ocurrié el 23 de noviembre de 2016 fecha para la cual el SMMLY
ascendia a la suma de $ 689.455, valor este que determina el monto de la cobertura, la cual asciende a la suma
de $ 41.367.300 cobertura dentro de la cual esta destinado un 25% ($ 10.341.825) de la misma para la
indemnizacion del concepto de perjuicio moral siempre y cuando se demuestre la existencia de un perjuicio
material.

En consecuencia, en virtud a que la parte demandante pretende obtener el pago del concepto indemnizatorio de
perjuicio moral, concepto al cual solo podria mi pederdante ser condenada por la suma de $ 10.341.825, sin que
la condena jamas supere el valor asegurado por los demas conceptos indemnizatorios es decir, mi poderdante
solo podria ser condenada a pagar el limite maximo asegurado siempre y cuando se demuestre la existencia de
un perjuicio material, incluyéndose el perjuicio moral, pago el cual (nicamente es beneficiario el demandante
lesionado, por cuanto hay inexistencia de cobertura para las pretensiones de su grupo familiar.

iv.- £n cuanto a la prefension por concepto de dafio a la vida de relacion y dafio a la salud. Debe indicarse, tal
como se expondra en excepcidn posterior, la inexistencia de cobertura respecto a este concepto por cuanto,
adicional a la exclusion de aseguramiento de conformidad con el articulo 1127 del Codigo de Comercio, no existe
un acuerdo o clausula contractual que incluya este concepto como riesgo asegurado.

3.- EL PERJUICIO MORAL COMQ RIESGO NO ASUMIDO POR LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL PARA TRANSPORTADORES DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO N° 30-101000065 PARA EL GRUPO FAMILIAR DE LA LESIONADA

La anterior excepcion tiene fundamento el articulo 1127 del Cddigo de Comercio, el cual define |a naturaleza del
seguro de responsabilidad civil en los siguientes términos: “El seguro de responsabilidad impone a cargo del
asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con motivo
de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con ia ley y fiene como propésito el
resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la indemnizacién...”.

En ese orden de ideas, los perjuicios morales no hacen parte de los perjuicios patrimoniales, por cuante el dafio
moral esta definido como la afliccion, intenso dolor o sufrimiento moral que se ocasiona a una persona como
consecuencia de un padecimiento fisico, afectivo o sentimental como son los casos de muerte o lesiones en
accidentes de transito, es decir, el desmedro no patrimonial que se inflige al beneficiario de la indemnizacion en
sus intereses morales tutelados legalmente, lo que permite predicar que los perjuicios morales no constituyen un
perjuicio patrimonial como tal, es decir, se repite, la naturaleza del seguro de responsabilidad civil es resarcir los
perjuicios patrimoniales.

El articulo 1127 del Cédigo de Comercio claramente establece que el seguro de responsabilidad civil impone al
asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con ocasion de
determinada responsabilidad en que incurra el asegurado y es claro que los periuicios morales no constituyen un
perjuicio patrimonial como tal, por lo tanto no son objeto de indemnizacion por el amparo de responsabilidad civil






extracontractual de la poliza cbjeto de afectacion, ya que, se repite, la naturaleza de este Ultimo es la de
indemnizar Unica y exclusivamente los perjuicios patrimoniales.

Ahora bien, en el presente caso, SEGUROS DEL ESTADO S.A. por via de disposicion contractual asegurd el
concepto indemnizatorio de perjuicio moral a pesar de no estar contemplado en el articulo 1127 del Cédigo de
Comercio, articulo que define la naturaleza del seguro de responsabilidad civil y que circunscribe la obligacion del
asegurador solo al pago de los perjuicios de indole patrimonial con sujecién al limite del valor correspondiente ala
cobertura pactada, aseguramiento que se efectud con un limite de responsabilidad frente al valor al cual puede
ser condenada mi poderdante por este tipo de perjuicio, disposicion contractual contenida en el numeral 3.4 de las
condiciones generales y especificas de la pdliza objeto de afectacion, numeral que establece:

3.4 AMPARO DE PERJUICIOS MORALES

Para efecto de esta cobertura, segurestado, se obliga a indemnizar el perjuicic moral que sufra la
victima de una lesion personal causada en accidente de transito del cual resulte responsable
civilmente el asegurado. Igualmente se obliga a indemnizar los perjuicios morales que sufran, el
conyuge, el (laj compafiero (a) permanente, o sus hijos o en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido, en accidente de transito, del cual resulte responsable civilmente el asegurado.

Paragrafo 1. se entiende por perjuicios morales para efectos de esta péliza, la afliccion, los
trastornos psiquicos, el impacto sentimental o afectivo que sufra |a victima reclamante cuando se
frate de lesiones personales en accidentes de fransito, o estas mismas aflicciones o trastomos, en el
cényuge, el (la} compafiero (a) permanente, o sus hijos o en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido en accidente de transito.

Paragrafo 2: segurestado, indemnizara los perjuicios morales, Gnica y exclusivamente cuando se
generen perjuicios materiales al beneficiario de la respectiva indemnizacién. En &l evento de no
ocasionarse estos Glfimos, segurestado, no reconocera suma alguna como indemnizacién por
perjuicios morales, pues esta cobertura, no opera auténomamente.

Paragrafo 3: el limite maximo de responsabilidad de segurestado. en caso de indemnizacién por
perjuicios de orden moral, sera del 25% del valor asegurado para el amparo de muerte o lesiones
corporales a una persona o para el amparo de muerte o lesiones corporales a dos o mas personas,
segln el caso, en el entendido que no se frata de una suma asegurada adicional, siendo el limite total
de responsabilidad de segurestado, por los dafios materiales y morales el valor asegurado pactado
en [a caratula de la poliza.

En consecuencia, en virtud a que los sefiores OSCAR MAURICIO REYES BAHAMON, YURI LISETH MEDINA
PEREZ, FRANCY EMIR MEDINA PEREZ, y los menores ANDRES MAURICIO REYES MEDINA, OSCAR
SAMUEL y BREINER DAVID CONTRERAS MEDINA, en calidad de esposo, hermanas, hijos v nietos de la
lesionada, pretenden obtener el page del conceplo indemnizatorio de perjuicio moral, con respecto a estas
personas mi poderdante no puede ser condenada toda vez que éste concspto Unicamente se otorga al lesionado,
0 a los familiares cuando la persona fallece, y teniendo en cuenta que la sefiora CLAUDIA MARCELA MEDINA
resulto lesionada, hay inexistencia de cobertura para sus familiares sobre éste concepto.

Por todo lo anteriormente expuesto, mi poderdante no podra ser condenada al pago del concepto indemnizatorio
de perjuicio moral como se pretende en la demanda por ser un concepto expresamente excluido de la pdlizay no






S8r un riesgo objeto de aseguramiento en los términos aqui pretendidos.

4.- EL DANO A LA VIDA DE RELACION Y DANG A LA SALUD COMO RIESGO NO ASUMIDO POR LA
POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA TRANSPORTADORES DE
PASAJERQS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 30-101000065

La presente excepcion tiene fundamento el articulo 1127 del Cédigo de Comercio, el cual define la naturaleza del
seguro de responsabilidad civil en los siguientes términos: “El seguro de responsabilidad impone a cargo del
asegurador la obligacién de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con motivo
de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como propésifo el

resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficiario de ia indemnizacion...”.
(subrayado nuestro)

En ese orden de ideas, la poliza de responsabilidad civil esta llamada a indemnizar Gnica y exclusivamente los
perjuicios de caracter patrimonial de conformidad con lo establecido en este articulo y las condiciones que hacen
parte del contrato de seguro, condiciones que delimitan contractualmente cual es la modalidad de perjuicio
material que es aceptado por el asegurader como riesgo asegurado o que es excluido por via coniractual.

Vale resaltar que del desarrollo jurisprudencial de los dafios extrapatrimoniales, ha sido clara en establecer que si
bien es cierta la doctrina tanto nacional como internacional trae a colacién una multiplicidad de conceptos
indemnizatorios, no significa con ello que la jurisprudencia tenga que acatar en madera desmedida cada uno de
ellos, y en esos términos el Consejo de Estado en sentencia del 14 de septiembre de 2011, CP. Enrique Gil
Botero, radicade 38.222 enféticamente establecic como en Colombia la dnica categorfa indemnizatoria
extrapatrimonial distinta 2l perjuicio moral es el dafio a la salud. Extracto jurisprudencial que nos permitimos
transcribir ast:

“En ofros términos, se insiste, en Colombia el sistema indemnizatorio esta limitado y no puede dar lugar a que se
abra una multiplicidad de categorias resarcitorias que afecten la estructura del derecho de dafios y la estabilidad
presupuestal que soporta un efectivo sistema de responsabilidad patrimonial del Estado, motivo por el que, se
reitera, cuando el dafio se origine en una lesion psiquica o fisica de la persona el Gnico perjuicio inmaterial,
diferente al moral que sera viable reconocer por parte del operador judicial seré el denominado “dafio a la salud o
fisiologico”, sin que sea posible admitir otras categorias de perjuicios en este tipo de supuestos y, mucho menos,
1a_alferacion a las condiciones de exisfencia, cafeqorfa que bajo la égida del dafio a la salud pierde relevancia,
concrecion y pertinencia para indemnizar este tipo de afectaciones.” (subrayado nuestro),

En todo caso, los perjuicios denominados dafio a la salud, dafio a la vida de relacion o similar, no hacen parte de
los perjuicios patrimoniales, pues este concepto indemnizatorio es definido como la disminucion de la capacidad o
imposibilidad que sufre la victima de realizar o desarroliar actividades esenciales o actividades diarias, cotidianas
como podrian ser las de caracter recreative, cultural, deportivo, familiar, social, etc., ¥ que no producen un
rendimiento patrimonial por ende son un perjuicio extrapafrimonial, el cual para su otorgamiento, “ef juez debe
determinar el porcentafe de la gravedad o levedad de la afectacion corporal o psicofisica, debidamente probada
dentro def proceso, relativa a los aspectos o componentes funcionales, bioldgicos y psiquicos del ser humano.

Para lo anterior el juez debera considerar las consecuencias de la enfermedad o accidente que reflejen
alteraciones af nivel de! comportamiento y desempefio de la persona denfro de su enforno social y culfural que
agraven la condicion de la victima” para tal fin se establecieron los parametros y variables necesarios para su






reconocimiento.

Asi las cosas de conformidad con el mencionado desarrollo jurisprudencial, éste concepto se aplica para el caso
de lesiones y Unicamente a la victima, circunstancia que llevo a la evolucion del concepto como dario a fa salud,
por cuanto en este se valoran todas las circunstancias externas al individuo ocasionados por la lesion, por tanto es
improcedente solicitar pretension independiente por cada concepto en consideracion a que se trata de uno sdlo.

No obstante lo anterior, SEGUROS DEL ESTADO S.A no puede ser condenada a pagar un concepto
indemnizatorio que no fue objeto de aseguramiento como el dafio a la vida en relacion, o al dafio a la salud,
maxime si se tiene en cuenta que el articulo 1127 de la normatividad comercial delimita el alcance del seguro a los
perjuicios materiales o patrimoniales y que no existe un acuerdo o clausuia contraciual que incluya este concepto
como riesgo asegurado.

5- INEXISTENCIA DE OBLIGACION SOLIDARIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A.

La solidaridad solo tiene origen en una convencion de las partes, en la ley y en el testamento, y por su parte la
obligacion de la aseguradora surge de un contrato comercial de seguro, obligacién que es divisible por lo que
SEGUROS DEL ESTADO S.A. (nicamente estaria obligada a pagar méaximo el limite asegurado o valor de Ia
cobertura frente a los conceptos objeto de aseguramiento, siempre y cuando se encuentren realmente
demostrados y de conformidad con lo establecido en las condiciones generales y especificas de la pdliza, las
cuales hacen parte integrante del confrato de seguro y son ley para las partes, resaltandose que ni la ley ni el
confrato de seguro celebrado estipulan la existencia de una responsabilidad solidaria en cabeza de la
aseguradora,

Lo anterior de conformidad con lo estipulado en ¢l articulo 1568 del Cédigo Civil, el cual define la solidaridad asi:
“En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la obligacion de una cosa
divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la
deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuota
en el crédito. Pero en virtud de la convencién, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacion es solidaria o in
solidum.

La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en gue no la establece la ley”.

En el caso que nos ocupa SEGUROS DEL ESTADO S.A. ostenta la calidad de demandada directo por el articulo
1133 del Codigo de Comercio y como llamada en garantia por la existencia de confrato de responsabilidad civil
extracontractual, pero aquello no implica que a la aseguradora se le haga extensible la calidad de fercero
civilmente responsable pues su presencia en el proceso tiene como origen la celebracion de un contrato de
seguro bajo unas condiciones especificas suscritas con el propietario y/o empresa afiliadora del vehiculo
asegurado, siendo evidente que en el evento de proferirse una sentencia condenatoria la misma no puede vincular
a mi poderdante de forma solidaria, ya que la solidaridad se predica es frente a terceros civilmente responsables
cuando se trate del gjercicio de actividades peligrosas en este caso fa conduccion de vehiculos, terceros que
claramente se encuentran definidos en laley.

6.- INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION







Propongo la genérica de inexistencia de la obligacion, de acuerdo 2 lo gue resulte probado en el presente
Droceso.

IV.- PRUEBAS
a. Interrogatorio de Parte

Solicito sefiora Juez se fije fecha y hora a fin de interrogar a la parte demandante, a fin de ser interrogada sobre
los hechos y pretensiones de la demanda. Estas personas se notifican en la direccion descrita en la demanda.

b.- Documentales
Solicito sefiora Juez tener como fales tas que a continuacien aporto:

- Reimpresion de la Poliza de Responsabilidad Civil Exiracontractual para Transportadores de pasagjeros en
Vehiculos de Servicio Piblico No. 30-101000065

- Reimpresién de las Condiciones Generales y Especificas de la Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractual
para Transportadores de pasajeros en Vehiculos de Servicio Publico.

V.- NOTIFICACIONES
El suscrito las recibo en la calle 11 No. 7 39 Oficina 302 edificic FENALCO de la ciudad de Neiva.

Las de Seguros del Estado S.A. enla Calle 93 A No. 70 G - 30 de la ciudad de Bogota.

Atentamente,

T¥alal
P fakad

o il






POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACUAL
%:g”“i PARA VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO PASAJEROS
ROO 8 A

NIT. B60.008.575-5 COLECTIVA PASAJEROS
Expedida en: Sucursal Expedidera | Cod Sucursal Funto de vema Cod. Punto | Kame | No Paliza G
Cod. i % Cod. %; No. Grupo
NEIVA ANDATARIA - NEIVA 61 NINGUNO 0 31 61-31-101000067 ¢ L’Or pe
Dggse ﬁe{ No. De Fecha Expedision Vigencia No de Diss
umenta Documenta Desde las 24 horas del Hasta las 24 horas del
EMISION ORIGINAL iE | Mes | &fc Dia | Mes | Anc T | wes Efc 35
0 28 06 2¢16 06 07 2016 06 07 2017
; DATOS DEL TOMADOR
P Nombee - RADIO TAXIS NEIVA SAS [tdentificacion : 813.005.422-7]
Direccién CR4SURNRO.3A-90 | Ciugad : NEWA HUILA T Treigrone - 6703207
; DATOS DEL ASEGURADC ‘
| Asegurado : BURBANO NUNEZ, HENRY EMIRO identificacion : 12.141.141
Direcoidn : CL 18 BNRO.30A-04 | Ciudad: NEIVAHUILA [resctone -
: DATCS DEL BENEFICIARIC
l Beneficiario: PASAJEROS OCUPANTES DEL VEHICULO O LOS DE LEY i
DETALLE DE COBERTURAS
g " "ESCKIPCION DEL VEHICULO
7 ITEM: &2  PLACA: SWWled CLASE: TAXT MARCA: HYUNDAT SERVICIC: PUBLICO MODELO: 2011
CHASTS: MALRBS1GABM602787 MOTOR. GAHCAM145178 Mo PASAJEROS: 5 TRAYECTC: URBANG
AMPAROS VALOR ASIGURADO DEDUCIBLES
% MINTMC
MUERTE ACCIDENTAL 60 SMMLV
INCAPACIDAD PERMANENTE 60 SMMLV
INCAPACIDAD TEMPORAL 60 SMMLYV
GASTOS MEDICOS 60 SMMLV
AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL SI AMPARA
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL SI AMPARA
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESC PENAL SI AMPARA
AMPARO DE PERJUICIOS MORALES ST AMPARA
AMPARC DE LUCRO CESANTE DEL PASAJERC AFECTADO ST AMPARA
mgs| OB SERVACIONES
‘, Wator Asegurado Total Valor Prima Gastos Expedicidn WA RUNT Total a Pagar Facturacion
§ gD 734,600.00 § =g 378.00 $ 000 §v13020.00] § *-roreg g0 § =04 398.00| ANUAL/ANTICIPADA
INTERMEDIARID COASEGLURG
Nombre e % de Dare. Negmbre Comgatia 3 Pan. Vaor &3egurato
|l tax scomos L1pa AsEsomss pE  a3se 100._ce

PLAN DE PAGG. CONTADO
[|-TERMINO PARA EL PAGO DE LA PRIMA: CONFORME AL PACTQ EN CONTRARIC QUE PREVEE EL ARTICULO 1066 DEL CODIGO DEL COMERCIO, LAS PARTES ACUERDAN QUE EL PAGO DE LA PRIMA
SE HARA A SEGUROS DEL ESTADO S.A., DENTRO DE LOS 3¢ DIAS CALENDARIC SIGUIENTES A LA FECHA DE INICIACION DE LA VIGENCIA INDICADA EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA.

TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO: LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA, :
PRODUCIRA LA BERMINAC;%N AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO AL ASEGURADOR PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION
4IDE LA EXPEDICION DE LA POLIZAL

. HACEN PARTE DE LA PRESENTE POLIZA, LAS CONDICIONES GENERALES CONTENIDAS EN LA FORMA E-RCCPTP-032A-M2, ADJUNTA.
PARA EFECTOS DE CUALQUIER NOTIFICACION, LA DIRECCION DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. ES:
HIDIRECCION: CRA. 4 NO. 11 -28 LOCAL 101 TELEFONO: 8721717 - NEIVA
USTED PUEDE CONSULTAR ESTA POLIZA EN WWW.SEGUROSDELESTADO.COM
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POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A PASAJEROS TRANSPORTADOS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENBRALES

SEGUROS DEL ESTADRC S.A., QUE EN ADELANTE SE LLAMARA SEGURESTADC, ASEGURA POR LA PRESENTE POLIZA EN CONSIDERACION A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR Y/Q ASEGURADO HAN HECHO, LOS RIESGOS INDICADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA, BAJO LAS CONDICIONES
GENERALES ESPECIFICADAS A CONTINUACION:

1.AMPAROS.

SEGURESTADC CUBRE, DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA POLIZA LOS SIGUIENTES CONCEPTOS DEFINIDCS EN LA CONDICION 3,

1.1IMUERTE ACCIDENTAL

1.2INCAPACIDAD PERMANENTE

1.3INCAPACTIDAD TEMPORAL

1.4GASTOS MEDICOS

1.5AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL

1.6AMPARC DE ASISTENCIA JURIDICA PENAL

1.7AMPARC DE ASISTENCIA JURIDICA CIVIL

1.8AMPARC DE PERJUICIOS MORALES

2.EXCLUSIONES.

ESTA POLIZA NO AMPARA LA RESPONSABILIDADR QUE LE PUDIERA SURGIR AL ASEGURADO POR LOS SIGUIENTES HECHOS O CIRCUNSTANCIAS:

2.1LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS CAUSADOS AL ASEGURADO Y/O AL CONDUCTOR DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA
POLIZA, SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SU PADRE ADOPTANTE, SU HIJO
ADOPTIVC @ SU CONYUGE NO DIVORCIADO ¢ NO DISUELTA SU SOCIEDAD CONYUGAL O COMPANERA (O} PERMANENTE. LA MISMA EXCLUSION OPERA CON
RESPECTC A LOS SOCICS, DIRECTORES Y REPRESENTANTES LEGALES DE LA PERSONA JURIDICA ASEGURADA 8I SE TRATA DE SOCIEDAD DE PERSONAS
UNIPERSONALES O EN COMANDITA SIMPLE Y DE LOS TRABAJADORES A SU SERVICICO, EXCEPTO CUANDO ESTOS ULTIMOS SE TRANSPORTEN EN CALIDAD DE
PASAJERCOS Y QUE HAYAN PARGADO EL PASAJE RESPECTIVO.

2.2LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE CAUSADAS DIRECTA C INDIRECTAMENTE POR: CONFLICTOS INTERNOS O EXTERNOS, ACTOS TERRORISTAS,
GRUPOS SUBVERSIVOS O AL MARGEN DE L2 LEY, SECUESTRO O HURTO DE VEHICULOS, HUELGA O MOTINES, PARCS ARMADOS O NG, CONMOCION CIVIL,
TURBACION DEL ORDEN, ASONADA, BOICOTECS, MANIFESTACIONES PUBLICAS O TUMULTOS Y CUALQUIERA DE LOS EVENTOS O CAUSAS QUE LO
DETERMINEN .

2.3LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE ORIGINADAS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR FENOMENOS DE LA NATURALEZA.

2.4LAS LESIONES CCRPORALES O MUERTE CRIGINADAS CUANDC EL VEHICULO DEL ASEGURADQO RELACIONADO EN LA POLIZA, NO SE ENCUENTRE CUBRIENDO
O SIRVIENDOC LAS RUTAS AUTORIZARDAS.

2.5LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASAJEROS CUANDO EL VEHICULC DEL ASEGURADC RELACIONADC EN LA POLIZA, SEA CONDUCIDO SIN
LA AUTORIZACICN DEL ASEGURADO.

2.6LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASAJEROS CUANDO LA CAUSA EFICIENTE DE LA LESION O LA MUERTE SEAN ORIGINADAS POR LAS
MERCANCIAS AZAROSAS, INFLAMABLES O EXPLOSIVAS TRANSPORTADAS EN EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA.

| 2.7LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASAJEROS CUANDC EL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA, SEA USADC O
il APREHENDIDO POR CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD, O SEA OBRJETO DE MEDIDA CAUTELAR DE SECUESTRO O DECOMISO.

Z.8LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASAJERCOS CUANDO EL VEEICULC DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, SE EMPLEE PARA USO
DISTINTC AL ESTIPULADC EN ESTA POLIZA.

2.9LAS LESIONES CORPORALES Q MUERTE DE LOS PASAJEROS, EN ACCIDENTE DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADC EN LA PCLIZA, OCASIONADO
POR SOBRECUPQ DE PASAJERCS.

2.1C0LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE QCURRIDAS POR CULPA EZCLUSIVA DEL PASAJERO.

2.11 ESTE SEGURO NO CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL GENERADA POR EL ASEGURADO, TOMADOR Y/O CONDUCTOR AUTORIZADO DEL
VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, CUANDO SE DPRETENDA COBRAR A SEGURESTADC A TITULO DE SUBROGACION, REPETICION Y
DEMAS ACCIONES QUE SE ASIMILEN, POR PARTE DE EMPRESAS DPROMOTORAS DE SALUD, ADMINISTRADORAS DEL REGIMEN SUBSIDIADO, EMPRESAS
SOLIDARIAS DE SALUD, CAJAS DE COMPENSACION Y ASIMILADAS, ADMINISTRADORAS DE RIESGOS PROFESIONALES, COMPANIAS DE MEDICINA PREPAGADA
Y EN GENERAL POR CUALQUIERA DE LAS ENTIDADES ENCARGADAS DE LA ADMINISTRACION Y/O PRESTACION DE SERVICIOS DENTRO DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL, LOS VALORES RECONOCIDOS POR ESTAS, CON OCASION DE SUS PROPIAS OBLIGACIONES LEGALES Y/O CONTRACTUALES.







| ESTE AMPARC SOLO OPERA EN EXCESO DE LOS LIMITES DE INDEMNIZACION CUBIERTOS BAJO EL SEGURC OBLIGATORIO DE DANOS CORPORALES CAUSADCS

| NO SE RECONOCERA ESTE AMPARC SI EL ASEGURADC Y/O CONDUCTOR LO CONTRATA DIRECTAMENTE.

| sEcUROS
| DEL

| ERETODO 8.8,
WIT. $50.002.578-6
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3.1MUERTE ACCIDENTAL

EL FARLLECIMIENTC DEL PASAJERO COMC CONSECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITC DEL VENICULO DEL ASEGURADO RELACTONADO EN LA POLIZA,

IEMPRE QUE EL DECESC SE PRODUZCA DENTRC DE LOS TRESCIENTOS SESENTA Y CINCC (365} DIAS CALENDARIC CONTADOS DESDE LA OCURRENCIA DEL
MISMO.

3.2INCAPACIDAD PERMANENTE

LA DISMINUCION IRREPARABLE, DE LA CAPACIDAD LABORAL DEL PASAJERO, CCOMO CONSECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL
ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA, QUE SE MANIFIESTE DENTRO DE LOS TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO (365) DIAS CALENDARIO, CONTADOS A
PARTIR DE LA CCURRENCIA DEL MISMO.

3.3INCAPACIDAD TEMPORAL *

ES LA DISMINUCION TRANSITORIA DE LA CAPACIDAD DE TRAEAJO, QUE IMPIDE AL PASAJERO LESTIONADO COMO CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE DE
TRANSITO DEL VEHICULC DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA, DESEMPENAR SU ACTIVIDAD LARCRAL NORMAL.

3.4GASTOS MEDICOS

SON LAS EROGACIONES POR LAS LESIONES CORPORALES SUFRIDAS EBOR EL PASAJERO EN UN ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL ASEGURADC
RELACIONADO EN LA PCLIZA, QUE CORRESPONDEK 2 TRATAMIENTOS MEDICOS, QUIRURGICOS, FARMACEUTICOS Y HOSPITALARIOS, ABSOLUTAMENTE
ESENCIALES O NECESARIOS PARA LA ATENCION DE LAS MISMAS.

A LAS PERSONAS EN ACCIDENTE DE TRANSITO (SOAT), Y EN EXCESC DEL VALOR QUE LE SEZ RECONOCIDO POR EL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
. SOCTAL EN SALUD Y EL SISTEMA GENERAL DE RIESGOS PROFESIONALES.

3.5AMPARC PATRIMONIAL

SEGURESTADO TENIENDC EN CUENTA LOS AMPAROS CONTRATADOS EN LA PRESENTE POLIZA, INDEMNIZARA LOS ACCIDENTES CAUSADOS CUARNDO EL
CONDUCTOR DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, DESATIENDA LAS SENALES REGLAMENTARIAS DE TRANSITO, CAREZCA DE
LICENCIA VIGENTE PARA CONDUCIR VEHICULOS DE LA CLASE Y CONDICIONES ESTIPULADAS EN LA PRESENTE POLIZA, SE ENCUENTRE BAJO EL INFLUJO
DE BERIDAS EMBRIAGANTES, DROGAS TOXICAS O HERCICAS O ALUCINCGENAS O NARCOTICAS O DE TCDAS AQUELLAS QUE PRODUZCAN DEPENDENCIA FISICA
O 3IQUICA.

3.6ASISTENCIA JURIDICA.

SEGURESTADO, PRESTA AL ASEGURADC Y/O CONCUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO, LOS SERVICIOS JURIDICCS ESPECIALIZADOS POR PROCESQS
¢! JUDICIALES QUE SE INICIEN EN SU CONTRA A CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE AMPARADO FOR ESTA POLIZA, DE LA MANERA QUE A CONTINUACION SE
!} DETALLA: 1. EN EL AREA CIVIL EN CALIDAD DE DEMANDADO O TERCERC, EN TODAS LAS ETAPAS DEL PROCESO A QUE HAYA LUGAR Y ANTE L2S
DIFERENTES AUTORIDADES JUDICIALES CIVILES COMPETENTES. 2. - EN EL AREA PENAL, EN LAS DIFERENTES AUDIENCIAS VERBALES DEL PROCESO,
INICTALMENTE EN SU CALIDAD DE IMPUTADO ANTE =L JUEZ DE CONTROL DE GARANTIAS Y LUEGO ANTE EL JUEZ COMPETENTE FRENTE A LA ACUSACION
QUE LE FORMULE EL FISCAL RESPECTIVO. IGUALMENTE PARA LA DEFENSA EN LAS AUDIENCIAS DE JUZGAMIENTO Y EN LAS DEL INCIDENTE DE
REPARACION INTEGRAL. EN GENERAL, L& ASISTENCIA JURIDICA EN TODAS Y CADA UNA DE LAS AUDIENCIAS QUE SE DESARRCOLLEN EN EL PROCESO
PENAL, ANTE LA FISCALIA COMPETENTE, EL JUEZ DE GARANTIAS Y EL JUEZ DE CONOCIMIENTO. 3. LA ASISTENCIA JURIDICO LEGAL EN EL TRAMITB
ADMINISTRATIVO CONTRAVENCICONAL DE TRANSITC, QUE SE ADELANTA EN LAS OFICINAS DE TRANSITO CORRESPONDIENTES, PARA DETERMINAR LA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR LA INFRACCION ORIGINADA EN EL ACCIDENTE DE TRANSITO. ASTMISMO SEGURESTADO PROVEERA A SU COSTA Y
CON DESTINO AL PROCESO LAS PRUEBAS TECNICAS QUE ESTIME CONVENIENTES PARA LA DEFENSA DEL ASEGURADO O CONDUCTOR AUTORIZADCO, SERVICIOS
QUE SERAN CONTRATADCS CON LAS FIRMAS ESCOGIDAS POR SEGURESTADC.

PARAGRAFO PRIMERO {(1}: SI LA RESPONSABILIDAD QUE SE LE PRETENDE ENDILGAR AL ASEGURADO, PROVINIERE DE DOLO O DE UN EVENTO NO
AMPARADO POR ESTA POLIZA, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA ASISTENCIA JURIDICA AQUI DEFINIDA.

PARAGRAFC SEGUNDO {2): SI EL ASEGURADO AFRONTA EL PROCESC CONTRA CORDEN EXPRESA DE SEGURESTADO, NC HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA
ASISTENCIA JURIDICA AQUI PACIRDA.

PARAGRAFQO TERCERC (3): EL OTORGAMIENTO DE ESTE AMPARC SE SUJETARA 2 LAS STGUIENTES CONDICICNES:
LA COEERTURA OTORGADA EN ESTE AMPARO COMPORTIA UNA OBLIGACION DE MEDIO Y NO DE RESULTADROC.

LA ASISTENCIA JURIDICAR SERA CONTRATADA DIRECTAMENTE POR SEGURESTADO CON PROFESIONALES DEL DERECHO QUE DESIGNE, EXPERTOS E IDONEOS.

3.7AMPARO DE PERJUICIOS MORALES

PARA EFECTO DE ESTA COBERTURA, SEGURESTADQ, SE OBLIGR A INDEMNIZAR EL PERJUICIO MORAL QUE SUFRA L& VICTIMA DE UNA LESION PERSONAL
CAUSADA EN ACCIDENTE DE TRANSITO DEL CUAL RESULTE RESPONSABLE CIVILMENTE EL ASEGURADO. IGUALMENTE SE OBLIGA A INDEMNIZAR LOS
PERJUICIOS MORALES QUE SUFRAN, EL CONYUGE, EL (LA) COMPANERO (A) PERMANENTE, O SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS PADRES DEL
FALLECIDO, EN ACCIDENTE DE TRANSITO, DEL CUAL RESULTE RESPONSABLE CIVILMENTE EL ASECURADO.

PARAGRAFC 1: SE ENTIENDE POR PERJUICIOS MORBLES PARAR EFECTOS DE ESTA POLIZA, LA AFLICCION, LOS TRASTORNOS PSIQUICOS, EL IMPACTO
SENTIMENTAL Q AFECTIVCO QUE SUFRA LA VICTIMA RECLAMANTE CUANDO SE TRATE DE LESIONES PERSCONALES EN ACCIDENTES DE TRANSITO, O ESTAS
MISMAS AFLICCIONES O TRASTORNOS, EN EL CONYUGE, EL (LA) COMPANERO (A} PERMANENTE, © SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS
PADRES DEL FALLECIDO EN ACCIDENTE DE TRANSITO.

PARAGRAFQO 2: SEGURESTADO, INDEMNIZARAR LOS PERJUICIOS MORALES, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE CUANDC SE GENEREN PERJUICIOS MATERIALES AL
BENEFICIARIO DE LA RESPECTIVA INDEMNIZACION. EN EL EVENTO DE NO QCASIONARSE ESTOS ULTIMOS, SEGURESTADO, NO RECONOCERA SUMA ALGUNA
COMO INDEMNIZACION POR PERJUICIOS MORALES, PUES ESTA COBERTURA, NO OPERA AUTONOMAMENTE.
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EL VALOR LIMITE MAXIMO ASEGURADO PARA CADA AMPARO SE DETERMINARA POR EL SMMLV (SALARIC MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE) PARA LA FECHA
DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO.

4 .LIMITES DE RESPONSABILIDAD.

4.15UMA ASEGURADA INDIVIDUAL.

LA SUMA ASEGURADA INDICADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA, DELIMITA LA MAXIMA RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADO, EN CASO DE ACCIDENTE DE
8t TRANSITO DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADG EN L& POLIZA, POR CADAR PASAJERQ, DE ACUERDO CON LA CAPACIDAD AUTCORIZADA DE

j{ OCUPANTES DEL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADC EN LA POLIZA, INCLUIDQ EL 25% DEL SUBLIMITE PARA LA COBERTURA DE PERJUICIOS
MORALES .

4.2LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD.

LA MAXTMA RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADO EN LA PRESENTE POLIZR, EQUIVALE A LA SUMA ASEGURADA INDIVIDUAL MULTIPLICADA POR EL NUMERO
TOTAL DE CUPOS PARA PASAJEROS QUE FIGURAN EN LA TARJETA DE OPERACION DEL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACIONADC EN LA POLIZA, OTORGADCS
POR LA AUTORIDAD COMPETENTE. INCLUIDC EL 25% DEL SUBLIMITE PARA LA COBERTURA DE PERJUICICS MORALES.

PARAGRAFO: LOS ANTERIORES LIMITES DETALLADOS OPERAN EN EXCESO DE LOS VALORES RECONOCIDOS POR LA POLIZA DE SEGURC DE DANOS
CORPORALES CAUSADOS A LAS FERSONAS EN ACCIDENTE DE TRANSITO (SOAT) Y EN EXCESO DEL VALOR QUE LE SEA RECONOCIDO POR EL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD Y EL SISTEMA GENERAL DE RIESGOS FROFESIONALES.

LOS VALORES ASEGURADOS BAJO LOS AMPARCS DE MUERTE, INCAPACIDAD PERMANENTE E INCAPACIDAD TEMPORAL, NO SON ACUMULABLES.
S5.AVISO DE SINIESTRO.

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE DE TRANSITQ DEL VEHICULC DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA QUE LA PUDIERA AFECTAR, EL TCMADQOR O
EL ASEGURADQ, DEBERA DAR AVISC A SEGURESTADC DENTRC DE LOS TRES (2) DIAS HABILES STGUIENTES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE
HAYA CONCOCIPO O DEBIDO CONCCER LA OCURRENCIA DEL HECEHO.

EL TOMADOR O EL ASEGURADO DEBERA DAR AVISC A SEGURESTADO DE TODA DEMANDA, PROCEDIMIENIO O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION,
NOTIFICACION O CITACION QUE RECIEA, DENTRC DE LOS TRES (3) DIAS HABILES STIGUTENTES A LA FECHA EN QUE TENGA NOTICIA QUE SE RELACICNE
CON CUALQUIER ACONTECIMIENTC QUE PUEDA DAR LUGAR A RECLAMACICON DE ACUERDO CON LA PRESENTE POLIZA.

SI EL TOMADOR O EL ASEGURADO INCUMPLE CUALESQUIERA DE ESTAS OBLIGACIONES, SEGURESTADO PODRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL VALCR DE
LOS PERJUICIOS QUE LE CAUSE DICHO INCUMPLIMIENTO.

5.0BLIGACIONES DEL ASEGURADC O DEL BENEFICIARIO EN CASQ DE SINIESTRO.

PARA ACREDITAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y SU CUANTIA, EL ASEGURADCO Y/O BENEFICIARIO PODRAN UTILIZAR CUALQUIERA DE LOS MEDIOS
PROBATCRIOS PERMITIDOS POR LA LEY, TALES COMO:

6.1IMUERTE: RECLAMACION ESCRITA, FOTOCCPIA DEL INFORME DEL ACCIDENTE DE TRANSITC DILIGENCIADO POR AUTORIDAD COMPETENTE, REGISTRO
CIVIL DE DEFUNCICN, ACREDITACION DE LA CALIDAD DE BENEFICIARIC.

6.2INCAPACIDAD PERMANENTE: RECLAMACION ESCRITA, INFORME DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DILIGENCIADC POR AUTORIDAD COMPETENTE
CERTIFICACION DE LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ.

6.3INCAPACIDAD TEMPORAL: RECLAMACICN ESCRITA, INFORME DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DILIGENCIADC PCOR AUTORIDAD COMPETENTE, DOCUMENTO
QUE ACREDITE INGRESOS, CERTIFICADO DE INCAPACIDAD EXPEDIDC POR LA EPS. A LA CUAL SE ENCUENTRE AFILIADO EL PASAJERO, O POR EL MEDICO
TRATANTE EN CASCO DE NO AFILIACION.

65.4GASTOS MEDICOS: RECLAMACION ESCRITA, INFORME DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DILIGENCIADO POR AUTCORIDAD COMPETENTE, CERTIFICADQ DE
ATENCION MEDICA PARA VICTIMAS DE ACCIDENTE DE TRANSITO, EXPEDIDC POR LA INSTITUCION PRESTADORA DE SERVICIOS DE SALUD, FACTURAS EN
ORIGINAL POR LA PRESTACION DE SERVICIOS.

7.PAGO DE LA INDEMNIZACION.

SEGURESTADO PAGARA LA INDEMNIZACION A LA QUE SE ENCUENIRE OBLIGADA, DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE SE LE ACREDITE LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y LA CUARNTIA DE LA PERDIDA.

SEGURESTADO INDEMNIZARA POR EL FALLECIMIENTO DEL PASAJERO, HASTA LA CUANTIA INDICADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA, A LOS
BENEFICIARTIOS, CONSIDERADOS COMO TALES, POR LAS LEYES VIGENTES AL MOMENTO DEL SINIESTRO.

! SI LAS LESIONES SUFRIDAS A CONSECUENCIA DEL MISMO ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULC DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA, DAN
LUGAR AL PAGO DE INDEMNIZACION POR LA INCAPACIDAD PERMANENTE Y POSTERIORMENTE FALLECE EL PASAJERC COMO CONSECUENCIA DE DICHAS
LESIONES, SEGURESTADO SOLO PAGARA HASTA EL LIMITE DEL VALOR DE LA SUMA ASEGURADA POR MUERTE, DESCONTANDO DE ESTE VALOR LA
INDEMNIZACION PREVIARMENTE PAGADA BAJC EL AMPARQ DE INCAPACIDAD PERMANENTE.

SEGURESTADO PODRA PAGAR LA INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD PERMANENTE DEL PASAJERO, TENIENDO EN CUENTA EL PORCENTAJE DE PERDIDA DE
CAPACIDAD LABORAL DEL PASAJERO, DETERMINADA POR MEDICINA LEGRL, © LA AFP., O LA EPS. 0 LA ARP O DE CONFORMIDAD CON LA CALIFICACION
DE LA JUNTA MEDICA O EL MEDICO CALIFICADOR, CONFORME A LAS NORMAS VIGENTES AL MOMENTO DEL ACCIDENTE DE TRANSITO.

SEGURESTADO EN CASO DE INDEMNIZACION FPOR INCAPACIDAD PERMANENTE DEL PASAJERO, SUBSIGUIENTE AL PAGO DE LA INDEMNIZACION DE
INCAPACIDAD TEMPORAL DE ESTE, DESCONTARA CUALQUIER SUMA PAGADA EN EXCESO DE LOS PRIMEROS 90 DIAS INDEMNIZADOS POR CONCEPTO DEL
AMPARC DE INCAPACIDAD TEMPORAL.

SALVO QUE WMEDIE AUTORIZACION PREVIA DE SEGURESTADC OTORGADA POR ESCRITO, EL ASEGURADC NO ESTARA FACULTADC, EN RELACION CON
SINIESTROS AMPARADOS BAJO LA PRESENTE POLIZA. PARA ASUMIR OBLIGACIONES, O EFECTUARR TRANSACCICNES.
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SEGURESTADC QUEDARA RELEVADA DE TODA RESPONSABILIDAD ¥ EL ASEGURADO Y/O PASAJERC Y/O BENEFICIARIO SEGUN EL CASO, PERDERAN TODO
DERECHO A LA INDEMNIZACION, SI EN CUALQUIER TIEMPO SE EMPLEAN MEDIOS O DOCUMENTOS ENGANOSOS O DOLOSOS POR EL TOMADOR, ASEGURADO,
| PASAJERO O BENEFICTARIO, O POR TERCERAS PERSONAS QUE OBREN POR CUENTA SUYA O CON SU CONSENTIMIENTO, PARA SUSTENTAR UNA RECLAMACION
O PARA DERIVAR BENEFICIC DE ESTE SEGURQ.

9.JURISDICCION APLICABLE

CUALQUIER DIFERENCIA O CONTROVERSIA RELACIONADA CON LA INTERPRETACION Y APLICACICN O EFECTIVIDAD DE ESTE CONTRATO DE SEGUROS, SERA
DIRIMIDA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR LA JURISDICCION CRDIMARIA COLOMBEIANA.

10.AUTORIZACION.

EL TOMADOR O ASEGURADC DE LA POLIZA AUTORIZA A SEGURESTADO, PARA QUE CON FINES ESTADISTICOS DE INFORMACION, CONSULTA O
TRANSFERENCIA DE DATOS CON CUALQUIER AUTORIDAD QUE LO REQUIERA EN COLOMBIA O EN EL EXTERIOR, INVESTIGUE, CONSULTE, INFORME, GUARDE
EN SUS ARCHIVOS Y REPORTE A LAS CENTRALES DE RIESGC DE CUALQUIER OTRA ENTIDAD, LA INFORMACION RESULTANTE DE TODAS LAS OPERACIONES
QUE DIRECTA O INDIRECTAMENTE Y BAJO CUALQUIFR MODALIDAD HBAYA CELEBRADO O LLEGUE A CELEBRAR CON SEGURESTADC EN EL FUTURC, CON
"~ FUNDAMENTO EN LA POLIZA, AST COMO NOVEDADES, REFERENCIA Y MANEJO DE LA MISMA ¥ DEMAS SERVICIOS QUE SURJAN DE ESTA RELACION
JOMERCTAL © CONTRATO.

FORMA E-RCCPTP-032A-M2







EXTRACONTRACTUAL VEHiCULOS DE SERVICIO PUBLICO

 BEGUROS
. DEL

BT, 850.003.575-6 COLECTIVA PASAJEROS
“Expedida e ’ Sucursal Expediders | Sod. Sucursal Funto de Ven'a Cod, Punto | Rame | Ko Polizs No. Grupa
NEIVA ANDATARIA - NEIVA 61 NINGUNO 0 30 61-30-101000065 ]
Ciase de No.De | Fecha Expedicion Vigencia No de Dias
Documento Documernte Cesde las 24 horas del Hast las 24 horas del
wm EMISION ORIGINAL TE | Mes | R | e | Wes | Fe Ta | s | e %5
i 0 28 06 2016 06 07 2016 06 07 2017
DATOS DEL TOMADOR
bombre - RADIO TAXIS NEIVA SAS [1dentificacion : 813.005.422-7
Direccion .CR4SURNRO.3A-90 | Ciudad : NEIVA, HUILA _ [ 97 )

— _DATOS DEL ASEGURADO _
& | Asegurade :BURBANO NUNEZ, HENRY EMIRO identificacion : 12.141.141

. Direccién - CL18 BNRO. 30 A-04 l Ciuwdad ; NEIVAHUILA iTeééfmw- :
DATOS DEL BENEFICIARIO

Bensficiario | TERCEROS AFECTADOS O LOS DE LEY

DETALLE DE COBERTURAS
g ESCRIPCION DEL VEHICULO
: 82  PLACA: SWW164 CLASE: TAXI MARCE: HYUNDAI SERVICIO: PUBLICO MOBDELO: 2011
CHASTS: MATABSIGABME02787 MOTOR: G4HCAM14S178 No PASAJEROS: 5 TRAYECTO: URBANO
AMPAROS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLES
F  MINIHMO
DANOS A BIENES DE TERCEROS 60 SMMLV 30.0 % 1.0 SMMLV
MUERTE O LESIONES CORPORALES A UNA PERSORA 60 SMMLV
MUERTE O LESIONES CORPORALES A DOS O MAS PERSONAS 120 SMMLY
BMPARC DE PROTECCION BATRIMONIATL SI AMPARA
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL SI AMPARA
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL SI AMPARA
AMPARC DE PERJUICIOS MORALES SI AMPARA
AMPARO DE LUCRO CESANTE DEL TERCERO AFECTADO ST AMPARA
CESERVACICNES
Valor Asegurade Total Valor Prima Gastos Expedicion 34228 RUNT Taotal 3 Pagar Facturacion
$ Tr*124,101,900.00 $ ***180,840.00 3 0001 §$ 28.034.00] § oo g0 § **200,774.00] ANUAL/ANTICIPADA
INTERMEDARIO COASEGURG
Hombre Cigve % de Pars Nembre Comnatha % Pac. Vaior Asegurato
TAX SEGUROS LIDA ASESORES DE  838e 10¢.0¢0

PLAM DE PAGD: CONTADO
TERMINO PARA EL PAGO DE LA PRIMA: CONFORME AL PACTO EN CONTRARIO QUE PREVEE EL ARTICULLD 1056 DEL CODIGO DEL COMERCIO, LAS PARTES ACUERDAN QUE EL PAGQ DE LA PRIMA,
SE HARA A SEGUROS DEL ESTADO S.A., DENTRO DE LOS 36 DIAS CALENDARIO SIGUTENTES A LA FECHA DE INICIACION DE LA VIGENCIA INDICADA EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA.

4 -TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURC: LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA DE LA POLIZA O DE L.OS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA, :
|PRODUCIRA LAEERMlNACl%N AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO AL ASEGURADOR PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION
"% IDE LA EXPEDICION DE LA POLIZA. i

#y/HACEN PARTE DE LA PRESENTE POLIZA, LAS CONDICIONES GENERALES CONTENIDAS EN LA FORMA E-RCETP-OI1AM2Z, ADJUNTA
PARA EFECTOS DE CUALQUIER NOTIFICACION, LA DIRECCION DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. ES:

DIRECCION: CRA. 4 NO. 11 -28 LOCAL 101 TELEFONO: 8721717 - NEIVA

| USTED PUEDE CONSULTAR ESTA POLIZA EN WWW SEGUROSDELESTADO.COM
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POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA TRANSPORTADORES DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

SEGURCS DEL ESTADO 3.A., QUE EN ADRELANTE SE LLAMARA SEGURESTADO, ASEGURA POR LA TRESENTE POLIZA EN CONSIDERACICN A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO HAN HECHC, LOS RIESGOS INDICADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA, BAJO LAS CONDICIONES
GENERALES ESPECIFICARDAS A CONTINUACION:

g“ 1.2MPARCS.

'Q%ﬁ SEGURESTADO CUBRE, DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA POLIZA, LOS SIGUIENTES CONCEPTOS DEFINIDCS EN LA CONDICION 3.

1.1RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

1.1.1DANOS A BIENES DE TERCEROS
1.1.2MUBRTE O LESIONES CORPCRALES A UNA PERSCNA
1.1.3MUERTE O LESIONES CORPORALES A DOS O MAS PERSONAS

1.2AMPARC DE PROTECCION PATRIMONIRL

{ 1.3AMPARQ DE ASISTENCIA JURIDICA PENAL

1.4AMPARC DE ASISTENCIA JURIDICA CIVIL

| 1.5AMPARC DE PERJUICIOS MORALES

2 .EXCLUSICNES:

ESTA POLIZA NO AMPARA L& RESPONSABILIDAD QUE LE PUDIERA SURGIR AL ASEGURADOC POR LOS SIGUIENTES HECHOS O CIRCUNSTANCIAS:

2.1LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DRNOS CAUSADQS POR LA CARGA TRANSPORTADA CUANDC EL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACTIONADO EN LA
POLIZA NC SE ENCUENTRE EN MOVIMIENTO.

2.2LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL ACCIDENTE SE ENCONTRAREN REPARANDC EL VEHICULO DEL ASEGURADO
RELACIONADC EN LA POLIZA O ATENDIENDO EL MANTENIMIENTC O SERVICIO DEL MISMO.

| 2.3LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DEL ASEGURADO CAUSADOS POR SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL
SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SU PADRE ADOPTANTE, SU HIJO ADCPTIVO O SU CONYUGE NO DIVORCIADO O NO DISUELTA SU
SOCIEDAD CONYUGAL O COMPANERA (O) PERMANENTE. LA MISMA EXCLUSION OPERA CON RESPECTO A LOS SOCIOS, DIRECTORES Y REPRESENTANTES
LEGALES DE LA PERSONA JURIDICA ASEGURADA SI SE TRATA DE EMPRESA UNIPERSONAL, SOCIEDAD DE PERSONAS O EN COMANDITA SIMPLE ASI COMC DE
LOS TRABAJADORES A SU SERVICIO.

E~, 2.4LAS LESIONES CORPCRALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR: CONFLICTOS INTERNOS O

. EXTERNOS, ACTOS TERRORISTAS, GRUPCS SUEVERSIVOS O AL MARGEN DE LA LEY, SECUESTRO, HURTO DE VEHICULOS, HUELGA O MOTINES, PAROS
ARMADOS O NC, CONMCCION CIVIL, TURBACION DEL ORDEN, ASONADA, BOICCTEOS, MANIFESTACIONES PUBLICAS O TUMULTOS, CUALQUIERA QUE SEA LA
CAUSA QUE LA DETERMINE.

| 2.5LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS ORIGINADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR FENOMENOS DE LA NATURALEZA.

2.6L0OS DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA A COSAS TRANSPORTADAS EN EL O A BIENES SOBRE LOS
CUALES EL ASEGURADQ, &US PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SU PADRE
ADOPTANTE, SU HIJO ADOBTIVO O SU CONYUGE NO DIVORCIADO O NO DISUELTA S5U SOCIEDAD CONYUGRL O COMPANERA (O) PERMANENTE, TENGAN LA
PROPIEDAD, POSESION, TENENCIA O CUSTCDIA.

2.7LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE, ASI CCMO DANOS A BIENES DE TERCERCS, ORIGINADCS CUANDC EL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADO
EN LA POLIZA NC SE ENCUENTRE CUBRIENDC O SIRVIENDC LAS RUTAS AUTQRIZADAS.

2.8LAS LESIONES O MUERTE A PASAJEROS Y AL CONDUCTOR DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA Y EN GENERAL, LA
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL DEL ASEGURADO.

2.9LAS RECLAMACICONES DE VARIAS PERSCNAS NATURALES O JURIDICAS, ENTRE ST QUE CONFORMEN EL ASEGURADQ DESCRITO EN ESTA POLIZA.

2.10LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR EL TRANSPORTE DE MERCANCIAS
AZAROSAS, INFLAMABLES Q EXPLOSIVAS EN EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN L2 POLIZA.

2.11LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CUANDO EL VEHICULO DEL ASEGURADO
RELACIONADO EN LA POLIZA SEA USADO C APREHENDIDC POR CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD, O SEA OBJETO DE MEDIDA CAUTELAR DE SECUESTRO O
DECOMISADO.

2.12LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CUANDO EL VEHICULO DEL
ASEGURADO RELACIONADC EN LA POLIZA ESTE SIENDO EMPLEADO FPARA USO DISTINTO AL ESTIPULADO EN ESTA FOLIZA.

fswcisad
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| ACONTECIMIENTO OCASIONADC POR EL (LOS) VEHICULO (S) DESCRITO (S) EN ESTA POLIZA, CONDUCIDO (S) POR EL ASEGURADO O POR CUALQUIER

DROGAS TOXICAS O HEROICAS O ALUCINOGENAS O NARCOTICAS O DE TODAS AQUELLAS QUE PRODUZCAN DEPENDENCIA FISICA O PSIQUICA.

| PARAGRAFO TERCERO (3] : EL OTORGAMIENTC DE ESTE AMPARO ADEMAS SE SOMETERA A LAS SIGUIENTES CONDICIONES:

2.14ESTE SEGURO NO CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL ASEGURADO, TOMADOR Y/O CONDUCTOR AUTORIZADO DEL VEHICULG DEL
ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, (CUANDO SE PRETENDA COBRAR A SEGURESTADO A TITULO DE SUBRCGACICN, REPETICION O DEMAS ACCIQONES
QUE SE ASIMILEN, POR PARTE DE EMPRESAS PROMOTORAS DE SATUD, ADMINISTRADORAS DEL REGIMEN SUBSIDIADO, EMPRESAS SOLIDARTAS DE SALUD,
CAJAS DE COMPENSACION Y ASIMILADAS, ADMINISTRADORAS DE RIESGOS PROFESIONALES, COMPANIAS DE MEDICINA PREPAGADA Y EN GENERAL POR
CUALQUIERA DE LAS ENTIDADES ENCARGADAS DE LA ADMINISTRACION Y/O PRESTACION DE SERVICIOS DENTRO DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
S0CIAL, LOS VALORES RECONOCIDOS POR ESTAS,CON OCASION DE SUS PROPIAS OBLIGACIONES LEGALES Y/0 CONTRACTUALES.

3.DEFINICICON DE AMPAROS

3.1RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

SEGURESTADO CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL ZXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDC CON LA LEGISLACION COLOMBIANA, INCURRA EL ASEGURADO
NOMBKADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITO EMANADOS DE UN SOLO

PERSONA AUTORIZADA EXPRESAMENTE POR EL, DENTRO DEL TERRITCORIO NACIONAL, HASTA POR LA SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA PRESENTE
POLIZA.

3.2AMPARC PATRINMONIAL

SEGURESTARC TENIENDO EN CUENTA LOS AMPAROS CONTRATADOS EN LA PRESENTE POLIZA INDEMNIZARA CON SUJECION A LOS DEDUCIBLES ESTIPULADOS,
LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCERCS, CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CUANDO FEI. CONDUCTOR DEL VEHICULO
DEL ASEGURADCO RELACIONADC EN LA POLIZA DESATIENDA LAS SENALES REGLAMENTARIAS DE TRANSITO, CAREZCA DE LICENCIA VIGENTE PARA CONDUCIR
VEHICULOS DE LA CLASE Y CONDICIONES ESTIPULADAS EN LA PRESENTE POLIZA, SE ENCUENTRE BAJC EL INFLUJO DE BEBIDAS EMBRIAGANTES,

3.3ASISTENCIA JURIDICA.

SEGURESTADC Y COMO AMPARRO CFRECIDO EN ESTA POLIZA, PRESTA AL ASEGURADO Y/O AL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO, LOS SERVICIOCS DE
ASISTENCIA JURIDICA EN LOS PROCESOS JUDICIALES QUE SE PROMUEVAN EN SU CONTRA, QUE TENGAN COMC FUNDAMENTO LA POSIBLE
RESPONSABILIDAD DERIVADA DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO CUBIERTC POR ESTE CONTRATC, EN LAS SIGUIENTES CONDICIONES: 1. EN EL PROCESC
JUDICIAL CIVIL, EN CALIDAD DE DEMANDADO O TERCERO, DURANTE TODAS LAS ETAPAS DEL PROCESO A QUE HAYA LUGAR Y ANTE LAS DIFERENTES
AUTORIDADES JUDICIALES CIVILES COMPETENTES. 2. - EN EL PROCESC PENAL, EN LAS DIFERENTES AUDIENCIAS VERBALES DEL MISMO, INICIALMENTE
EN SU CALIDAD DE IMPUTADC ANTE EL JUEZ DE CONTRCOL DE GARANTTAS Y LUEGC ANTE EL JUEZ COMPETENTE FRENTE A LA ACUSACION QUE LE
FORMULE EL FISCAL RESPECTIVC. IGUALMENTE PARA LA DEFENSA EN LAS AUDIENCIAS DE JUZGAMIENTO Y EN LAS DEL INCIDENTE DE REPARACION
INTEGRAL. EN GENERAL, LA ASISTENCIA JURIDICA EN TCDAS Y CADA UNA DE LAS AUDIENCIAS QUE SE DESARROLLEN EN EL PROCESC PENAL, ANTE LA
FISCALIA COMPETENIE, EL JUEZ DE GARANTIAS Y EL JUEZ DE CONOCIMIENTO. 3. LA ASISTENCIA JURIDICO -~ LEGAL EN EL TRAMITE
ADMINISTRATIVC CONTRAVENCIONAL DE TRANSITC, QUE SE ADELANTA EN LAS OFICINAS DE TRANSITO CORRESPONDIENTES, PARA DETERMINAR LA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DEL ASEGURADC O EL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADC CON ESTA PQOLIZA, POR LA INFRACCION ORIGINADA EN
EL ACCIDENTE DE TRANSITO. ASIMISMO SEGURESTADC PROVEERA A SU COSTA Y CON DESTINO AL PROCESC PENAL O CIVIL, SI FUERE EL CASO, LAS
PRUEBAS TECNICAS QUE ESTIME CONVENTIENTES PARA LA DEFENSA DEL ASEGURADC O CONDUCTOR AUTORIZADO, SERVICIOS QUE SERAN CONTRATADOS POR
SEGURESTADC, CON FIRMAS ESPECIALIZADAS. 4. LA ASISTENCIA LEGAL AL ASEGURADC O AL CONDUCTOR AUTORIZADO DEL VEHICULO ASEGURADO A LAS
AUDIENCIAS DE CONCILIACICN QUE, COMO REQUISITC DE PROCEDIBILIDAD, SE ESTABLECIERON EN LA LEY 64C DE 2001.-

PARAGRAFO PRIMERO (1): SI 1A RESPONSAEILIDAD QUE SE LE PRETENDE ENDILGAR AL ASEGURADO O AL CONDUCTOR AUTORIZADO DEL VEHICULC
ASEGURADC, PROVINIERE DE DOLO O DE UN EVENTO NO AMPARADC POR ESTA POLIZA, NO HABRRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA ASISTENCIA JURIDICA
AQUI DEFINIDA.

PARAGRAFC SEGUNDO (2): SI EL ASEGURADO O EL CONDUCTOR DEL VEHICULC ASEGURADO AFRONTA EL PROCESO JUDICIAL CONTRA ORDEN EXPRESA DE
SEGURESTADC, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACICN DE LA ASISTENCIA JURIDICA AQUI PACTADA.

- LA COBERTURA OTORGADA , COMPCRTAE PARA SEGURESTADO UNA OBLIGACION DE MEDIO Y NC DE RESULTADO, .O SEA QUE SEGURESTADO SE COMPROMETE,
CON LOS ABOGADOS ESCCGIDOS, A BRINDAR UNA ADECUADA, ESPECIALIZADA Y PROFESIONAL ASISTENCIA Y ASESCRIA JURIDICA, SIN OBLIGARSE POR
ELLO, A OBTENER UN RESULTADC ESPECIFICCO FAVCRABLE AL ASEGURADO O AL CONDUCTOR AUTORIZADC DEL VEHICULO ASEGURADO. -

- LA ASISTENCIA JURIDICA SERA CONTRATADA DIRECTAMENTE POR SEGURESTADO CON PROFESIONALES DEL DERECHO QUE DESIGNE, EXPERTOS E
IDONECS. NO SE RECONCCERA ESTE AMPARO SI EL ASEGURADC Y/O CONDUCTOR AUTORIZADC DEL VEHICULO ASEGURADC LA CONTRATA DIRECTAMENTE.

3.4AMPARC DE PERJUICIOS MORALES

PARA EFECTO DE ESTA COBERTURR, SEGURESTADO, SE OBLIGA A INDEMNIZAR EL PERJUICIO MORAL QUE SUFRA LA VICTIMA DE UNA LESICON PERSONAL
CAUSADA EN ACCIDENTE DE TRANSITO DEL CUAL RESULTE RESPONSABLE CIVILMENTE EL ASEGURADO. IGUALMENTE SE OBLIGA A INDEMNIZAR LOCS
PERJUICIOS MORALES QUE SUFRAN, EL CONYUGE, EL (La) COMPANERC (A) PERMANENTE, O SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS PADRES DEL
FALLECIDC, EN ACCIDENTE DE TRANSITO, DEL CUAL RESULTE RESPONSABLE CIVILMENTE EL ASEGURADC.

PARAGRAFQ 1: SE ENTIENDE POR PERJUICIOS MORALES PARA EFECTOS DE ESTA POLIZA, LA AFLICCION, LOS TRASTORNOS PSIQUICOS, EL IMPACTO
SENTIMENTAL O AFECTIVO QUE SUFRA LA VICTIMA RECLAMANTE CUANDO SE TRATE DE LESIONES PERSONALES EN ACCIDENTES DE TRANSITO, O ESTAS
MISMAS AFLICCIONES O TRASTORNCS, EN EL CONYUGE, EL (LA) COMPANERO (A) PERMANENTE, O SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS
PADRES DEL FALLECIDQO EN ACCIDENTE DE TRANSITO.

PARAGRAFC 2: SEGURESTADO, INDEMNIZARA LOS PERJUICIOS MORALES, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE CUANDC SE GENEREN PERJUICIOS MATERIALES AL
BENEFICIARIC DE LA RESPECTIVA INDEMNIZACION. EN EL EVENTC DE NO OCASIONARSE ESTOS ULTIMOS, SEGURESTADC, NO RECONOCERA SUMA ALGUNA
COMC INDEMNIZACION POR PERJUICIOS MORALES, PUES ESTA COBERTURA,. NO OPERA AUTONOMAMENTE.

PARAGRAFO 3: EL LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADO, EN CASQO DE INDEMNIZACION POR PERJUICIOS DE ORDEN MORAL, SERA DEL
25% DEL VALOR ASEGURADC PARA EL AMPARO DE MUERTE O LESIONES CORFPORALES A UNA PERSONA C PARA EL AMPARO DE MUERTE O LESIONES
CORPORALES A DOS © MAS PERSONAS, SEGN EL CAS0, EN EL ENTENDIDO QUE NOC SE TRATA DE UNA SUMA ASEGURADA ADICIONAL, SIENDC EL LIMITE
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4.SUMA ASEGURADA PARA EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
LA SUMA ASEGURADA SENALADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA O SUS ANEXOS, LIMITA LA RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADQO, ASI:

4.1EL VALOR INDICADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA C SUS ANEXOS AL FRENTE DEL AMPARO DENOMINADO COMO DANOS A BIENES DE TERCEROS
CONSTITUYE EL LIMITE MAXIMO ASEGURADO DESTINADO A INDEMNIZAR LAS PERDIDAS O DANOS A BIENES MATERIALES DE TERCEROS, CON SUJECION AL
DEDUCIELE PACTADO.

j| 4-2EL VALOR INDICADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA O SUS ANEXOS AL FRENTE DEL AMPARQ DENOMINADO COMO MUERTE O LESIONES CORPORALES A
UNA PERSONA CONSTITUYE EL LIMITE MAXIMO ASEGURADC DESTINADC A INDEMNIZAR LA MUERTE O LAS LESIONES CORPORALES DE UNA SOLA PERSCNA,
INCLUIDC EL 23% DEL SUBLIMITE PARA LA COBERTURA DE PERJUICICS MORALES.

4.3EL VALOR INDICADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA O SUS ANEXOS AL FRENTE DEL BAMPARO DENOMINADO COMO MUERTE O LESIONES CORPORALES A

)| POS O MAS PERSONAS CONSTITUYE EL LIMITE MAXIMO ASEGURADO DESTINADO A INDEMNIZAR LA MUERTE O LAS LESIONES CORPORALES DE VARIAS
PERSONAS PERO SIN EXCEDER INDIVIDUALMENTE Y, EN NINGUN CASC, DEL LIMITE PARA UNA SOLA DPERSONA INDICADO EN EL NUMERAL ANTERICR,
INCLUIDC EL 25% DEL SURLIMITE PARA PERJUICICS MORALES.

PARAGRAFO 1: LOS LIMITES SENALADOS EN LOS NUMERALES 4.2 Y 4.3 OPERAN EN EXCESO DE LOS VALORES RECONOCIDOS POR LAS POLIZAS DE DANOS
CORPORALES CAUSADOS A LAS PERSONAS EN ACCIDENTES DE TRANSITO-SOAT Y EN EXCESO DEL VALOR RECONOCIDO POR EL SISTEMA GENERAL DE

PARAGRAFQ 2: CONSTITUYE UN SOLO SINIESTRC EL ACONTECIMIENTO O SERIE DE ACONTECIMIENTOS DEBIDOS A UN MISMO ACCIDENTE OCASIONADO CON
EL VEHICULO DEL ASEGURADQ RELACIONADO EN LA PCLIZA, CON INDEPENDENCIA DEL NUMERO DE RECLAMANTES O DE RECLAMACIONES FORMULADAS.

5.DEDUCIBLE.

EL DEDUCIBLE DETERMINADQ PARA EL AMPARC DENOMINADC COMO DANOS A BIENES DE TERCERQOS EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA, ES EL
MONTC C PORCENTAJE DEL VALOR DE L2 PERDIDA QUE INVARIABLEMENTE SE DEDUCE DE ESTA Y QUE, POR LO TANTC SIEMPRE QUEDA A CARGO DEL
ASEGURALC.

6.AVISO DE SINIESTRO.

| AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE DE TRANSITC DEL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACTONADO EN LA POLIZA QUE LA PUDIERA AFECTAR, EL TOMADOR O
EL ASEGURALO DEBERA DAR AVISC A SEGURESTADC DENTRCO DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES CONTADCS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE
HAYA CONOCIDO O DEBIDO CONOCER LA OCURRENCIA DEL HECHO.

DEEERA DAR AVISO A SEGURESTADO DE TODA DEMANDA, PROCEDIMIENTO O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION, NOTIFICACION O CITACICON QUE RECIBA,
) DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA FECHA EN QUE LA CONCZCA C RECIBA LA NOTICIA QUE PUEDA DAR LUGAR A UNA
| RECLAMACICN DE LA PRESENTE POLIZA.

SI EL TOMADOR O EL ASEGURADQ INCUMPLE CUALESQUIERA DE ESTAS OBLIGACIONES, SEGURESTADCO PODRA DEDUCIR DE LA TNDEMNIZACION EL VALOR DE
LOS PERJUICIOS QUE LE CAUSE DICHO INCUMPLIMIENTO.

7.0BLIGACIONES DEL ASEGURADC EN CASC DE SINIESTRO Y PAGO DE LA INDEMNIZACION.

SEGURESTADO PAGARA LA INDEMNIZACION A LA QUE SE ENCUENTRE OBELIGADA, DENTRC DEL MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE SE LE ACREDITE LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRC Y LA CUANTIA DE LA PERDIDA.

EL ASEGURADC PCDRA ALLEGAR, PARA DEMOSTRAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y SU CUANTIA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:

- COPIA DE LA DENUNCIA PENAL SOERE LA LESICN CORPORAL O EL HOMICIDIO SI FUERE EL UASO. .
- COPIA DEL CROQUIS DEL ACCIDENTE DE TRANSITC ELABCRADO PCR LA AUTORIDAD COMPETENTE O CONSTANCIA DE INTERVENCICON DE LA
AUTORIDAD CORRESPONDIENTE.
| - CARTA DEL RECLAMC DEL TERCERO AFECTADC QUE LE HACE AL ASEGURADO.
- FACTURAS O DOCUMENTOS QUE ACREDITEN LA CUANTIA DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A TERCEROS.

EN EL EVENTQ DE CITACIONES A CENTROS DE CONCILIACION LEGALMENTE CONSTITUIDCS AL ASEGURADC EN LA POLIZA, QUE BUSQUEN CONCILIACIONES

CON LOS TERCERQS AFECTADOS POR UN SINIESTRO QUE AFECTE LA POLIZA, EL ASEGURADO DERERA PROCURAR LA CITACION Y COMPARECENCIA DE

SEGURESTADC A DICHA DILIGENCIA.

LA OMISION DE ESTA CITACION, NO OBLIGA A SEGURESTADQ, RESPECTC DE LA CONCILIACION A QUE SE HUBIERE LLEGADO.

8.PERDIDA DEL DERECHC A LA INDEMNIZACION.

SEGURESTADO QUEDARA RELEVADA DE TODA RESPONSABILIDAD Y EL ASEGURADO Y/O BENEFICIARIO SEGUN EL CASO, PERDERAN TODO DERECHO A LA

INDEMNIZACION, SI EN CUALQUIER TIEMPO SE EMELEAN MEDIOS O DOCUMENTGS ENGANOSOS O DOLOSOS POR EL TOMADOR, ASEGURADO, BENEFICIARIO, O

POR TERCERAS PERSONAS QUE OBREN POR CUENTA SUYA ¢ CON SU CONSENTIMIENTO, PARA SUSTENTAR UNA RECLAMACION O PARA DERIVAR BENEFICIO DE
ESTE SEGURO.

9.JURISDICCION APLICABLE

CUALQUIER DIFERENCIA O CONTROVERSIZ RELACIONADA CCON LA INTERPRETACION Y APLICACION ¢ EFECTIVIDAD DE ESTE CONTRATC DE SEGUROS, SERA
DIRIMIDA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR LA JURISDICCION ORDINARIA COLOMBIANA.

10.AUTORIZACION.
EL TOMADOR O ASEGURADC DE LA PQLIZA AUTORIZA 1A SEGURESTADO, PARA QUE (ON FINES ESTADISTICOS DE INFORMACION, CONSULTA O

TRANSFERENCIA DE DATOS COMN CUALQUIER AUTORIDAD QUE LO REQUIERA EN COLOMBIA O EN EL EXTERIOR, INVESTIGUE, CONSULTE, INFORME, GUARDE
EN SUS ARCHIVOS Y REPORTE A LAS CENTRALES DE RIESGC DE CUALQUIER OTRA ENTIDAD, LA INFORMACION RESULTANTE DE TODAS LAS OPERACIONES
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REF. PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: HENRY EMIRO BURBANO ORTEGA Y OTROS.
RADICADO: 410013103003-2019-00235-00
ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

DIEGO MAURICIO ORTIZ RUJANA, mayor de edad y domiciliado en la ciudad de
Neiva (Hla), identificado con cédula de ciudadania No. 7.721.987 expedida en
Neiva (Hla), abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional N°©
191.563 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicion de
apoderado Judicial de los sefiores HENRY EMIRO BURBANO NUNEZ, persona
mayor, vecino de esta ciudad, identificado con cédula de ciudadania No.
12.141..141 de San Agustin - Huila; y el sefior HENRY EMIRO BURBANO
ORTEGA, persona igualmete mayor y vecino de esta ciudad, identificdo con la
cedula de ciudadania No. 1.075.235.557 de Neiva - Huila, conforme al poder
adjunto; de manera respetuosa y por medio del presente escrito me permito
presentar dentro de la oportunidad legal, ante su despacho contestacion a la
demanda de Responsabilidad Civil Extracontractual, en los siguientes términos:

I. ALOS HECHOS:
De acuerdo a la numeracioén utilizada por la parte demandante, asi:

1. Es parcialmente cierto, teniendo en cuenta la descripcion de los vehiculos
involucrados en el accidente de transito, respecto de las circusntacias de
tiempo y lugar de la ocurrencia del siniestro; empero, no nos consta y
deben probarse las circusntacias de modo en las que ocurrid el siniestro,
toda vez que la victima efectuo una manicbra peligrosa con adelantamiento
por lugar prohibido y giro intempestivo a la izquierda, que incidio
causalmente en la ocurerencia del siniestro. Asimismo, no nos consta, y
debe probarse la supuesta destruccion del velocipedo de placas HKUG3B
toda ves que no aprece en el libelo soporte alguno de esta descripcién
factica efectuada por la parte demandante.

2. No nos consta, habida cuenta que, segun el hecho primero, el siniestro
acaecio el dia 23 de noviembre de 20186, vy la descripcion factica efectuada
por la parte demandante sefiala que la fecha de ingreso de ia victima al
centro hospitalario ocurre el dia 23 de noviembre de 2018. La descripcidn
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de la epicrisis no es un hecho sino una descripcion clinica, por lo tanto, nos
atenemos a lo que se pruebe.

3. No es un hecho, corresponde a una descripcion de procedimiento medico,
por lo tanto nos atenemos a lo que resulte probado en el proceso.

4. Es parcialmente cierto frente a la estadia de la sefiora CLAUDIA MARCELA
MEDINA PEREZ en el centro hospitalario; no obstante, la segunda parte no
es un hecho, sino una descripcion de los procedimientos clinicos
efectuados a la paciente.

5. Es cierto.

6. Es cierto.

7. No me consta, teniendo en cuenta que la fecha descrita en el hecho no
tiene soporte en las historia clinica aportada por la parte demandante en la
demanda.

8. Es cierto.

9. Es cierto.

10.Es cierto.

11.Es cierto.

12. No nos consta, que se pruebe, las circunstancias de modo en las que

ocurrid el accidente seréan objeto de prueba en el presente proceso vy, la
hipotesis descrita por el agente de transito no configura per se la
responsabilidad del conductor del vehiculo de servicio publico, sino una
enunciacion previa a la investigacién de lo acontecido en el siniestro, la cual
debera ser demostrata por la parie que la alega; ademas de los elementos
configurativos de la responsabilidad, los cuales no se pueden dar por
sentados con una mera hipotesis.

13. No es cierto. La descripcion factica realizada por la parte demandante

corresponde a una apreciacion subjetiva de lo ocurrido, teniendo en cuenta
que, los agentes de transito establecen un enunciado previo al accidente
objeto de investigacién (hipotesis) sin que les sea dable establecer
responsabilidad alguna en el accidente sinc una suposicién que debe ser
objeto de prueba, la declaracién de responsabilidad es de resorte exclusivo
del juez.

14.No me consta, la parte demandante alude a lesiones que se pueden

corroborar con la historia clinica; sin embargo, no nos consta y deberan
demostrarse las condiciones de sanidad previas al accidente de la sefiora
CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ.

15.Es parcialmente cierto; sin embargo, la responsabilidad solidaria a la que

alude no es un hecho atribuible a mis poderdantes.

18. No nos consta. La parte demandante atribuye culpa directa del conductor

del vehiculo de servicio publico e indirecta del propietario del automotor asi
como su responsabilidad, respecto del primero, y la solidaridad respecto del
segundo; lo que corresponde a una apreciacion subjetiva de la parte actora
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que debe ser demostrada como quiera que los elementos de la
responsabilidad que endilga no se encuentran probados y seran objeto de
debate dentro del presente proceso.

17.Esto no corresponde a un hecho, es como lo sefala el actor una
manifestacién de un gasto que esta cubierto por el Sistema de Seguridad
Social en Salud de conformidad con la Circular N° 000022 de 2017
expedida por la Ministerio de Salud que retine la jurisprudencia de la Corte
Constitucional que impone a cargo del SSSS la prestacion de este servicio
y el articulo 26 de la Resolucion 5269 de 2017; por lo tanto, no corresponde
a un dafio indemniable a cargo de los demandados.

18.Esto no corresponde a un hecho, es como lo sefala el actor, la
manifestacion de un gasto; no hay un parémetro para medir la frecuencia
de viajes, las personas que se desplazaban y/o bitacora que determine la
periodicidad del servicio y su costo, maxime si se tiene en cuenta gque €l
tiempo durante el cual la sefiora CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ
estuvo hospitalizada (1 mes), sus visitas eran restringidas y no existe
prueba de la regularidad en los desplazamientos a los procedimientos
médicos y/o citas médicas.

19.No me consta, este hecho es ambiguo teniendo en cuenta que en el hecho
numero 17 de la demanda se sefiala que se contrataron los servicios de
una enfermera para los cuidados de la sefiora CLAUDIA MARCELA
MEDINA PEREZ, mismos servicios que como se indica en este hecho
estaba prestando la empleada domestica. Asimismo, no nos consta la
prestacion del servicio que supuestamente efectaba la empleada domestica
por cuanto no existe soporte del pago de seguridad social y la supuesta
liquidacidon obedece a un recibo de caja sin que se especifique o esten
reflejados los conceptos objeto de la liquidacién.

20.No nos consta, no existe prueba de que con posterioridad al accidente de
transito y sus secuelas estas le impidan a la sefiora CLAUDIA MARCELA
MEDINA PEREZ, la realizacion de las actividades que desempefiaba antes
de el siniestro. Tampoco nos consta el salario que esta devengaba teniendo
en cuenta que la cetificacion de la contadora no se sustenta en ningun
comprobante de ingreso y/o egreso soporte de su certificacién, por lo tanto
este hecho carece de prueba alguna de su veracidad.

21.Esto no es un hecho, la parte demandante confunde la descripcién factica
con los medios de prueba.

22. No nos consta, no se aporta matricula mercantil del supuesto
establecimiento de comercio donde se efetuaron las reparaciones y los
soportes aportados en la demanda sefialan doble facturacidon como por
ejemplo la compra de tapas en tres de las facturas distintas, lo que genera
duda respecto de las supuestas reparaciones realizadas al vehiculo, vy su
elevado costo.

23. Es parcialmente cierto; sin embargo, el siniestro esta cobijado por varios
amparos por lo que deberan efectuarse las deducciones correspondientes a
la concurrencia del SOAT de los vehiculos.
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24 Esto no es un hecho, es una apreciacion subjetiva de la parte demandante
quien da por sentada la responsabilidad del conductor del vehiculo de
servicio publico, aspecto que es del resorte exclusivo del juez una ves se
surtan las etapas correspondientes del proceso; donde se debera

demostrar no solamente el dafio sino los perjuicios ocasionados con el
siniestro.

25.Es cierto.
26.Es cierto.

27. Esto no es un hecho, es una apreciacion subjetiva de la parte demandante.

I A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

Con fundamento en los hechos expuestos, nos OPONEMOS a la prosperidad de
todas y cada una de ellas, pues de ninguna manera existe resposabilidad
predicable a mi defendido. Ademas, los montos indemnizatorios solicitados a
razéon de DANO MORAL exceden al valor reconocido por la Honorable Corte
suprema de Justicia en su reiterada jurisprudencia, equiparandolos a muerte.

Valga sefialar que los valores que han sido reconocidos por 100 Salarios Minimos
es en la Jurisdiccion contenciosos administrativa y no en laordinaria que es en la
gue se plantea la reclamacion indemnizatoria.

Frente a la solicitud del reconocimiento de indemnizacién de dafio a la Salud,
deberan denegados a la parte accionante, puesto que esta modalidad de perjuicio
es reconocida unicamente en la jurisdiccion Contenciosa Administrativa y no en la
ordinaria.

1. EXCEPCIONES DE FONDO

Solicito respetuosamente al sefior Juez, se sirva declarar probadas las
excepciones que en procura de desvirtuar los hechos y pretensiones de la
demanda, presento a continuacion.

1. FALTA DE DEMOSTRACION DE RESPONBILIDAD POR PARTE DE
CONDUCTOR DEL VEHICULO DE PLACAS SWW-164

De acuerdo con los medios probatorios recaudados hasta este momento procesal,
no existe demostracion alguna que las causas determinantes del accidente de
transito sean atribuibles al conductor del vehiculo_ SWW-164, toda vez que se le
pretende indilgar alguna responsabilidad a partir del informe de Agente de
Transito gue conocié del caso, la cual no puede constituir ninguna prueba
suficiente, pues los agentes de Transito no fueron testigos presenciales de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar como tuve ocurrencia el accidente de
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transito y como tal levantan su informe a partir de versiones las cuales en la
mayoria de los casos resultan sesgadas.

Es conocido ampliamente, el caracter subjetivo de los informes de transito
emitidos por las autoridades en esta materia, dada la ausencia de calificacion
técnico de quienes lo desarrollan, asi como su muy limitado apoyo, dado que se
soportan, la mayoria de las veces, en los dichos o versiones de personas que no
presenciaron los hechos y que concurren con posterioridad a su ocurrencia con
fines desconocidos, cuando el teatro de los acontecimientos ya no es el mismo,
entre otros aspectos. De igual manera, es obligacion del Juez valorar bajo los
principios de la sana critica racional dicho informe, y no darle una credibilidad
literal, pues de lo contrario, sencillamente la autoridad de transito se convertiria en
el verdadero fallador de estos casos.

De tiempo atras, la jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia,
ha sefialado que, cuando quiera que dos personas se encuentren desarrollando al
mismo tiempo actividades peligrosas, la presuncidn de culpa establecida
jurisprudencialmente en favor de la victima como beneficio probatorio se anula,
razéon por la cual le corresponde a quien se pretende afectado demostrar la
efectiva culpa del ofensor y, asi mismo, le corresponde al Juzgador analizar en
detalle el comportamiento de los participantes en el caso en concreto.

En efecto, en sentencia de 15 de septiembre de 2016, dictada por la Sala Civil de
la Corte dentro del radicado 25290 31 03 002 2010 00111 01, con ponencia de la
magistrada Margarita Cabello Blanco, la alta corporacién sefiald:

“1.3 También es factible que suceda, cual acontecié en el escenario debatido, que
ambos extremos de la relacién procesal estuvieran ejercitando concomitantemente
actividades de peligro, evento en el cual surge para el fallador la obligacién de
establecer mediante un cuidadoso estudio de las pruebas la incidencia del
comportamiento desplegado por aquellos. respecto del acontecer factico que
motivo la reclamacion pecuniaria.”

De acuerdo con lo anterior, es claro que las afirmaciones gue se hacen en los
hechos de la demanda respecto de la responsabilidad, son meras especulaciones
personales, subjetivas e interesadas de la parte accionante, las cuales no cuentan
con ningun apoyo probatorio.

2. INEXISTENCIA DEL NEXO DE CAUSALIDAD

La jurisprudencia en repetidas oportunidades ha establecido que la sola existencia
del dafio, no acarrea presuncion de responsabilidad, pues ademas de existir la
obligacion de demostrar los elementos configurativos de la responsabilidad (dafic
y relacidon de causalidad), debe acreditarse plenamente que el perjuicio es
consecuencia directa de la culpa, negligencia del accionado.

En el caso particular, debe acreditarse por parte de los accionantes una conducta
culposa, o comportamiento dafioso por parte de sus accionados, la existencia real
de un dafo, y una relacion de causalidad que opere como unién ¢ hilo conductor
entre una y otra.
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En el asunto que nos ocupa, no existe nexo de causalidad entre el hecho y el
resultado dafioso, pues como lo hemos venido afirmando, las causas que dieron
origen al accidente de transito, no han sido acreditadas, por lo que no se evidencia
culpa del conductor del vehiculo de placas SWW-164, en consecuencia, se rompe

el nexo de causalidad enire el hecho dafioso y la conducta desplegada por mi
dendido.

3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA ACTIVA Y POR PASIVA

Teniendo en cuenta que la legitimiacién en la causa es considerada como un
presupuesto de la accién, esto es, como la coincidencia entre quien reclama vy el
titular del derecho reclamado o el demandado y a quien se le reclama el derecho.
En los siguientes términos se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia en
torno a este punto: “lo concemiente a la legitimacién en la causa es cuestién
propia del derecho sustancial y no del procesal, razén por la cual su ausencia no
constituye impedimento para desatar el fondo del litigio, sino motivo para decidirlo
en forma adversa al actor. La falta de legitimacién en la causa de una de las
partes no impide al juez desatar el litigio en el fondo, pues es obvio que si se
reclama un derecho por quien no es su titular o frente a quien no es el llamado a
responder, debe negarse la pretensién del demandante en sentencia que tenga
fuerza de cosa juzgada material, a fin de terminar definitivamente el litigio, en fugar
de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio para que quien no es
titular del derecho insista en reclamario indefinidamente, o para que siéndolo Io
reclame indefinidamente de quien no es persona obligada.

En el presente caso, la sefiora CLAUDIA MARCELA, solicita una indemnizacién
por unos presuntos dafios a una motocicleta de placas HKU -73B, empero, para
acreditar la propiedad del velocipedo se aporta una copia simple de la tarjeta de
propiedad en la cual aparece como propietario el sefior JULIO CESAR BELTRAN
GARZON, luego es esta la persona quién es el titular del derecho de dominio del
citado vehiculo, en consecuencia, la sefiora CLAUDIA MARCELA vy su esposo
carece de legitimacion en la causa tanto por activa como por pasiva para accionar
en contra de mi representado.

Resulta imperativo sefialar que, la legitimaciéon en la causa ha sido entendida
doctrinaria y jurisprudencialmente como la "calidad subjetiva reconocida a las
partes en relacién con el interés sustancial que se discute en el proceso, de forma
tal que, cuando una de las partes carece de dicha calidad o condicién, no puede el
juez adoptar una decision favorable a las pretensiones demandadas.”. En palabras
del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota:

‘La legitimacion en la causa por activa, estéd sefialada para quien pretende
reclamar un derecho que presuntamente tiene y que para su reconocimiento
debe acudir al debate juridico, mientras que la legitimacién por pasiva es
aquella que debe tener quien se cita para que tenga el derecho correlativo de
controvertir lo perseguido con la demanda, o por la parte actora.”

“Vale recordar que la legitimacion en la causa, bien por activa o por pasiva,
no es una excepcion sino que es uno de los requisitos necesarios e
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imprescindibles para que se pueda dictar providencia de mérito, ora favorable
al actor o bien desechando sus pedimentos, porque entendida ésta como fa
designacion legal de los sujetos del proceso para disputar el derecho
debatido ante la jurisdiccion, constituye uno de los presupuestos requeridos
para dictar sentencia de fondo, sea estimatoria o desestimatoria: ese punto
en verdad no puede fener discusién, méxime, cuando en el punto [a
Jurisprudencia ha sido sosegada y puntual.”

Conforme a las voces del pardgrafo del Art.922 del Cédigo de Comercio, en
concordancia con el Art.34 y s.s. de la Ley 769 de 2002, la tradicién del vehiculo
sera reconocida y bastard ante cualesquiera autoridad para acreditar la propiedad
de los mismos, ademas, la jurisprudencia ha sido reiterativa en afirmar que no
existe legitimacion en la causa por activa cuando en el certificado de libertad y
tradicion con el que se acredita la propiedad de los vehiculos, no coinciden con el
accionante, por tratarse de bienes sujetos a registros.

Al respecto, el Honorable Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
administrativo, con ponencia del Honorable Magistrado MAURICIO FAJARDO
GOMEZ, Radicacion 52001-23-31-000-1997-08625-01(19753), en uno de sus
apartes expreso:

‘Asi las cosas, no le asiste legitimacién material en la causa al actor para
reclamar la indemnizacién de los perjuicios ocasionados por la imposicién
de la aludida medida cautelar o de su pérdida, si se tiene en cuenta que no
consta en el proceso que dicho bien, en algiin momento, hubiere formado
parte del patrimonio del demandante; cuenta, por tanto, con vocacién de
prosperidad la excepcion de falta de legitimacion en la causa por activa
propuesta por la entidad accionada y ello conducira a que la Sala deniegue
las pretensiones elevadas en la demanda, toda vez que el actor no
demostré ser el titular de un derecho subjetivo o de un interés sustancial
que pudiere servirle de sustento a sus reclamaciones.

A lo anterior se debe agregar que, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil, “Iincumbe a las partes probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico gue
ellas persiguen”. Asi pues, la parte demandante no cumplié con la carga
probatoria que le impone la norma legal en cita, toda vez que -se reitera-,
no allegé al proceso prueba alguna que permita demostrar la propiedad
sobre el vehiculo automotor respecto del cual aduce ser duefio.

Ahora bien, cuando se encuentra suficientemente establecida, como en
este caso, la falta de legitimidad en la causa por activa en cuanto no se
acredito la titularidad del derecho por cuya indemnizacién se reclama,
resulta necesario denegar las pretensiones de la demanda, tal y como se
dispondra en el sub lite, lo cual impone modificar la sentencia de primera
instancia y, en consecuencia, declarar probada la excepcién de falta de
legitimacion en la causa por activa.

4. INEXISTENCIA DE PRUEBA DEL DANO
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En la demanda se estan reclamando unas exageradas sumas de dinero por
concepto de dafios materiales y extrapatrimoniales, en la modalidad de perjuicios
materiales, morales y dafios fisiolégicos en contra mi defendido, sin que se dé
cumplimiento a lo normado en el régimen que nos ocupa que impone la
demostracién de la ocurrencia del siniestro, sin que cuenten con el mas minimo
respaldo probatorio, simplemente se limité a registrar unas sumas fabulosas a
titulo de indemnizacidn, respecto de los cuales haremos los siguientes
pronunciamientos:

En primer lugar, debemos destacar, que para acreditar el presunto dafio
Emergente a la demandante CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ, presenta
unas cotizaciones por repuestos de la motocicleta de placasHKU -63B, la cual no
es de su propiedad como lo dejamos registrado anteriormente.

Ahora bien, en cuanto tiene que ver con los perjuicios morales reclamados, para
su dosificacion y reconocimiento se requiere el analisis de las circunstancias
propias del hecho, como la conducta desplegada por el ofensor, la intensidad del
dafio traducido de los sentimientos de dolor, afliccion o pesadumbre, para que
bajo los criterios de equidad y ponderacién sean reconocidos.

Por lo anterior, es claro que la valoracion de los perjuicios de orden moral debe
hacerse por el juzgador, en cada caso segln su prudente juicio apoyado en los
criterios de equidad y prudencia atendiendo la mayor o menor gravedad del evento
y dando aplicacion a los parametros establecidos por la jurisprudencia.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, frente a la dosificacién de los
perjuicios morales, ha indicado que:

Ahora bien, si como lo sefialé la Corte en la propia providencia en que se afincé el
Tribunal, “la cuantificacién del perjuicio moral no es asunto que la ley hubiese
atribuido al antojo judicial” sino que corresponde a un aspecfo de la decisién, por
una parte, de suma importancia y, por otra, de “cardcter técnico” (Cas. Civ.,
sentencia del 5 de mayo de 71999, expediente No. 4978), y lo reiteré la Sala en
fecha mas reciente, al precisar “que, para la valoracién del quantum del darfio
moral en materia civil, estima apropiada la determinacion de su cuantia en el
marco factico de circunstancias, condiciones de modo, tiempo y lugar de los
hechos, situacion o posicién de la victima y de los perjudicados, intensidad de Ja
lesién a los sentimientos, dolor, afliccion o pesadumbre y demas factores
incidentes conforme al arbitrio judicial ponderado del fallador” (Cas. Civ., sentencia
del 18 de septiembre de 2009, expediente No. 20001-3103-005-2005-00406-01),
es evidente que en casacién, el cuestionamiento que se haga a la tasacion de la
reparacion del perjuicio moral esta ligado a la ponderacién equitativa que de las
circunstancias facticas del caso haya efectuado el sentenciador de instancia y que
hayan guiado su juicio al respecto.

Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia del 4 de abril de
2001, Magistrado Ponente Carlos Ignacio Jaramillo, expresa:

1.- En materia de la responsabilidad civil, resulta imperativo para la prosperidad de
las pretensiones esgrimidas por la parte actora, que los elementos que la
estructuran se encuentren debidamente comprobados, enfre ellos, por supuesto,
el dafio, requisito que, mutatis mutandis, se erige en la columna vertebral de la
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responsabilidad civil, en concreto de la obligacién resarcitoria a cargo de su
agente (victimario), sin el cual, de consiguiente, resulta vano, a fuer de impreciso y
fambién hasta especulativo, hablar de reparacién, de resarcimiento o de
indemnizacién de perjuicios, ora en Ja esfera contractual, ora en Ja
extracontractual, habida cuenta de que “Si no hay perjuicio”, como lo puntualiza Ia
doctrina especializada, “... no hay responsabilidad civil’1, en la inteligencia de que
converjan los restantes elementos configurativos de la misma, ellos si, materia de
aguda polémica en el Derecho comparado, toda vez que su sefiera
materializacion, por protagénico que sea el ‘rol’ a éf asignado, es impotente para
desencadenar, per se, responsabilidad juridica.

En este sentido ha sido explicita la jurisprudencia de la Sala, sefialando que,
“dentro del concepto y la configuracién de la responsabilidad civil, es el dafio un
elemento primordial y el unico comin a fodas Jas circunstancias, cuya
trascendencia fija el ordenamiento. De ahi que no se de responsabilidad sin dafic
demostrado, y que el punto de partida de toda consideracién en la materia, tanto
tedrica como empirica, sea la enunciacion, establecimiento y determinacion de
aquél, ante cuya falta resulta inoficiosa cualquier accién indemnizatoria” (CXXIV,
pag. 62).

En el mismo sentido el Honorable Tribunal Superior de Neiva en sentencia SC
119/05 con ponencia de la H.M. DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ, dentro del
expediente 41551-31-03-002-2001-00034-01 expreso:

1.- En cuanto a la obligacién indemnizatoria, nace juridicamente frente a la
existencia y demostracién del perjuicio como elemento esencial constitutivo de
responsabilidad civil, demostracién que debe brindar certeza, sobre su causacién
y cuantificacién, puntualizando nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia:
"Mas, como ya lo tiene averiguado la doctrina del derecho, para que un perjuicio
sea objeto de reparacién econdmica tiene que ser directo y cierto: lo primero,
porque solo corresponde indemnizar el dafio que se presente como consecuencia
de la culpa; y lo segundo, porque si no aparece como real y efectivamente
causado, sino apenas como una posibilidad de producirse, no entra en el concepto
juridico de dafio indemnizable”.

Por su parte el concepto a la vida en relacién que pretende la demandante
CLAUDIA MARCELA, y ademas para los demas accionantes, los cuales no son
procedentes, pues el dafic en la vida en relacién como lo ha sostenido a la
honorable Corte suprema de Justicia es reconocible solo a la Victima Directa, es
decir a la sefiora CLAUDIA MARCELA y no demas accionates.

Es preciso sefialar también que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
ha establecido claramente que estos conceptos, no se presume y que por el
contrario debe ser objeto de plena prueba, lo que brilla por su ausencia en el
presente caso, pues no aparece acreditado que esta persona hubiese sido
afectada en su entorno social, ni la magnitud de la presunta afectacién, por lo que
no hay lugar a reconocimiento de indemnizacidn alguna por este concepto.

Ademas de lo anterior la parte demandante incurre en un gravisimo error al
confundir el perjuicio fisioldgico con el dafio a la vida en relacién como si se tratara
de dos conceptos distintos, cuando de acuerdo con la jurisprudencia de las altas
cortes estos dos conceptos representan el mismo perjuicio.
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Sobre esta tematica la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia sefiald en

sentencia del 15 de junio de 2016 con ponencia de la Dra. Margarita Cabello
Blanco:

*Y, si, en gracia de discusion, la Corte aceptara que en el escrito incoativo fueron
pedidos de manera auténoma e independiente los dafios morales y de vida de
relacion, habria que concluir, prontamente, que el impugnante no sefiald,
puntualmente, de qué forma se le generé el dafio a la vida de refacién, pues,
como atras se indicé, no hubo sefialamiento concreto de Ia repercusion en el
circulo o frente a los vinculos de la actora. Es més, no se aprecié o
describio, en particular, qué nexos o relaciones se vieron afectadas, sus
caracteristicas o la magnitud de tal incidencia. Resulta incontrovertible que
foda limitacion en la salud fisica o mental de un individuo impacta negativamente
su entorno; sin embargo, ante una reclamacion judicial, no puede la victima
dejar al juez conjeturar las repercusiones concretas de esa situacién
perjudicial y, en el presente asunto, la afectada se despreocupé de indicar
las particularidades del detrimento denunciado, luego, no es dable aseverar
su existencia real, determinada y concreta.” (Negrilla y subrayado fuera de
texto).

Conforme lo ha sefialado la Honorable Corte Suprema de Justicia, M.P ARIEL
SALAZAR RAMIREZ, en sentencia SC9193-2017, con Radicacion N° 11001-31-
03-039-2011-00108-01, del 28 junio de 2017, cuando en lo pertinente dijo:

14

b) Dafio a la vida de relacion:

Este rubro se concede unicamente a la victima directa del menoscabo a la
integridad psicofisica como medida de compensacion por la pérdida del bien
Superior a la salud, que le impedira tener una vida de relacién en condiciones
normales. ”.

5. DECLARACION OFICIOSA DE EXCEPCIONES

Ruego al sefior Juez, declarar oficiosamente probadas las excepciones que
aunque no hayan sido expresamente propuestas por nosotros, la realidad procesal
y probatoria asi lo indiquen, o las derivadas del contrato de seguros, de
conformidad con el articulo 288 del Codigo de General del Proceso.

6. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

En el asunto sub examine, se tiene que la victima tuvo una incidencia causal
exclusiva en la ocurrencia del dafio amen las maniobras peligrosas realizadas por
la victima las cuales infringieron las normas de fransisito y manejo preventivo
maxime cuando las actores viales -motociclistas- son los principales causantes de
accidentes de transito, los cuales con su comportamiento faltan al deber objetivo
de cuidado, siendo este comportamiento imprevisible e irresistible para el
demandado lo que conlleva a la liberacion total del demanaddo en los reclamos
por su imprudencia en la conduccién de la motocicleta.
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VI. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

OBJETO LA CUANTIA que pretende la parte actora en el escrito de demanda
bajo Ia figura juridica de juramento estimatorio, y conforme al articulo 206 del CGP
se presenta la inexactitud en la que incurrid la parte actora en sus pretensiones, a
fin de que una vez surtido el trémite procesal correspondiente se le aplique la
sancién contemplada en el inciso 4 de la mencionada norma.

INEXACTITUDES:
ADVERTENCIA INICIAL

Como se expondré en la etapa probatoria del proceso, la sefiora CLAUDIA
MARCELA pertenecia al SGSSS dentro del régimen contributivo, pero su tipo de
afiliacion es de BENEFICIARIA, esto nos permite concluir que la demandante no
cotizaba y por tanto no recibia ingreso alguno, ya que si asi hubiere sido, estaba
obligada a cotizar en el Sistema de Seguridad Social conforme a la normatividad
colombiana.

Asi también, de acuerdo con el concepto final del dictamen pericial de la Junta
Regional de Invalidez, el porcentaje final corresponde a 68.67% y no el sefalado
por la parte actora en el escrito de la demanda.

Bajo los anteriores presupuestos y partiendo de que no existe prueba que
respalde el juramento estimatorio, se realizara a continuacién las imprecisiones v
inexactitudes al mismo.

Existe una gran imprecision en lo dicho por el extremo demandante frente al
diferente ingreso mensual de la sefiora CLAUDIA MARCELA. De ninguna manera
puede tenerse por acreditado su ingreso mensual a partir de una formacién en
vigilancia.

Nétese que la parte accidnate pretende el reconocimiento de unos perjuicios
materiales sin allegar certificacion laboral, asi como tampoco las facturas de
compra y venta de mercancia que al parecer comercializaba. Es asi, que
pretender el reconocimiento de unos ingresos a la suma de $1.000.000, es
EQUIVOCADO E INFUNDADO

En lo que respecta a la prueba del monto que percibia la victima al momento de
su fallecimiento, la jurisprudencia y la Doctrina ha sido claras en determinar los
mecanismos de prueba idénea. Al Respecto el tratadista Pantoja Bravo a dicho:
“para establecer el monto indemnizatorio — ademas de ofros ifems: edad, estado
de familia etc- deben computarse los ingresos del afectado que pueden
demostrarse con la certificacion del empleador, con el desprendible del pago de
omina con la consignacioén periddica para el pago del obrero o empleado regular;
si labora por cuenta propia, de manera independiente, con las diversas
consignaciones de varios meses, los recibos o facturas o el registro contable de
los mismos, o el aporte de contratos. Los cuales se promedian para tener un
ingreso mensual dela persona...”

! Pantoja J 2015, tomo 1 pag 621
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Pese a lo anterior, en el caso que nos ocupa no es posible determinar con prueba
idénea que la sefiora CLAUDIA MARCELA percibiera ingresos por la suma de
$1.000.000

En el acépite de LUCRO CESANTE del escrito de demanda pretende el
demandante el reconocimiento de la modalidad de este perjuicio material,
haciendo alusién con una ceriificacion expedida por una contadora cuyos
documentos base para su concepto es el diploma de vigilante de la sefiora
CLAUDIA MARCELA.

Ahora bien partiendo de la presuncién de percibir un salario minimo, hecho este
que tampoco esta acreditado tenemos que el Valor salario minimo legal mensual
vigente por cuanto no acredito un ingreso fijo, tampoco se aumenta el 25% por
concepto de prestaciones sociales por la misma razén y por no acreditar y por no
acreditar que es trabajador dependiente.

- Fecha de nacimiento: 12 de agosto de 1976. Edad 40 afios
- Salario base de liquidacién: Salario minimo legal mensual vigente

2016: $ 689.455
2020: $ 877.803

- Vida probable: 45, 7 afios — 502,7 meses
- Periodo indemnizable:

Fecha Tiempo
23 de Noviembre de 2016

3 afos — 3 meses

12 de febrero de 2020

TOTAL 39 Meses

LUCRO CESANTE

S=Ra (1+)4 -1
i
S=877.803 (1,004867)39
= 877.803(42,83274)
= $37.598.708

LUCRO CESANTE FUTURO
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Anos Meses

Vida probable 428 513.6

Vida probable: afios 42,8 — 513.6 meses

S=Ra (1+i)n-1
i(1+i)1

= 877.803 (1004867)513-1
0,004867(1,004867)513
=877.803 (188.44242
= $165.415.322
TOTAL: 203.014.003

FRENTE AL DANO EMERGENTE

Por cuanto los contratos laborales de la auxiliar de enfermeria y la empleada
doméstica no son prueba idoénea para acreditar la erogacién por esos conceptos,
mas aun, cuando ni siquiera aparece pago de la seguridad social de las mismas,
donde figuren como empleador el contratante, no puede tenerse por cierto que
dicho dafo es objeto de indemnizacién.

Antes bien, aparece una incongruencia frente a las facturas de los servicios de
enfermeria, pues de acuerdo con el Estatuto Tributario, siendo un contrato
laboral, no podian generarse las facturas que aparecen como pruebas.

Vale subrayar, que de acuerdo con la historia clinica la paciente CLAUDIA
MARCELA contaba con los servicios de la prepagada COLSANITAS, y que estas
entidades son las que estas entidades precisamente asumen los gastos de
hospitalizaciéon y cuidado en casa, cuando asi ha sido indicado por el personal
médico.

Frente a la incapacidad Médico legal por 85 dias, pese a que haya sido
determinada por el Instituto de Medicina Legal es claro que la sefiora CLAUDIA
MARCELA, no laboraba y no existe prueba idénea que asi lo acredite. Y si asi
hubiera sido, es claro que en el deber de cotizar en la seguridad Social, era la
EPS la encargada de generar los pagos correspondientes

Vi. OPOSICION Y REPLICA A LAS PRUEBAS SOLICITADAS EN LA
DEMANDA

RATIFICACION DE DOCUMENTOS Y CERTIFICACIONES

frente a cada una de las pruebas documentales emanados por terceros que fueron
presentados en la demanda, en la medida en que el suscrito desconoce la
veracidad de las mismas, se solicita la aplicacién a la ratificacién de documentos
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preceptuada en el articulo 262 del CGP y sean ratificados los documentos
suscritos por:

° Contadora NATALIA SANTOS REYES identificada con la cedula
1.075.265465 vy tarjeta profesional 223.153

° Auxiliar de Enfermeria YENY YURLEY ALARCON RAMIREZ
idetificada con cedula 1.079.709.098, quien podra ser ubicada en la Calle
25 D Sur No 25 -11 barrio san Jorge 1 o por medio de esta defensa.

o Empleada Domestica FRANCY EMIR MEDINA PEREZ identificada con
cedula 36.305.365 quien podra podra ser ubicada en calle 1 b Sur No 34-
46 barrio Panorama o por medio de esta defensa.

Vill. DESCONOCIMIENTO DEL DOCUMENTOS:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 271 del CGP, me permito efectuar
el desconocimiento de los siguientes documentos para que se verifique su
autenticidad:

a. En el anexo No 249 de la demanda, se encuentra una factura a nombre de
Drogueria Maxi drogas Ltda. En el cual no se puede determinar los
conceptos y valor valor se encuentra escrito manualmente ($20.000). En el
mismo anexo se encuentra una factura a nombre de Copservir Ltda. Donde
su valor de igual forma se encuentra escrito manualmente ($4.650).

b. En el anexo No 250 de la demanda, se evidenciaron dos facturas sobre las
cuales no se puede determinar el proveedor que vende, la fecha de
generacion de dicha factura, los conceptos de compra y sus valores se
encuentran escritos manualmente ($34.800 y $13.450).

c. En el anexo No 254 de la demanda, se encuentran cuatro facturas sobre las
cuales no se puede determinar ningun dato que demuestre claramente que
obedecen al objeto de reclamacion.

d. En el anexo No 255 de la demanda, se encuentra una factura a nombre de
drogueria donde Willi, donde su valor de compra se encuentra trascrito
manualmente ($19.000).

e. En el anexo No 256 de la demanda, de igual forma se encuentra una
factura donde no se puede determinar claramente ningln dato.

Esto para citar algunos ejemplos para demostrar que alguncs de los
soportes aportados como prueba de la reclamacion se encuentran ilegibles,
o han sido transcritos manualmente en su valor, lo que conlleva a que no
puedan ser tomados como prueba fehaciente del valor reclamado.

1. Se pudo establecer que el documento que se aporta como certificaciéon de
ingresos emitida por Contador Publico NATALIA SANTOS REYES, con
tarjeta profesional No 223-153-T, no puede ser tomado en cuenta como
base para las reclamaciones efectuadas por concepto de incapacidad vy
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Diego Mauricio Ortiz Ryjana
Abogado -Especializado

lucro cesante, toda vez que dicho soporte no es suficiente, ni aporta una
prueba fehaciente para realizar este tipo de reclamaciones.

IX. SOLICITUDES PROBATORIAS

X. INTERROGATORIOS DE PARTE

Respetusamente Sefior juez, solicito se cite a las partes accionantes CLAUDIA
MARCELA MEDINA PEREZ, OSCAR MAURICIO REYES BAHAMON, YURY
LICETH MEDINA PEREZ Y FRANCY EMIR MEDINA PEREZ. A fin de
interrogarios en la audiencia inicial conforme lo establece el Art. 198 del CGP.

VI. DECLARACION DE PARTE.

Teniendo en cuenta que el Estatuto Procesal CGP art. 165 establecié un régimen
con libertad probatoria, y que el art. 198 establecié que la parte accionante puede
rendir declaracion sobre los hechos objeto de controversia, solicito
respetuosamente se cite a mi defendido HENRY HEMIRO BURBANO ORTEGA,
para que declare las circunstancias de tiempo modo y lugar que roderon el
accidente sobre el cual se reclama.

VIIL. PRUEBA DOCUMENTALES:

Concepto rendido por el Contador HECTOR DARIO MONTOYA BAHAMON,
respecto de los documenios que se aportarén como evidencia de los dafios
generados y reclamos de la demanda que nos ocupa, esto a fin de acreditar la
objecién al juramento estimatorio planteada y lo correspondiente a las exceptivas
propuestas por la defensa.

Vil DICTAMEN PERICIAL

De manera Respetucsa, solicito al honorable juez me conceda el termino
establecido en el art. 227 ,como quiera que el termino otorgado en la contestacion
de demanda me fue insuficiente para obtener la experticia y asi acreditar las
exceptivas propuestas.

Agradecido por la atencién

T o e i"}ﬂ
A4 FeR WA

Atentaprénte,

DIEGO MAURICIO ORTIZ RUJANA
CC. 7.721.987
Tp 191.563
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Diego Mauricio Ortiz Rujana
Abogado -Especializado

Neiva, 11 de diciembre de 2019

Seftor
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA - HUILA
E. S. D.

REF. PROCESQ: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
ASUNTO: PODER
DEMANDANTE: CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ Y OTROS
DEMANDADO: HENRY EMIRO BURBANO ORTEGA Y OTROS
RADICADO: 41001310300320190023500

HENRY EMIRO BURBANO NUNEZ y HENRY EMIRO BURBANO ORTEGA, mayores de edad,
domiciliados en la ciudad de Neiva - Huila, identificados como aparece al pie de nuestras
correspondientes firmas, actuando en nombre propio, comedidamente, manifestamos a Usted, que
mediante el presente escrito otorgamos Poder Especial, Amplio y Suficiente al Abogado DIEGO
MAURICIO ORTIZ RUJANA, persona mayor y vecino de esta ciudad, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 7.721.987 expedida en Neiva (H) y portador de la tarjeta profesional No. 191.563 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que, en nuestro nombre y representacion judicial conteste,
proponga excepciones, interponga recursos y en general gestione mis intereses dentro del proceso
verbai de ia referencia.

Mi apoderado queda facultado para transigir, desistir, conciliar, recibir, sustituir, reasumir y demas
facultades legalmente otorgadas, en especial las conferidas en el articulo 77 y ss. del C.G.P.

Sirvase, por lo-{anto, reconocerle personeria a mi apoderado -en-los términos y-para-los efectos de!
presente poder.

Agradecido por la atencién prestada,

o\ Atentamente,

"‘Z@M Taiie E’>~L.(, /«Lm

HENRY EMIRO BURBANO ORTEGA
C. C No 1.075.235.557 expedida en Neiva - Huila

Py Gun Bu%«'a Mo,

HENRY EMIRO BURBANO NUNEZ
C.CNo . i n Agustin - Huila

DIEGO-MAURICIO ORTIZ RUJANA
C.-CNo 7.721.987 de Neiva {Hia)
T. P No 191.563 del C.S.J.

Carrera 4 N° 9-25 Segundo ®iso, Oficina 211 Edificio Diego de Ospina de Neiva Huila.
Movil. 320 440 0818 Email: diegoabogado.o@gmail.com



DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Neiva, Departamento de Huila, Republica de Colombia, el once (11) de diciembre de
dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Tres (3) del Circulo de Neiva, comparecié:

HENRY EMIRO BURBANO ORTEGA, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1075235557,
present6 el documento dirigido a JUEZ TERCERO CIVIL y manifesté que la firma que aparece en el
presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

]

\XU‘"{ T f\‘g_k,p (QL 41n1pvb9|b

-------- Firma autégrafa -------- 11/12/2019 - 08:53:53:044

HENRY EMIRO BURBANO NUNEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0012141141,
present6 el documento dirigido a JUEZ TERCERO CIVIL y manifesté que la firma que aparece en el
presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

s o Poudo dha=
4 - A ; 4Iw490tlxbyl
-------- Firma autodgrafa -------- 11/12/2019 - 08:54:51:847

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica
de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizaciéon del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Consulte este documento en www. notarragegu
Niumero Unico de Transaccion: '4‘1n1kxpv




Sefior

JUEZ JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA HUILA
E.S.D.

Asunto: AUDITORIA A LOS DOCUMENTOS DE GASTOS QUE SOPORTAN LA
DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL CON
NUMERO DE RADICADO 4100131030032019-0023500

HECTOR DARIO MONTOYA BAHAMON, mayor de edad, domiciliado y residente
en la ciudad de Neiva — Huila, Contador Publico en ejercicio con tarjeta profesional
No 110234-T, expedida por la Junta Central de Contadores de Colombia, v
Especialista en Alta Gerencia, e identificado civilmente como aparece al pie de mi
correspondiente firma, me permito presentar ante usted sefior juez el resultado de
la auditoria realizada.

Al realizar la auditoria a los documentos que se aportan como evidencia de los
gastos generados y reclamados en la demanda de responsabilidad civil
extracontractual, con nimero de radicado 4100131030032019-0023500, me
permito indicar que se han tomado como fuente de consulta las normas contables,
laborales vy tributarias existentes en Colombia, adicionalmente en este trabajo se
han aplicado las los procedimientos establecidos en las Normas de Auditoria
Generalmente Aceptadas en Colombia, esto para determinar el cumplimiento de la
normatividad existente, la legalidad de los documentos soportes aporiados a la
demanda, todo esto para concluir si los documentos aportados representan una
prueba suficiente y fehaciente para el resarcimiento de los dafios ocasionados

A continuacién me permito presentar los hallazgos encontrados:

1. Se pudo establecer que los documentos que soportan la reclamacién
efectuada en el numeral 3.1.1 de la citada demanda por valor de TREINTA
Y TRES MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SECENTA PESOS M/CTE ($33.483.360), por concepto de
pago de salarios a la Auxiliar de Enfermeria, sefiora YENI YURLEI
ALARCON RAMIREZ, identificada con cedula de ciudadania No
1.079.409.098 de Tesalia Huila, no son suficientes, ni aportan una prueba
fehaciente, para poder establecer con certeza que la demandante, sefiora
CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ, haya incurrido realmente en este tipo
de gastos. Lo anterior, dado que los soportes aportados, carecen de legalidad




de acuerdo a las normas tributarias, contables y laborales de Colombia, por
las razones que a continuacion se exponen:

. Si bien es cierto que el dia 28 de diciembre de 2016, se suscribe un contrato
individual de trabajo a término indefinido, entre el sefior OSCAR MAURICIO
REYES BAHAMON, identificado con C:C. No 7.709.190 de Neiva Huila como
EMPLEADOR, y |a sefiora YENI YURLEI ALARCON RAMIREZ, identificada
con C.C. No 1.079.409.098 de Tesalia Huila, como EMPLEADA, con
funciones de Auxiliar de Enfermeria, este tnico documento no es una
evidencia suficiente y fehaciente, para poder establecer la legalidad y
realidad del mismo. Lo anterior, dado que no_se encontraron en los
documentos aportados a esta demanda las afiliaciones v pagos realizados a
la seguridad social del empleado, documentos que coadyuvarian a demostrar
claramente, que el hecho generador del gasto es real y legal.

. Se evidencia que durante el periodo de 28 de diciembre de 2016 y el 30 de
diciembre de 2017, se aportan contradictoriamente como soportes de pago
de una relacion laboral doce (12) documentos, cada uno por valor de UN
MILLON QUINIENTOS M/CTE ($1.500.000), determinados como facturas
los cuales carecen de legalidad, toda vez que en una relacién laboral el
empleado no debe facturar.

. De igual forma en el periodo comprendido entre el 1 de enero y 30 de junio
de 2018, se aportan como soportes de pago de la misma relacién laboral,
seis documentos determinados como recibos de caja menor, cada uno por
valor de UN MILLON QUINIENTOS OCHENTAY SIETE MIL PESOS M/CTE
($1.587.000), los cuales no demuestran fehacientemente, que dichos pagos
se hayan realizado realmente, dado que tanto para las normas contables y
tributarias este no es un documento valido como soporte de pago de un
gasto, toda vez que fueron realizados en un formato tipo minerva que no
garantiza la legalidad y transparencia del mismo. Adicionalmente dichos
documentos se encuentran con un incremento injustificado de OCHENTA'Y
SIETE MIL PESOS M/CTE ($87.000) cada uno respecto a los soportes
presentados en el periodo 2017,

. En lo que respecta a los documentos soportes determinados como recibos
de caja menor No 13 por valor de TRES MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA MIL PESOS M/CTE ($3.930.000) v No 20 por valor de DOS
MILLONES TREINTA'Y UN MIL TRESCIENTOS SECENTA PESOS M/CTE.
($2.031.360), los cuales soportan un gasto aparente por concepto de pagos
por liquidacion laboral, estos no poseen un documento que soporte en detalle
los conceptos y valores cancelados.



. Se evidencia que los documentos que soportan la reclamacion realizada en
el numeral 3.1.2 de la citada demanda por valor de DOCE MILLONES DE
PESOS M/CTE ($12.000.000), por concepto de pago por servicio de
transporte, realizado al sefior JHON FREDY REYES BAHAMON,
identificado con C.C. 7.712.420 de Neiva Huila, no son suficientes, ni
aportan una prueba fehaciente, para poder establecer con certeza que la
demandante, sefiora CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ, haya incurrido
realmente en este tipo de gasto por la cuantia indicada. Lo anterior, dado que
los soportes aportados, carecen de legalidad de acuerdo a las normas
tributarias y contables de Colombia, por las razones que a continuacién se
exponen:

. El Estatuto Tributario en su Articulo 555-2. Establece: “Registro nico
tributario - RUT. * -Articulo Adicionado- El Registro Unico Tributario, RUT,
administrado por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales,
constituye el mecanismo Unico para identificar, ubicar y clasificar las
personas y entidades que tengan la calidad de contribuyentes declarantes
del impuesto sobre la renta y no contribuyentes declarantes de ingresos y
patrimonio; los responsables del Régimen Comun y los pertenecientes al
regimen simplificado;

. Adicionalmente el Estatuto Tributario en su Articulo 615 establece:

“Obligacion de expedir factura. Para efectos tributarios, todas las personas o
entidades que tengan la calidad de comerciantes, ejerzan profesiones
liberales o presten servicios inherentes a éstas, o enajenen bienes producto
de la actividad agricola o ganadera, deberan expedir factura o documento
equivalente, y conservar copia de la misma por cada una de las operaciones
que realicen....,”

. Envirtud de lo anterior, y en cumplimiento de las normas enunciadas, en los
soportes aportados a la demanda, no se encontré copia del Registro
Unico Tributario RUT, del sefior JHON FREDY REYES BAHAMON,
documento indispensable para poder establecer las obligaciones fributarias
de esta persona, especialmente si se encuentra obligado a facturar o no,
razon por la cual no se puede indicar si los soportes aportados (Factura sin
el cumplimiento de la norma tributaria) para esta reclamacién cuentan con la
legalidad que exigen las normas fributarias de Colombia.

. Adicionalmente, no se encontré evidencia de los pagos de seguridad
social del sefior JHON FREDY REYES BAHAMON, obligacién que le asiste
fanto al contratista como al contratante de acuerdo a lo establecido en el
Articulo 26 de la Ley 1693 de 2010 el cual indica en su tenor: “La celebracién
y cumplimiento de las obligaciones derivadas de contratos de prestacion de
servicios estara condicionada a la verificacion por parte del contratante de la



afiliacion y pago de los aportes al sistema de proteccién social, conforme a
la reglamentacion que para tal efecto expida el Gobierno Nacional.”
Situaciéon que conlleva a que esta reclamacién no se soporte
fehacientemente.

3. Se determiné que los documentos que soportan la reclamacién efectuada en
el numeral 3.1.3 de la citada demanda por valor de DIEZ MILLONES
SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS VEINT! TRES
PESOS M/CTE ($10.785.423), por concepto de pago de salarios de servicio
domestico, a la sefiora FRANCY EMIR MEDINA PEREZ, identificada con
cedula de ciudadania No 36.305.365 de Neiva Huila, no son suficientes, ni
aportan una prueba fehaciente, para poder establecer con certeza que la
demandante, sefiora CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ, haya incurrido
realmente en este tipo de gastos. Lo anterior, dado que los soportes
aportados, carecen de legalidad de acuerdo a las normas tributarias,
contables y laborales de Colombia, por las razones que a continuacion se
exponen:

a. A pesar de existir un contrato de trabajo de servicio doméstico de fecha 2 de
enero de 2017, suscrito entre el sefior OSCAR MAURICIO REYES
BAHAMON, identificado con C.C. No 7.709.190 de Neiva Huila como
EMPLEADOR, y la sefiora FRANCY EMIR MEDINA PEREZ, identificada con
C.C. No 36.305.365 de Neiva Huila, como EMPLEADA, con funciones de
Empleada del servicio doméstico, este Unico documento no es una
evidencia suficiente y fehaciente, para poder establecer la legalidad y
realidad del mismo. Lo anterior, dado que no _se encontraron en los
documentos aportados a esta demanda las afiliaciones y pagos realizados a
la seguridad social del empleado; documentos que coadyuvarian a demostrar
claramente, que el hecho generador del gasto es real y legal.

b. Se pudo establecer que los documentos que soportan los pagos realizados
a la sefiora FRANCY EMIR MEDINA PEREZ, por concepto de salarios y
liquidacidn laboral, por servicio doméstico, no demuestran fehacientemente,
que dichos pagos se hayan realizado realmente, dado que tanto para las
normas contables y tributarias este no es un documento valido como soporte
de pago de un gasto. Toda vez que fueron realizados en un formato tipo
minerva que no garantiza la legalidad y transparencia del mismo.

4. En el andlisis y revisién efectuada a los documentos que soportan la
reclamacion realizada en el numeral No 3.1.5 por valor de SIETE MILLONES
CIENTO SECENTA Y CINCO MIL CIENTO DIECISIETE PESOS M/CTE
($7.165.117), por concepto de compra de medicamenios, pago de cuotas



moderadoras o copagos por la atencién médica, operaciones quirtirgicas y
gastos de terapias, se pudo evidenciar, que existen documentos aportados
sobre los cuales no se les puede establecer con certeza, la fecha de
generacion, el concepto de la compra o servicio adquirido, asi como el valor
total cancelado, ya que se encuentran ilegibles. Adicionalmente se
encuentran adulterados en su valor, toda vez que estos documentos son
generados por maquina POS, pero su valor es transcrito manualmente, lo
gue hace que el documento pierda validez por su adulteracion.

Para demostrar lo anteriormente dicho, a continuacién se detallan algunos
de los casos evidenciados:

En el anexo No 249 de la demanda, se encuentra una factura a nombre de
Drogueria Maxi drogas Ltda. En el cual no se puede determinar los conceptos
y valor valor se encuentra escrito manualmente ($20.000). En el mismo
anexo se encuentra una factura a nombre de Copservir Ltda. Donde su valor
de igual forma se encuentra escrito manualmente ($4.650).

En el anexo No 250 de la demanda, se evidenciaron dos facturas sobre las
cuales no se puede determinar el proveedor que vende, la fecha de
generacion de dicha factura, los conceptos de compra y sus valores se
encuentran escritos manualmente ($34.800 y $13.450).

En el anexo No 254 de la demanda, se encuentran cuatro facturas sobre las
cuales no se puede determinar ningn dato que demuestre claramente que
obedecen al objeto de reclamacion.

En el anexo No 255 de la demanda, se encuentra una factura a nombre de
drogueria donde Willi, donde su valor de compra se encuentra trascrito
manualmente ($19.000).

En el anexo No 256 de la demanda, de igual forma se encuentra una factura
donde no se puede determinar claramente ningun dato.

Esto para citar algunos ejemplos para demostrar que algunos de los soportes
aportados como prueba de la reclamacién se encuentran ilegibles, o han sido
transcritos manualmente en su valor, lo que conlleva a que no puedan ser
tomados como prueba fehaciente del valor reclamado.

Se pudo establecer que el documento que se aporta como certificacion de
ingresos emitida por Contador Publico NATALIA SANTOS REYES, con



tarjeta profesional No 223-153-T, no puede ser tomado en cuenta como
base para las reclamaciones efectuadas por concepto de incapacidad vy
lucro cesante, toda vez que dicho soporte no es suficiente, ni aporta una
prueba fehaciente para realizar este tipo de reclamaciones.

Lo anterior, soportado en las razones que a continuacion se exponen.

. En dicha certificacion se indica que la demandante sefiora CLAUDIA
MARCELA MEDINA PEREZ, obtiene durante el pericdo de 2016 unos
ingresos promedio mensuales de UN MILLON DE PESOS M/CTE.
($1.000.000), como resultado de su actividad comercial al por menor de venta
de ropa y accesorios para mujer, razon por la cual esta persona por
desarrollar una actividad de comercio se encuentra en la obligacién de
cumplir con lo establecido en el Articulo 19 del decreto 410 de 1971. el cual
establece la obligatoriedad de estar matriculada en el registro mercantil
obligacién que no se demuestra, toda vez que no se aporta dicho
documento..

. Se establece en la misma certificacion, que la demandante sefiora CLAUDIA
MARCELA MEDINA PEREZ, obtiene unos ingresos promedio mensuales de
UN MILLON DE PESOS M/CTE. ($1.000.000), sin que existan ofros
documentos como facturas de compra de los articulos comercializados, que
demuestren fehacientemente que dicho ingreso es real.

Razon por la cual, se puede indicar que el contenido de dicha certificacion
es incierto para la estimacion de los montos a resarcir e indicados en la
demanda en los numerales 3.1.6 como incapacidad médico legal, 3.2.1 como
Lucro Cesante Consolidado y 3.2.2 como Lucro Cesante Futuro.

Lo anterior, dado que la indemnizacién solicitada no puede ser fuente de
enriguecimiento, dado que a lo sumo en dicha certificacion se establecen
unos ingresos brutos, sin discriminar el valor concreto y exacto del margen
de utilidad obtenido en dicha operacion, una vez sean descontados los costos
fijos y variables incurridos para el desarrolio de dicha actividad comercial.

Por las razones anteriormente expuestas, se pudo establecer que el solo
hecho de haber aportado una certificacion de ingresos emitida por contador
publico, no es una muestra clara de que dicho documento sea una
prueba suficiente y fehaciente para determinar que la demandante la
sefiora CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ, desarrollara dicha actividad
de comercio en el periodo del accidente y memos aun que obtuviera como
utilidad neta por la comercializacién de dichos productos, la suma de UN



MILLON DE PESOS M/CTE. ($1.000.000) mensualmente en una forma
constante.

En virtud de lo anterior, y dado que el tnico documento aportado para el
resarcimiento de las reclamaciones por concepto de incapacidad vy lucro
cesante, es la certificacién de ingresos emitida por Contador Publico, y en
virtud que ya se han expuesto los motivos por los cuales este solo documento
no no representa una prueba suficiente y fehaciente, para determinar los
valores reclamados gue a continuacién se indican:

En el numeral 3.1.6 se solicita el pago de DOS MILLONES OCHOCIENTOS
TREINTA'Y TRES MIL TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS M/CTE
($2.833.333), por concepto de ochenta y cinco (85) dias incapacidad médico
legal.

En el numeral 3.2.1, se solicita el pago CINCUENTA Y NUEVE MILLONES
DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL SETENTA Y CUATRO PESOS
M/CTE ($59.289.074), por concepto de LUCRO CESANTE CONSOLIDADO.

En el numeral 3.2.2, se solicita el pago de TRESCIENTOS DIECISEIS
MILLONES OCHENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO
PESOS M/CTE ($316.086.645), por concepto de LUCRO CESANTE
FUTURO

CONCLUSIONES GENERALES.

. Se puede concluir que el solo hecho de haber aportado como evidencia los
contratos de trabajo (Auxiliar de Enfermeria y Servicios Domésticos) v
contrato de prestacion de servicios (Transporte servicio de pasajeros),
soportados en los pagos por documentos como “factura” y recibos de caja
menor, no dan una muestra clara de que dichos gastos sean reales, toda vez
que para eso las normas tributarias, contables y laborales, establecen
obligaciones que se deben cumplir, para garantizar el derecho de los
trabajadores, para determinar la idoneidad de los documentos, y para evitar
la evasion de los impuestos, razén por la cual el aceptar el incumplimiento de
estas normas seria contribuir a la ilegalidad y la evasion.

. El presentar en una reclamacién documentos ilegibles sobre los cuales no se
puede establecer la fecha de generacion, el concepto de compra o servicio
adquirido, y el valor total de compra o documentos enmendados, es incurrir
en el desconocimiento de los mismos, toda vez que pierden la legalidad
exigida por las normas contables y tributarias de Colombia.



3. Para poder soportar claramente una reclamacién por resarcimiento de dafics
y perjuicios ocasionados, no es suficiente con una certificacién de ingresos,
en donde no se puede establecer realmente a que corresponde el valor
certificado, es por esto que se hace necesario que se aporten mas evidencias

que puedan demostrar que el ingreso corresponde con la realidad de los
hechos.

Para finalizar me permito concluir, que todas las evidencias obtenidas en este
informe han sido tomadas de los documentos que soportan la Demanda de
Responsabilidad Civil Extracontractual con numeroc de radicado
4100131030032019-0023500, adicionalmente que todo el informe se ha
realizado con total independencia y con la aplicacién de los procedimientos
establecidos en las Normas de Auditoria Generalmente Aceptadas, y la
verificacion del cumplimiento de las normas contables, tributarias y Laborales
establecidas en Colombia.

HECTOR|DARIO MONTOYA BAHAMON
C.C. 12.139.000 de Neiva

T.P 110234-T

Telefono 317 499 3272

Calle 40 No 5 W 49
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CERTIFICA A:
QUIEN INTERESE

Que el contador piablico HECTOR DARIO MONTOYA BAHAMON identificado con CEDULA DE
CIUDADANIA No 12139000 de NEIVA (HUILA) Y Tarjeta Profesional No 110234-T S| tiene vigente
su inscripcion en la Junta Central de Contadores y desde los dltimos 5 afios.
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EL CONTADOR PUBLICO NO HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION DE ACTUALIZAR EL
REGISTRO

Dado en BOGOTA a los 21 dias del mes de Noviembre de 2019 con vigencia de (3) Meses,
contados a partir de la fecha de su expedicion.
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DIRECTOR GENERAL

ESTE CERTIFICADO DIGITAL TIENE PLENA VALIDEZ DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 2 DE LA LEY 527 DE 1999, DECRETO UNICO
REGLAMENTARIO 1074 DE 2015 Y ARTICULO 6 PARAGRAFO 3 DE LA LEY 962 DEL 2005

Para confirmar los datos y veracidad de este certificado, lo puede consultar en la pagina web
www.jcc.gov.co digitando el nimero del certificado
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Neiva, 11 de marzo de 2020

Sefior
JUEZ TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA
E. S, D.

REF: PROCESO DE RESPONSABILIDAD CIVIL No. 2019-0235

DEMANDANTE: CLAUDIA MARCELA MEDINA Y OTROS

DEMANDADOS: SEGUROS DEL ESTADO SAY OTROS
CONTESTACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR RADIO TAXIS NEIVA S.AS.

JULIAN DAVID TRUJILLO MEDINA, mayor de edad, domiciliado en Neiva e identificado con la Cedula de
Cludadania No. 80.850.956 de Bogoté y Tarjeta Profesional No. 165.655 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi calidad de apoderado especial de SEGURQOS DEL ESTADO S.A sociedad identificada con NiT No.
860.009.578-6 conforme al poder otorgado por la Doctora AURA MERCEDES SANCHEZ PEREZ obrando en
condicion de apoderada general de SEGUROS DEL ESTADO S.A, conforme a la Escritura Publica No. 5778 del
15 de agosto de 2014, otorgada en la Notaria 13 del Circulo de esta ciudad, por el Doctor JESUS ENRIQUE
CAMACHO GUTIERREZ, en su calidad de Primer Suplente del Presidente de SEGUROS DEL ESTADQ S.A,, tai
y como consta en el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Superintendencia Financiera
de Colombia, en la oportunidad legal correspondiente acudo a su Despacho, con el fin de descorrer el traslado de
la demanda y del lamamiento en garantia formulado por el demandado RADIO TAXIS NEIVA S.A.S. en contra de
la socledad que apodero, lo cual hago en los siguientes términos:

i. EN CUANTO A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR RADIO TAXIS
NEIVA S.AS.

1.- Es cierto, se desprende de la demanda.

2.- Escierto,

3.- Es parcialmente cierto por cuanto, es cierta la existencia de poliza de responsabilidad civil extracontractual, sin
embargo el nimero de la poliza es el N° 30-1010000065, resaltando que la pdliza No. 31-101000067 corresponde
a la poliza de responsabilidad civil contractual la cual no fiene cobertura dentro del presente asunio al fratarse de
las lesiones de un tercero con quien no existia un confrato de fransporte previamente celebrado.

ll.- EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR RADIO
TAXIS NEIVAS.AS.

No me opongo al lamamiento en garantia efectuado a mi poderdante, por cuanto se pretende la vinculacion de la
compania en virtud de la existencia de un contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual, no obstante
debe aclararse que la pdliza identificada con el No. 31-101000067 corresponde a una poliza de responsabilidad
civil contractual, la cual Gnica y exclusivamente asegura las lesiones o muerie sufridas por los pasajercs en
gjecucion del contrato de transparte, situacidn opuesta a los hechos que agui se demandan.

No obstante, en el contrato de seguro de responsabilidad civil exiracontractual suscrito entre RADIO TAXIS
NEIVA S.A.S. y SEGUROS DEL ESTADO S.A. identificade con el nimere de pdliza No. 30-10100065, no tedos
los conceptos indemnizatorios fueron objefo de aseguramiento de la pdliza, por lo que en caso de condena mi
poderdante sélo puede entrar a asumir los conceptos previamente contratados en la pdliza, ¥ en las condiciones
generales de la misma.

ill.- EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA



1.- Es un heche compuesto. Es clerta la existencia de un accidente de tréansito, respecto del cual no me constan
las circunstancias de modo por tratarse de hechos de terceros las cuales deberdn ser probadas. Es cierta la
afiliacion det vehiculo. No obstante, tante las dircunstancias de salud, asi como a las manifestaciones sobre la

responsabilidad deberan ser probadas en legal forma y con los medios idéneos conforme la carga probatoria que
le asiste a la parte demandante.

2.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de satud de un tercero por fo
que debera demostrarse en debida forma.

3.- No me consta, que se prusbe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

4.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

5.- No me cansta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un fercero por o
que debera demostrarse en debida forma.

8.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuante alude a circunstancias de salud de un tercerc por lo
que debera demostrarse en debida forma.

7.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

8.- No me consta, que se prugbe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

9.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuante alude a circunstancias de salud de un tercero per lo
gue debera demostrarse en debida forma.

10.- No me consta, por cuanto alude a descripcion sobre un elemento probatorio del cual en su elaboracion noe fue
participe mi poderdante por lo que debera demostrarse en debida forma.

11.- No me consta, por cuanto alude a descripcion sobre un elemento probatorio del cual en su elaboracion no fue
participe mi pederdante por lo que debera demostrarse en dsbida forma.

12.- No me consta, por cuanto alude a descripcion sobre un elemento probaterio del cual en su elaboracion no fue
participe mi poderdante por lo que debera demostrarse en debida forma.

13.- No es un hecho, son apreciaciones del apoderado de la parte actora.

14.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias de salud de un tercero por lo
que debera demostrarse en debida forma.

15.- Es cierto que existe contrato de seguro de responsabilidad civil extraconiractual No. 30-101000065 suscrita
para amparar al vehiculo de placa SWW 164, contrato en el cual no todos los conceptos indemnizatorios fueron
asegurades, asi mismo ftiene un limite de valor asegurade y por tanto es improcedente la solicitud de
responsabilidad solidaria.

Es cierto la existencia de poliza de responsabilidad civil contractual No.31-101000067, sin embargo para el caso
que nos ocupa se configura inexistencia de cobertura tal como se depondra en las excepciones de la demanda, al
fratarse de perjuicios derivados por las lesiones de un tercero y no de un pasajero del vehiculo con quien
subsistiera un contrato de transporte.

16.- No es un hecho, son apreciaciones del apoderado de la parte actora.

17.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.



18.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.

19.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.

20.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias laborales de un tercero por o
que debera demostrarse en debida forma.

21.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de un tercero por
lo que debera demostrarse en debida forma.

22.- Es un hecho compuesto. En primer lugar, es cierta en cabeza de quien recae la propiedad del vehiculo. No
me consta por cuanto alude a hechos de un tercero, por lo que deberé probarse en legal forma.

23.- No me consta por cuanto alude a circunstancias personales y hechos de terceros por lo que debera
demostrarse en debida forma.

24.- No me consta, que se pruebe en legal forma por cuanto alude a circunstancias personales de terceros por lo
gue debera demostrarse en debida forma.

25.- s un hecho compuesto. Es derto que se llevé a cabo ¢l requisito de procedibilidad. Es cierlo que por parte
de la compafiia se sfectud ofrecimiento el cual no fue aceptado, ofrecimiente equivalente al total de la coberturay

por tanto el limite maximo de obligacion para la compafia aseguradora de conformidad con el articulo 1079 del
C.Co.

IV.- EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a cada una de ellas, por no estar sostenidas en circunstancias probadas, & igual que carecer de
fundamenios de hecho y de derecho como se demostrara en ef franscurso del procesoe.

Me opongo a la afectacion de la pdliza de responsabilidad civil contractual No. 31-101000067, toda vez que la
misma Unica y exclusivamente asegura las lesiones o muerte sufridas por los pasajeros en ejecucion del contrate
de transporte, situacion opuesta a los hechos que aqui se demandan.

En especial me opongo a las declaraciones de pago solidaric por parte de mi mandante, ya que la solidaridad se
predica es frente a terceros civilmente responsables cuando se trate del ejercicio de actividades peligrosas en
este caso la conduccion de vehiculos, terceros que claramente se encuentran definidos en la ley, y la presencia
de SEGUROS DEL ESTADO S.A. se predica Unica y exclusivamente de la existencia de un contrato de seguro.

V.- EXCEPCIONES

1.- INEXISTENCIA DE COBERTURA DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A
PASAJEROS TRANSPORTADOS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 31-101000067

Segurcs del Estado SA. Expidio la Pdliza de RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A PASAJERQS
TRANSPORTADOS EN VEHICULOS DE SERVICIC PUBLICO N° 31-101000067 con una vigencia del 06 de julio
de 2016 al 06 de julio de 2017, pdliza en la cual se asegurd el vehiculo de placas SWW 164 en fa cual se asegurd
la responsabilidad civil contractual en la que incurra el vehiculo asegurado en la ocurrencia de un siniestro, en
virtud al requerimiento del Articulo 18 v siguientes del Decreto 172 de 2001, que de conformidad con los articulos
994 y 1003 del Cadigo de Comercio exigen a las empresas de transporte publico colectivo terrestre automotor de
pasajeros del radio de accidn metropolitano, distrital y/o municipal de transporte publico tomar con una compariia
de seguros autorizada pdlizas de seguros de responsabilidad civil contractual y extracontractual que las ampare
de los riesgos inherentes a la actividad transportadora.

Dicho contrato se rige conforme a lo estipulado en la caratula de la péliza y en las condiciones generales y
especificas de la misma, fas cuales hacen parte integrante del contrato de seguro y son ley para las partes, dentro
de las cuales en su numeral 1 establece que dicha poliza sblo ampara la responsabilidad civil contractual en que



incurra el asegurado con ocasion del desarrolio de la actividad de transporte terrestre de pasgjeros en vehiculos
de servicio publico, es decir, solo ampara la muerte accidental, incapacidad temporal, incapacidad permanente v
gastos meédicos de los pasajeros que se fransportaban en el vehiculo asegurade para el momento de la
ocurrencia def siniestro, péliza que en ningln momento constituye un segure de vida.

En el casc que nos ocupa, cbservamos que la victima de acuerde a los hechos descritos en la demanda se
desplazaba como parrillera de la motocicleta de placa HKU 63B para el momento de la ocurrencia del accidente,
motivo por el cual no media ninguna relacién contractual con los demandadas, por lo tanto es evidente que de ser
responsable el conductor del automotor de la ocurrencia del siniestro estariamos en la esfera de la
responsabilidad civil extraconiractual en ejecucion de su labor de conduccion y no ante una responsabilidad civil
contractual en ejecucion del contrato de transporte, motivo por el cual mi poderdante no podra ser condenada a
efectuar indemnizacion alguna por fa pdliza de responsabilidad civil contractual No 31-101000067 por inexistencia
de cobertura af fratarse de las lesiones de un tercero con quien no existia un contrato de transporte previamente
celebrado.

2- LIMITE DE RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
PARA TRANSPORTADORES DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 30-1010000065

Seguros del Estado S.A. expidic la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual para Transportaderes de
Pasajeros en Vehiculos de Servicio Plblico N° 30-101000065 con una vigencia del 06 de julio de 2016 al 06 de
julio de 2017, pdliza en la cual se asegurd el vehiculo de placas SWW 164 la cual tiene los siguientes limiles
‘maximos” asegurados:

Dafios a bienes de ferceros 60 SMMLY deducible 30 % 1 SMMLV
Muerte o lesiones a una persona 60 SMMLY
Muerte o fesiones a dos o mas personas L 120 SMMLY

Debemos resaltar que ia pdliza de responsabilidad civil exfracontractual no es un segurc de vida que permita
afectar la poliza en la totelidad de su cobertura por cuanto tiene es un limite maximo asegurade y no un valor
absoluto indemnizatorio, destacandose que para el dia de la ocurrencia del siniestro (23 de noviembre de 2016) el
SMMLV correspondia a la suma de $683.455, SMMLV gue se aplica para establecer el valor de la cobertura,
destacandose que los amparos objeto de afectacion son los de dafios a bienes de terceros, el cual se afecta por la
pretension relacionada con los dafios de la motocicleta de placa HKU 63B, v el ampare de muerte o lesiones a
una persona por las lesiones de CLAUDIA MARCELA MEDINA PEREZ, cuyas coberturas estan destinadas a
indemnizar tnica y exclusivamente los conceplos objeto de aseguramiento realmente demostrados.

Lo anterior de conformidad con el parégrafo 3 del numeral 3.4 de las condiciones generales y especificas de la
pdliza de responsabilidad civil extracontractual para transportadores de pasajeros de servicio publico No. 30-
101000065 el cual establece:

“_..EL VALOR LIMITE MAXIMO ASEGURADO PARA CADA AMPARO SE DETERMINARA POR EL SMMLV
(SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE) PARA LA FECHA DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO...”.

Siendo estos calores asegurados el limite maximo obligacional de la compafiia aseguradora, en consonancia con
el articulo 1079 del Cadigo de Comercic el cual regula el alcance de la obligacion de la aseguradora, sefialando
que:

“El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada, sin
perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

- Asi las cosas, en consideracion a que se pretende la afectacion de dos amparos de la poliza es
pertinente efectuar las siguientes precisiones:

e Enlo que atafie a fa pretension relacionada con los dafios de fa motocicleta de placa HKU 635,
observamos que el numeral 4.1 de las condiciones generales y especificas de dicha pdliza, las cuales hacen parte
integrante del contrato de seguro y son ley para las partes, establecen:

“4.- SUMA ASEGURADA PARA EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.



La suma asegurada sefialada en la caratula de la péliza o sus anexos, limita la responsabilidad de
Segurestado, asi:

4.1 El valor indicado en {a caratula de [a pdliza o sus anexos al frente del amparo denominado como
“dafios a bienes de terceros™ constituye el limite maximo asegurado destinade a indemnizar las
pérdidas o dafios a bienes materiales de terceros, con sujecién al deducible pactado”.

lgualmente, el numeral 5 de las condiciones generales de la pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual Para
Transportadores de Pasajeros En Vehiculos de Servicio Publico, las cuales hacen parte integrante del contrato de
seguro y son ley para las partes, estable que:

“El deducible determinade para el amparo denominado “dafios a bienes de terceros” en la caratuia de la
péliza, es el monto o porcentaje del valor indemnizable que invariablemente se deduce de este y que, por
lo fanto siempre gueda a cargo del asegurado”.

En el caso en estudio, la parte demandante pretende obtener la suma de § 1.849.500 por la reparacién de la
motocicleta y ofros relacionados, asi las cosas en el evenio de demostrarse que el conductor del vehiculo
asegurado es responsable de la ocurrencia del accidente de fransito, debera tenerse en cuenta para indemnizar gl
valor real del dafio, asi como el deducible pactado en la poliza que corresponde a 2 SMMLV que para el caso
que nos ocupa corresponde a $ 1.288.700 a cargo del asegurado, en tal caso mi poderdante estaria obligada a
efectuar el pago de $ 470.590C de acuerdo a la siguiente liquidacion:

Valor reparacion de los dafios moto 5 1.849.500
(-} Deducible de 2 SMMLV ($1.378.910)
Total $ 470.590

e A la solicitud de afectacion del amparo por muerte ¢ fesiones a una persona por las lesiones de CLAUDIA
MARCELA MEDINA, es de resaltar que la cobertura de la pdliza contratada esta destina a indemnizar tnica y
exclusivamente los conceptos ohjeto de aseguramiento realmente demostrados, es decir un perjuicio material sin
que en el evento de proferirse una condena mi poderdante pueda ser condenada a pagar mas alla del valor
correspondiente a la cobertura ala cual hemos hecho referencia.

En ese orden de ideas, el numeral 4.2 de las condiciones generales y especificas de la pdliza, las cuales hacen
parte integrante del contrato de seguro y son ley para las partes, establecen:

De igual forma, el numeral 4.2 de las condiciones generales y especificas de dicha pdliza, las cuales hacen parte
integrante del contrato de seguro y son ley paralas partes, establecen:

“4 .- SUMA ASEGURADA PARA EL AMPAROQ DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

La suma asegurada sefialada en la carafula de la péliza o sus anexos, limita la responsabilidad de
Segurestado, asi:

4.2 El valor indicado en la caratula de la péliza o sus anexos al frente del amparo denominado como
“muerte o lesiones corporales a una persona” constituye el limite maximo asegurado destinado a
indemnizar la muerte o las lesiones corporales a una sola persena”.

En el caso que nos ocupa, la parte demandante efecttia una tasacion cuantiosa respecto a los perjuicios que
alude sufrieron con ocasion del accidente, conforme a los cuales es pertinente efectuar las siguientes
congideraciones:

i.- En cuanto a la pretension por concepto de dafio emergente. Se solicita una suma de $33.483.360 por concepto
de pago de enfermera, $ 12.000.000 por concepto de transporte, $10.785.423 por pago de servicio doméstico, $
7.165.117 gastos por compra de medicamentos, cuotas moderadoras y ofros, $ 2.833.333 por incapacidad de
medicina legal, y la suma de $ 23.000.000 por presuntas cirugias estéticas futuras.

El dafio emergente impone una reparacion de la lesion pecuniaria causada a patrimonio del beneficiario de la
indemnizacion, es decir, un perjicio pafrimonial econdmico directo, actual y cierfo que se deriva de los darios



ocasionados a bienes de terceros, o las lesiones o muerte ocasionados en un siniestro, por lo anterior Unicamente
se podra reconocer los gastos debidamente demostrades y que tengan nexo de causalidad con el accidente, en
virtud a que los gastos medicos, quirtirgicos v farmacéuticos fueron cubiertos por la pdliza SOAT.

En el presente proceso, se efecta una serie de peticiones, las cuales no han sido demostradas suficientemente
dentro del proceso, por lo que su liquidacion dependera del cumplimiento de la carga procesal demostrativa por
parte del demandante, maxime cuando se trata de pretensiones bastante elevadas y no existe una consistencia
entre los presuntos gastos y los ingresos de la demandante-lesionada.

ii. En cuanto a fa pretension por concepto de lucro cesante. Se solicita una suma de $13.760.421 por concepto de
lucro cesante consolidado y un valor equivalente a $58.901.757 como lucro cesante futuro, lo cual justifica
partiendo de un ingreso base de liquidacion de $1.200.000 mensuales pero efectuando la liquidacion con el salario
del ano de presentacién de la demanda, el cual multiplica de acuerdo a la esperanza de vida certificada por el
DANE, frente a lo cual manifestamos nuestro desacuerdo sustentandolo en los siguientes aspectos:

1} No se demuestra el monto de los ingresos del lesionado, resaltande que no basta con enunciarlos, sino
gue debe aportarse prueba material sobre los mismos.

2) No puede sumarse un factor prestacional inexistente, por cuanto dada la condicion de independente de la
demandante, no existe factor prestacional dado que el pago de seguridad social se debe descontar de
los ingresos percibidos por ella.

3) El ceriificado de ingresos suscrito por un contador, no cuenta con ningun soporte técnico que permita
establecer que se frata del real ingreso, maxime cuando no se aporta elementos probatorios que llevaron
al profesional aludido certificar los ingresos indicados.

4)  Se desconoce que la EPS debi6 cubrir lo correspondiente al lucro cesante consolidado.

5) Toda liquidacion debera efectuarse teniendo como fundamento ademas de los reales ingresos del
lesionado, el porcentaje de pérdida de capacidad [aboral

8) No obstante lo anterior, dade que se alude a una pérdida de capacidad laboral que configura una pension
por invalidez, no existiria lucro cesante puesto que la entidad pensional debe estar cubriendo el concepto
de ingreso mensual.

fi. En cuanto a la prefension por perjuicios morales. SEGURCS DEL ESTADO S.A. por via de disposicion
contractual asegurd el concepto indemnizatorio de perjuicio moral a pesar de no estar contemplado en el articulo
1127 del Codigo de Comercio, articulo que define la naturaleza del seguro de responsabilidad civil v gue
circunseribe |a obligacion del asegurador solo al pagoe de los perjuicios de indole patrimonial con sujecion &l limite
del valor correspondiente a la cobertura pacfada, aseguramiento gue se efectud con un limite de responsabilidad
frente al valor al cual puede ser condenada mi poderdante por este fipe de perjuicio, disposicidn contraciual
contenida en el numeral 3.4 de las condiciones generales v especificas de la pdliza objeto de afectacion
contenidas en la forma E-RCETP-031A-M2, numeral que establece:

34 AMPARO DE PERJUICIOS MORALES

Para efecto de esta cobertura, segurestado, se obliga a indemnizar el perjuicio moral que sufra la
victima de una lesion personal causada en accidente de transito del cual resuite responsable
civilmente el asegurado. lgualmente se obliga a indemnizar los perjuicios morales que sufran, &l
cényuge, el (la) compafiero (a) permanente, o sus hijos o en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido, en accidente de transito, del cual resulte responsable civilmente el asegurado.

Paragrafo 1: se entiende por perjuicios morales para efectos de esta péliza, la afliccion, los
frastornos psiquicos, el impacto sentimental o afectivo que sufra la victima reclamante cuando se
trate de lesiones personales en accidentes de transito, o estas mismas aflicciones o trastornos, en el
conyuge, el {la) compafiero (a) permanente, o sus hijos o en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido en accidente de fransito.

Paragrafo 2: segurestado, indemnizara los perjuicios morales, Unica y exclusivamente cuando se
generen perjuicios materiales al beneficiario de la respectiva indemnizacién. En el evento de no
ocasionarse estos dltimos, segurestado, no reconocerd suma alguna come indemnizacion por
perjuicios morales, pues esta coberfura, no opera aufénomamente.

Paragrafo 3: el limite maximo de responsabilidad de segurestade, en caso de indemnizacion por




perjuicios de orden moral, sera del 25% del valor asegurado para el ampare de muerte o lesiones
corporales a una persona o para el amparo de muerte o lesiones corporales a dos o mas personas,
segun el caso, en el entendido que no se trata de una suma asegurada adicional, siendo el limite total

de responsabilidad de segurestado, por los dafios materiaies y morales el valor asegurado pactado
en la caratula de la péliza.

Vemos pues, como el accidente de fransito ocurri¢ el 23 de noviembre de 2016 fecha para la cual el SMML
ascendia a la suma de $ 689.455, valor este que determina el monto de la cobertura, la cual asciende a la suma
de $ 41.367.300 cobertura dentro de la cual estd destinado un 25% ($ 10.341.825) de la misma para la
indemnizacion del concepto de perjuicio moral siempre v cuando se demuestre la existencia de un perjuicio
material.

En consecuencia, en virtud a que la parte demandante pretende obtener el pago del concepto indemnizatoric de
perjuicio moral, concepto al cual solo podria mi poderdante ser condenada por la suma de $ 10.341.825, sin que
la condena jaméas supere el valor asegurado por los demas conceptos indemnizatorios es decir, mi poderdante
solo podria ser condenada a pagar ef limite méximo asegurado siempre y cuande se demuestre la existencia de
un perjuicio material, incluyéndose el perjuicio moral, pago el cual Unicamente es beneficiario &l demandante
lesionado, por cuante hay inexistencia de cobertura para las pretensiones de su grupo familiar.

Iv.- En cuanto a la pretension por concepio de dafio a la vida de relacién y dafio a la salud. Debe indicarse, tal
como se expondra en excepcidon posterior, la inexistencia de coberlura respecto a este concepto por cuanto,
adicional a la exclusion de aseguramiente de conformidad con el articulo 1127 del Codigo de Comercie, no existe
un acuerdo o clausula confractual que incluya este concepto como riesgo asegurado.

3.- EL PERJUICIO MORAL COMQ RIESGO NO ASUMIDO POR LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIViL
EXTRACONTRACTUAL PARA TRANSPORTADORES DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO
PUBLICO N° 30-101000065 PARA EL GRUPO FAMILIAR DE LA LESIONADA

La anterior excepcion tiene fundamento el articulo 1127 del Codigo de Comercio, ef cual define la naturaleza del
seguro de responsabilidad civil en los siguientes términos:

“El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios
patrimoniales que cause el asegurado con motivo de determinada responsabilidad en que incurra de
acuerdo con la ley y tiene como propésito el resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se
constituye en el beneficiario de la indemnizacién...”.

En ese orden de ideas, los perjuicios morales no hacen parte de los perjuicios pafrimoniales, por cuanto el dafio
moral esta definido como la afliccién, intenso dolor ¢ sufrimiente moral que se ocasiona a una persona como
consecuencia de un padecimiento fisico, afectivo o sentimental como son los casos de muerte o lesicnes en
accidentes de fransito, es decir, el desmedro no patrimonial que se inflige &l beneficiario de la indemnizacion en
sus intereses morales tutelados legalmente, lo que permite predicar que los perjuicios morales no constituyen un
perjuicio patrimonial como tal, es decir, se repite, la naturaleza del seguro de responsabilidad civil es resarcir (os
perjuicios pafrimoniales.

El articulo 1127 del Cédigo de Comercio claramente establece que el segurc de responsabilidad civil impone al
asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios pafrimoniales que cause el asegurade con ocasion de
determinada responsabilidad en que incurra el asegurado y es claro que los perjuicios morales no constituyen un
perjuicio pafrimonial como tal, por o tanto no son objeto de indemnizacion por el amparo de responsabilidad civil
extracontractual de la poliza objeto de afectacion, ya que, se repite, la naluraleza de este ultimo es la de
indemnizar Gnica y exclusivamente los perjuicios patrimoniales.

Ahora bien, en el presente caso, SEGUROS DEL ESTADO S.A. por via de disposicion contractual aseguro el
concepto indemnizatorio de perjuicic moral a pesar de no estar contemplado en el articulo 1127 del Codigo de
Comercio, articulo que define {a naturaleza del seguro de responsabilidad civil y que circunseribe la obligacion del
asegurador solo al pago de fos perjuicios de indole patrimonial con sujecion al limite def valor correspondiente a fa
cobertura pactada, aseguramiento que se efectud con un limite de respensabilidad frente al valor al cual puede
ser condenada mi poderdante por este tipo de perjuicio, disposicidn contractual contenida en el numeral 3.4 de las
condiciones generales v especificas de |a pdliza objeto de afectacion, numeral que establece:



3.4 AMPAROQ DE PERJUICIOS MORALES

Para efecto de esta cobertura, segurestado, se obliga a indemnizar el perjuicio moral que sufra la
victima de una lesién personal causada en accidente de transito del cual resulte responsable
civilmente el asegurado. Igualmente se obliga a indemnizar los perjuicios morales que sufran, e
conyuge, el (la) compafiero (a) permanente, ¢ sus hijos ¢ en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido, en accidente de transito, del cual resulte responsable civilmente el asegurado.

Paragrafo 1. se entiende por perjuicios morales para efectos de esta péliza, la afliccion, los
trastornos psiquicos, el impacto sentimental o afectivo que sufra la victima reclamante cuando se
trate de lesiones personales en accidentes de transito, o estas mismas aflicciones o trastornos, en el
conyuge, el (la) companero (a) permanente, o sus hijos o en ausencia de los hijos, los padres del
fallecido en accidente de fransito.

Paragrafo 2: segurestado, indemnizara los perjuicios morales, Gnica y exclusivamente cuando se
generen perjuicios materiales al beneficiaric de la respectiva indemnizacion. En el evento de no
ocasionarse estos uitimos, segurestado, no reconocerd suma alguna como indemnizacion por
perjuicios morales, pues esta cobertura, no opera auténomamente.

Paragrafo 3: el limite maximo de responsabilidad de segurestado, en caso de indemnizacién por
perjuicios de orden moral, serd del 25% del valor asegurado para el amparo de muerte o lesiones
corporales a una persona o para el amparo de muerte o lesiones corporales a dos 0 méas personas,
segun el caso, en ef entendido que no se trata de una suma asegurada adicional, siendo el limite total
de responsabilidad de segurestado, por los dafios materiales y morales el valor asegurado pactado
eh la caratula de la pdliza.

En consecuencia, en virtud a que los sefiores OSCAR MAURICIC REYES BAHAMON, YURI LISETH MEDINA
PEREZ, FRANCY EMIR MEDINA PEREZ, v los menores ANDRES MAURICIO REYES MEDINA, OSCAR
SAMUEL v BREINER DAVID CONTRERAS MEDINA, en calidad de esposo, hermanas, hios v nietos de la
lesionada, pretenden obtener el pago del concepto indemnizatorio de perjuicio moral, con respecio a esfas
personas mi poderdante no puede ser condenada toda vez que éste concepto Unicamente se olorga al lesionado,
0 a los familiares cuando |a persona fallecs, y teniendo en cuenta que la sefiora CLAUDIA MARCELA MEDINA
resultd lesionada, hay inexistencia de cobertura para sus familiares sobre éste concepto.

Por todae lo anteriormente expuesto, mi poderdante no podra ser condenada al page det concepto indemnizatorio
de perjuicic moral como se pretende en la demanda por ser un conceplo expresamente exciuido de la péliza y no
ser un riesgo objeto de aseguramiento en los términos aqui pretendidos.

4.- EL DANO A LA VIDA DE RELACION Y DANO A LA SALUD COMO RIESGO NO ASUMIDO POR LA
POLIZA DE RESPONSABILIDAD CiIviL EXTRACONTRACTUAL PARA TRANSPORTADORES DE
PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 30-101000065

La presente excepcion tiene fundamento el articulo 1127 del Codigo de Comercio, el cual define la naturaleza del
seguro de responsabilidad civil en los siguientes términos:

“El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacion de indemnizar ios perjuicios
patrimoniales que cause ¢l asegurado con motive de determinada responsabilidad en que incurra de
acuerdo con la ley y tiene como propésito el resarcimiento de la victima, la cual, en fal virtud, se
constituye en el beneficiario de la indemnizacién...”. (subrayado nuestro)

En ese orden de ideas, la pdliza de responsabilidad civil esta llamada a indemnizar tnica y exclusivamente los
perjuicios de caracter patrimonial de conformidad con lo establecido en este articulo y las condiciones que hacen
parte del contrato de seguro, condiciones que delimitan contractualmente cual es la modalidad de perjuicio
material que es aceptado por el asegurador como riesge asegurade o que es excluide por via contractual.

Vale resaltar que del desarrollo jurisprudencial de los dafios extrapatrimoniales, ha sido clara en establecer que si
bien es clerta la doctrina tanto nacional como internacional trae a colacion una multiplicidad de conceptos
indemnizaterios, no significa con ello que la jurisprudencia tenga que acatar en madera desmedida cada uno de



ellos, y en esos términos el Conssjo de Estado en sentencia del 14 de septiembre de 2011, CP. Enrigue Gil
Botero, radicado 38.222 enfaticamenie establecié como en Colombia la dnica categoria indemnizatoria
extrapatrimonial distinta al perjuicio moral es el dafio a fa salud. Exfracto jurisprudencial que nos permitimos
transcribir asi;

"En ofros érminos. se insiste, en Colombia el sistema indemnizatorio esté limitado y no puede dar lugar a que se
abra una mulfiplicidad de categorfas resarcitorias que afecten la estructura del derecho de dafios y la estabilidad
presupuestal que soporta un efectivo sistema de responsabifidad patrimonial del Estado, mofivo por el que, se
reffera, cuando ef dafio se origine en una lesion psiquica o fisica de la persona el tnico perjuicio inmaterial,
diferente al moral que sera viable reconocer por parte del operador judicial seré el denominado “dafio a la salud o
fisiologico”, sin que sea posible admitir ofras categorias de perjuicios en este tipo de supuestos y, mucho menos.
la_alteracion a las condiciones de existencia, categoria que bajo la égida del dafio a la salud pierde relevancia.
concrecion y pertinencia para indemnizar este fipo de afectaciones.” (subrayado nuestro).

En todo caso, los perjuicios denominados dafio a la salud, dafio a la vida de relacién o similar, no hacen parte de
los perjuicios patrimoniales, pues este concepto indemnizatorio es definido como la disminucion de la capacidad o
imposibilidad que sufre la victima de realizar o desarrollar actividades esenciales o actividades diarias, cotidianas
como podrian ser las de carécter recreativo, cultural, deportivo, familiar, social, efc., y que no producen un
rendimiento patrimonial por ende son un perjuicio extrapatrimonial, el cual para su otorgamiento, *ef juez debe
determinar e porcentaje de la gravedad o levedad de la afectacion corporal o psicofisica, debidamente probada
dentro del proceso, refativa a los aspectos o componentes funcionales, biologicos y psiquicos del ser humane.

Para lo anterior el juez deberéd considerar las consecuencias de la enfermedad o accidente que reflefen
alteraciones al nivel def comportamiento y desempefio de la persona dentro de su entorno social y cultural que
agraven la condicion de la victima” para tal fin se establecieron los parametros y variables necesarios para su
reconocimiento.

Asi las cosas de conformidad con el mencionade desarrolfo jurisprudencial, éste conceplo se aplica para el caso
de lesiones y Unicamente a la victima, circunstancia que llevd a la evolucién del concepte como dafio a la salud,
por cuanto en éste se valoran todas ias circunstancias externas al individuo ocasionados por la lesion, por tanto es
improcedente solicitar pretension independiente por cada concepto en consideracion a que se trata de uno solo.

No obstante lo anterior, SEGURQOS DEL ESTADO S.A. no puede ser condenada a pagar un conceplo
indemnizatorio que no fue objefo de aseguramiento como ef dafio a la vida en relacion, o al dafio a fa salud,
maxime si se fiene en cuenta que el articule 1127 de la normatividad comercial delimita el alcance def seguro ales
perjuicios materiales o patrimoniales v que no existe un acuerdo o clausula contractual que incluya este concepto
como riesgo asegurado.

5- INEXISTENCIA DE OBLIGACION SOLIDARIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A.

La solidaridad solo fiene origen en una convencién de las partes, en la ley y en el testamento, y por su parte la
obligacion de la aseguradora surge de un contrato comercial de seguro, obligacion que es divisible por o que
SEGUROQOS DEL ESTADO S.A. tnicamente estaria obligada a pagar maximo el limite asegurado o valor de la
cobertura frente a los concepios objelo de aseguramiento, siempre y cuando se encueniren realmente
demostrados v de conformidad con lo establecido en las condiciones generales y especificas de la pdliza, las
cuales hacen parte integrante del conirato de seguro y son ley para las partes, resalténdose que ni {a ley ni el
confrato _de seguro celebrado estipulan la_existencia de una responsabilidad solidaria en cabeza de ia

aseguradora.

Lo anterior de conformidad con lo estipulado en el articulo 1568 del Cadigo Civil, el cual define la solidaridad asi:

“En general cuando se ha contraido por muchas personas o para con muchas la obligacion de una cosa
divisibie, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente a su parte ¢ cuofa en {a
deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuofa
en el crédito. Pero en virtud de la convencion, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
deudores o por cada unc de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacién es solidaria o in
solidum.



La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los cases en gue no la establece la ley”.

En el caso que nos ocupa SEGUROS DEL ESTADC S.A. ostenta la calidad de demandada directo por el articulo
1133 del Codigo de Comercio y como llamada en garantia por la existencia de contrato de responsabilidad civil
extracontractual, pero aquello no implica que a la aseguradora se le haga extensible la calidad de tercerc
civilmente responsable pues su presencia en el proceso tiene como origen la celebracion de un contrato de
seguro bajo unas condiciones especificas suscritas con el propietario y/o empresa afiliadora del vehiculo
asegurado, siendo evidente que en el evento de proferirse una sentencia condenatoria la misma no puede vincular
a mi poderdante de forma solidaria, ya gue la solidaridad se predica es frente a terceros civilmente responsables
cuando se trate del gjercicio de actividades peligrosas en este caso ia conduccidn de vehiculos, terceros que
claramente se encuentran definidos en la ley.

6.- INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

Propongo la genérica de inexistencia de ia obligacidn, de acuerdo 2 lo gue resulte probado en el presente
proceso.
V.- PRUEBAS
a. Interrogatorio de Pare
Solicito sefiora Juez se fije fecha y hora a fin de interrogar a la parte demandante, a fin de ser interrogada sobre
los hechos y pretensiones de la demanda. Esfas personas se nofifican en Ia direccion descrita en la demanda.
b.- Decumentales
Solicito sefiora Juez tener como tales las que a continuacion aporio:
- Reimpresion de la Péliza de Responsabilidad Civil Extraconiractual para Transportadores de pasajeros
en Vehiculos de Servicic Piblice No. 30-101000065 junfo con las CONDICIONES Generales y
Especificas de la Péliza.
- Reimpresion de la Péliza de Responsabilidad Civil Confractual para Transportadores de pasajeros en
Vehiculos de Servicio Publico N° 31-101000067 junto con las CONDICIONES Generales y Especificas
de la Pdliza.

VIl.- ANEXOS

- Lo relacionado en el acapite de prusbas.

Viil.- NOTIFICACIONES
Bl suscrito las recibo en la calle 11 No. 7-39 oficina 302 edificic FENALCO de la ciudad de Neiva.

Las de Seguros del Estado S.A. en la Calle 99 A No. 70 G - 30 de la ciudad de Bogota.

Atentamente,

|
g
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3 PLAN DE PAGO. CONTADO

TERMING PARA EL PAGO DE LA PRIMA: CONFORME AL PACTQ EN CONTRARIO QUE PREVEE EL ARTICULD 1856 DEL CODIGO DEL COMERCIQ, LAS PARTES ACUERDAN QUE EL PAGO DE LA PRIMA
SE HARA A SEGUROS DEL ESTADO S.A., DENTRO DE LOS 30 DIAS CALENDARIO SIGUIENTES A LA FECHA DE INICIACION DE LA VIGENCIA INDICADA EN LA CARATULA DE LA PRESENTE pduUZA.
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POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL A PASAJEROS TRANSPORTADOS EN VEHICULCS DE SERVICIO FUBLICO

CONDICICNES GENERALES

SEGUROS DEL ESTADO S.A., QUE EN ADELANTE SE LILAMARA SECURESTADQ, ASEGURA PCR LA PRESENTE POLIZA EN CCONSIDERACION A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO HAN HECHO, LOS RIESGOS INDICADOS EN LA CARATULA DE LA PCLIZA, BAJO LAS CONDICIONES
GENERALES ESPECIFICADAS A CONTINUACION:

1.AMPARCS.

SEGURESTADC CUBRE, DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA POLIZA LOS SIGUIENTES CONCEPTOS DEFINIDOS EN LA CONDICION 3,

1.1MUERTE ACCIDENTAL

1.2INCAPRCICAD PERMANENTE

. 3INCAPACIDAD TEMPORAL

1.4GASTOS MEDICOS

1.5AMPARO DE PROTECCION PATRIMONIAL

1.6AMPAKO DE ASISTENCIA JURIDICA PENAL

1.7AMPARO DE ASISTENCIA JUORIDICA CIVIL

1.8AMPARO DE PERJUICICS MORALES

2 .EXCLUSIONES.

ESTA POLIZA NC AMPARA LA RESPONSABILIDAD QUE LE PUDIERA SURGIR AL ASEGURADO POR LOS SIGUIENTES HECHOS O CIRCUNSTANCIAS:

2.1LAS LESIONES CORPCRALES, MUERTE O DANOS CAUSADCS AL ASEGURADO Y/C AL CONDUCTCR DEL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA
POLIZA, SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SU PADRE ADQPTANTE, SU HIJO
ADQOPTIVO O SU CONYUGE NO DIVORCIADC O NO DISUELTA SU SCOCTIEDAD CONYUGAL O COMPANERA (O) PERMANENTE. LA MISMA EXCLUSION CPERA CON
RESPECTC 2 LOS SOCICS, DIRECTORES Y REPRESENTANTES LEGALES DE LA PERSONA JURIDICR ASEGURADA SI SE TRATA DE SOCIEDAD DE PERSONAS

UNIPERSONALES O EN COMANDITA SIMPLE Y DE LCS TRABAJADORES A SU SERVICIO, EXCEPTO CUANDO ESTOS ULTIMOS SE TRANSPORTEN EN CALIDAD DE
PASAJERCS Y QUE HAYAN PAGADO EL PASAJE RESPECTIVO.

2.2LAS LESTIONES CORPORALES O MUERTE CAUSADAS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR: CONFLICTOS INTERNOS O EXTERNOS, ACTOS TERRORISTAS,

GRUPCS SUBVERSIVOS O AL MARGEN DE L& LEY, SECUESTRC C HURTC DE VEHTCULOS, HUELGA C MOTINES, PAROS ARMADOS © NO, CONMOCION CIVIL,
TURBACION DEL ORDEN, ASCNADA, BOICQTEOS, MANIFESTACIONES PUBLICAS O TUMOLTOS Y CUALQUIERA DE LOS EVENTOS O CAUSAS QUE LO
| DETERMINEN .

' 2.3LAS LESIONES CORPORALES ¢ MUERTE ORIGINADAS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR FENOMENOS DE LA NATURALEZA.

2.4LAS LESIONES CQRPORALES O MUERTE CRIGINADAS CUANDC EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, NO SE ENCUENTRE CUBRIENDC
O SIRVIENDC LAS RUTAS AUTORIZADAS.

2.51AS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASAJEROS CUANDO EL VEHICULC DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA, SEA CONDUCIDC SIN
LA AUTORIZACION DEL ASEGURADO.

2.6LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASAJEROS CUANDO LA CAUSA EFICIENTE DE LA LESION O LA MUERTE SEAN ORIGINADAS POR LAS
MERCANCIAS AZAROSAS, INFLAMAELES O EXPLOSIVAS TRANSPORTADAS EN EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA.

2.7LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PBASAJERCS CUANDO EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, SEA USADC O
APREHENDIDO PCR CUALQUIER ACTC DE AUTORIDAD, O SEA OBJETC DE MEDIDA CAUTELAR DE SECUESTRO O DECOMISO.

2.8LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASARJEROS CUANDCO EL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, SE EMPLEE PARA USO
DISTINIC AL ESTIPULADC EN ESTA POLIZA.

2.9LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE DE LOS PASAJEROS, EN ACCIDENTE DEL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, OCASIONADOC
POR SORBRECUPQO DE PASAJERQS.

2.10LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE OCURRIDAS PCR CULPA EXCLUSIVA DEL PASAJERO.

2.11 ESTE SEGURC NC CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL GENERADA POR EL ASEGURADO, TOMADOR ¥Y/O CONDUCTOR AUTORIZADO DEL
VEMICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, CUANDO SE PRETENDA COBRAR A SEGURESTADOC A TITULO DE SUBROGACION, REPETICION Y
DEMAS ACCIONES QUE SE ASIMILEN, POR PARTE DE EMPRESAS PRCMOTORAS DE SALUD, ADMINISTRADORAS DEL REGIMEN SUESIDIADO, EMPRESAS
SOLIDARIAS DE SALUD, CAJAS DE COMPENSACION Y ASIMILADAS, ADMINISTRADORAS DE RIESGCS PROFESIONALES, coMPANTAS DE MEDICINA PREPAGADA
Y EN GENERAL POR CUALQUIERA DE LAS ENTIDADES ENCARGADAS DE L& ADMINISTRACION Y/Q PRESTACICN DE SERVICIOS DENTRO DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL, LOS VALORES RECONOCIDOS POR ESTAS, CON OCASION DE SUS PROPIAS OBLIGACIONES LEGALES Y/O CONTRACTUALES.

3.DEFINICION DE AMPAROS.

PARA TODCS LOS EFECTCS DE LA PRESENTE PQLIZA, SE ENTENDERA POR:
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3.1MUERTE ACCIDENTAL

EL FALLECIMIENTO DEL PASAJERQ COMO CONSECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITCO DEL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA,
SIEMPRE QUE EL DECESC SE PRODUZCA DENTRC DE LOS TRESCIENTCOS SESENTA ¥ CINCO (365} DIAS CALENDARIO CONTADOS DESDE LA CCURRENCIA DEL
MISMO.

3.2INCAPACIDAD PERMANENTE

LA DISMINUCION IRREPARAELE, DE LA CAPACIDAD LAEORAL DEL PASAJERO, COMC CONSECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL
§ ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA, QUE SE MANIFIESTE DENTRO DE LOS TRESCIENTOS SESENTA Y CINCQO (365) DIAS CALENDARIO, CONTADOS A
PARTIR DE LA CCURRENCIA DEL MISMO.

3.3INCAPACIDAD TEMPORAL

E5 LA DISMINUCION TRANSITORIA DE LA CRPACIDAD DE TRAEAJO, QUE IMPIDE AL PASAJERO LESICNADO COMO CONSECUENCIR DE UN ACCIDENTE DE
TRANSITC DEL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADC EN LA POLIZA, DESEMPENAR SU ACTIVIDAD LABORAL NCEMAL.

3.4GASTOS MELICOS

SON LAS EROGACIONES POR LAS LESIONES CORPORALES SUFRIDAS POR EL PASAJERO EN UN ACCIDENTE DE TRANSITCO DEL VEHICULO DEL ASEGURADO
RELACIONADC EN LA POLIZA, QUE CORRESPONDEN 2 TRATAMIENTOS MEDICOS, QUIRURGICOS, FARMACEUTICOS Y HOSPITALARIOS, ABSCOLUTAMENTE
ESENCIALES © NECESARICS PARA LA ATENCION DE LAS MISMAS.

| ESTE AMPARO SOLO OPERA EN EXCESO DE LOS LIMITES DE INDEMNIZACION CUBIERTOS BAJO EL SEGURO OBLIGATORIO DE DANOS CORPORALES CAUSADOS
A LAS PERSCNAS EN ACCIDENTE DE TRANSITO (SOAT), ¥ EN EXCESC DEL VALOR QUE LE SEA RECONOCIDO POR EL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD Y EL SISTEMA GENERAL DE RIESGOS PRCOFESIONALES.

3.5AMPARC PATRIMONIAL

SEGURESTADO TENIENDO EN CUENTA LOS AMPAROS CONTRATADOS EN LA PRESENTE POLIZA, INDEMNIZARA LOS ACCIDENTES CAUSADOS CUANDO EL
|| CONDUCTOR DEL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA, DESATIENDA LAS SENALES REGLAMENTARIAS DE TRANSITO, CAREZCA DE
LICENCIA VIGENTE PARA CONDUCIR VEHICULOS DE LA CLASE Y CONDICIONES ESTIPULADAS EN LA PRESENTE PCLIZA, SE ENCUENTRE BAJO EL INFLUJC
DE BEBIDAS EMBRIAGANTES, DROGAS TOXICAS O HEROICAS ¢ ALUCINCGENAS C NARCOTICAS O DE TODAS AQUELLAS QUE PRODUZCAN DEPENDENCIA FISICA
O SIQUICA.

BASISTENCIA JURIDICA.

SEGURESTADO, PRESTA AL ASEGURADC Y/O CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO, LOS SERVICIOS JURIDICOS ESPECIALIZADCS POR PROCESCS
JUDICIALES QUE SE INICIEN EN SU CONTRA A CONSECUENCIA DE UN ACCIDENTE AMPARADCQ POR ESTA POLIZA, DE LA MANERA QUE A CONTINUACION SE
DETALLA: 1. EN EL AREA CIVIL EN CALIDAD DE DEMANDADO O TERCERO, EN TODAS LAS ETAPAS DEL PROCESO A QUE HAYA LUGAR Y ANTE LAS
DIFERENTES AUTORIDADES JUDICIALES CIVILES COMPETENTES. 2. - EN EL ARFA PENAL, EN LAS DIFERENTES AUDIENCIAS VERBALES DEL PROCESC,
| INICIALMENTE EN $U CALIDAD DE IMPUTADO ANTE EL JUEZ DE CONTROL DE GARANTIAS Y LUEGO ANTE EL JUEZ COMPETENTE FRENTE A LA ACUSACION
QUE LE FORMULE EL FISCAL RESPECTIVO. IGUALMENTE PARA LA DEFENSA EN LAS AUDIENCIAS DE JUZGAMIENTO Y EN LAS DEL INCIDENTE DE
| REPARACION INTEGRAL. EN GENERAL, LA ASISTENCIA JSURIDICA EN TODAS Y CADA UNA DE L&S AUDIENCIAS QUE SE DESARROLLEN EN EL PRCCESO
«t PENAL, ANTE LA FISCALIA COMPETENTE, EL JUEZ DE GARANTIAS Y EL JUEZ DE CONOCIMIENTO. 3. LA ASTSTENCIA JURIDICO LEGAL EN EL TRAMITE
ADMINISTRATIVO CONTRAVENCIONAL DE TRANSITO, QUE SE ADELANTA EN LAS OFICINAS DE TRANSITO CORRESPONDIENTES, PARA DETERMINAR LA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR LA INFRACCTION ORIGINADA EN FL ACCIDENTE DE TRANSITO. ASIMISMO SEGURESTADO PROVEERA A SU COSTA Y
CON DESTINC AL PROCESC LAS PRUEBAS TECNICAS QUE ESTIME CONVENIENTES PARA LA DEFENSA DEL ASEGURADO O CONDUCTOR AUTCRIZADO, SERVICIOS
QUE SERAN CONTRATADOS CON LAS FIRMAS ESCOGIDAS POR SEGURESTADC.

| PARAGRAFC PRIMERO (1): ST LA RESPONSABILIDAC QUE SE LE PRETENDE ENDILGAR AL ASEGURADC, PROVINIERE DE DOLO C DE UN EVENTO NO
AMPARADC POR ESTA POLIZA, NC HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA ASISTENCIA JURIDICR AQUI DEFINIDA.

PARAGRAFO SEGUNDO (2): SI EL ASEGURADO AFRONTA EL PRQCESO CONTRA ORDEN EXPRESA DE SEGURESTADO, NO HABRA LUGARR A LA PRESTACION DE LA
ASISTENCIA JURIDICA AQUI PACTADA.

PARAGRAFO TERCERC (3): EL OTORGAMIENTO DE ESTE AMPARC SE SUJETARA A LAS SIGUTENTES CONDICIONES:
LA COBERTURA OTORGADA EN ESTE AMPARO COMPORTA UNA OBLIGACION DE MEDIO Y NO DE RESULTADO.

LA ASISTENCIA JURIDICA SERA CONTRATADA DIRECTAMENTE POR SEGURESTADO CON PROFESIONALES DEL DERECHO QUE DESIGNE, EXPERTOS E IDONEOS.
3l NO SE RECONOCERA ESTE AMPARO SI EL ASEGURADCO Y/0O CCNDUCTOR LO CONTRATA DIRECTAMENTE.

3.7AMPARC DE PERJUICIOS MCRALES

EBRA EFECTO DE ESTA COBERTURA, SEGURESTADO, SE OBLIGA: A INDEMNIZAR EL PERJUICIO MORAL QUE SUFRA LA VICTIMA DE UNA LESION PERSONAL
CAUSADA EN ACCIDENTE DE TRANSITC DEL CUAL RESULTE RESPONSABLE CIVILMENTE FEL ASEGURADO. IGUALMENTE SE OBLIGR A INDEMNIZAR LOS
PERJUICIOS MORALES QUE SUFRAN, EL CONYUGE, EL (LA) COMPARERC (A) PFERMANENTE, O SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS PADRES DEL
FALLECIDO, EN ACCIDENTE DE TRANSITO, DEL CUAL RESULTE RESPONSABLE CIVILMENTE EL ASEGURADO.

PARAGRAFO 1: SE ENTIENDE POR PERJUICIQS MORALES PARZ EFECTOS DE ESTA POLIZA, LA AFLICCION, LOS TRASTCRNOS PSIQUICOS, EL IMPACTO
SENTIMENTAL O AFECTIVC QUE SUFRA LA VICTIMA RECLAMANTE CUANDO SE TRATE DE LESIONES PERSONALES EN ACCIDENTES DE TRANSITO, O ESTAS
MISMAS AFLICCIONES O TRASTORNOS, EN EL CONYUGE, EL (LA) COMPANERO (&) PERMAMENTE, O SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS
PADRES DEL FALLECIDO EN ACCIDENTE DE TRANSITOC.

PARAGRAFO 2: SEGURESTADO, INDEMNIZARA LOS PERJUICIOS MORALES, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE CUANDO SE GENEREN PERJUICIOS MATERIALES AL
BENEFICIARICO DE LA RESPECTIVA INDEMNIZACION. EN EL EVENTO DE NO OCASIONARSE ESTOS ULTIMOS, SEGURESTADC, NO RECONOCERA SUMA ALGUNA
COMO INDEMNIZACION POR PERJUICIOS MORALES, PUES ESTA COBERTURA, NC CPERA AUTONOMAMENTE.

| PARAGRAFO 3: EL LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DE S3EGURESTADD, EN CASC DE INDEMNIZACICN POR PERJUICIOS DE ORDEN MORAL, SERA DEL
25% DEL VALOR ASEGURADO PARA EL AMPARC BASICO DE ESTA POLIZA, EN EL ENTENDIDO QUE NQ SE TRATA DE UNA SUMA ASEGURADA ADICIONAL,
| STENDO EL LIMITE TOTAL DE RESPONSAETLIDAD DE SEGURESTADCQ, POR LOS DANGS MATERIALES Y MORALES EL VALOR ASEGURADO PACTADO EN LA
CARATULA DE LA POLIZA.
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EL VALOR LIMITE MAXIMO ASEGURADO PARA CADA AMPARO SE DETERMINARA FOR EL SMMLV (SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE) PARA LA FECHA
DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO.

/ 4.LIMITES DE RESPONSABILIDAD.

4.18UMA ASEGURADA INDIVIDUAL.
LA SUMA ASEGURADA INDICADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA, DELIMITA LA MAXIMA RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADO, EN CASO DE ACCIDENTE DE
il TRANSITO DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, POR CADA PASAJERQ, DE ACUERDO CON LA CAPACIDAD AUTORIZADA DE

.t OCUPANTES DEL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACICNADC EN LA POLIZZ, INCLUIDC EL 25% DEL SUBLIMITE PARA LA COBERTURA DE PERJUTCTOS
MORALES.

4.2LIMITE MAXINMO DE RESPONSABILIDAD.

LA MAXIMA RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADC EN LA PRESENTE POLIZA, EQUIVALE A LA SUMA ASEGURADA INDIVIDUAL MULTIPLICADA POR EL NUMERO
TOTAL DE CUPOS PARA PASAJERCS QUE FIGURAN EN LA TARJETA DE OFERACION DEL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACIONADC EN LA POLIZA, OTORGADOS
POR LA AUTCRIDAD CCMPETENTE. INCLUIDC EL 25% DEL SUBLIMITE PARA L& COBERTURA DE PERJUICICS MCRALES.

PARAGRAFO: LOS ANTERIORES LIMITES DETALLADOS OPERAN EN EXCESO DE LOS VALORES RECONOCIDOS POR LA POLIZA DE SEGURO DE DaNos
CORPORALES CAUSADOS A LAS PFERSONAS EN ACCIDENTE DE TRANSITO (SCAT) Y EN EYCESO DEL VALOR QUE LE SEA RECONOCIDO POR EL SISTEMA
‘| GENERAL DE SEGURIDAD SQOCIAL EN SALUD Y EL SISTEMA GENERAL DE RIESGCS PROFESIONALES.

LOS VALORES ASEGURADOS BAJC LOS AMPARCS LE MUERTE, INCAPACIDAD PERMANENTE E INCAPACIDAD TEMPCRAL, NO SON ACUMULABLES.

S5.AVISO DE SINIESTRO.

AL OCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE DE TRANSITC DZEL VEHICULO DEL ASEGURADC RELECIONEDO EN LA PCLIZAR QUE LA PUDIERA AFECTAR, EL TOMADCR O

3 L ASEGURADQ, DEBERA DAR AVISC A SEGURESTADC DENTRQ DE LOS TRES (2) DIAS HARTLES SIGUIENTES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE
HAYA CONOCIDC O DEBIDO CONCCER LA OCURRENCIA DEL HECHO.

EL TOMADOR O EL ASEGURADO DEBERA DAR AVISC A SEGURESTADC DE TCODA DEMANDA, PROCEDIMIENTC O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION,

WOTIFICACION O CITACIQON QUE RECIBA, DENTRC DE LOS TRES (3} DIAS HARTLES SIGUIENTES A LA FECHA EN QUE TENGA NOTICIA QUE SE RELACICNE
CON CUALQUIER ACONTECIMIENTQ QUE PUEDA DAR LUGAR A RECLAMACION DE ACUERDO CON LA PRESENTE POLIZA.

51 EL TOMADOR O EL ASEGURADO INCUMPLE CUALESQUIERA DE ESTAS OBLIGACIONES, SEGURESTADO PODRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL VALOR DE
"1 LOS PERJUICIOS QUE LE CAUSE DICHO INCUMPLIMIENTO.

6. 0BLIGACICNES DEL ASEGURADRC O DEL BENEFICIARIO EN CASO DE SINIESTRO.

PARA ACREDITAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y SU CUANTIZ, EL ASEGURADC Y/0Q BENEFICIARIO PODRAN UTILIZAR CUALQUIERA DE LOS MEDIOS
PROBATORICS PERMITIDOS POR LA LEY, TALES COMO:

&.1MUERTE: RECLAMACION ESCRITA, FOTCCCPIA DEL INFORME DEL ACCIDENTE DE TRANSITC DILIGENCIADO POR AUTORIDAD COMPETENTE, REGISTRO
CIVIL DE DEFUNCION, ACREDITACION DE LA CALIDAD DE BENEFICIARIO.

6.2INCAPACIDAD PERMANENTE: RECLAMACION ESCRITZ, INFORME DEL ACCIDENTE DE TRANSITC DILIGENCIADQ POR AUTORIDAD COMPETENTE,
CERTIFICACION DE LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ.

6.3INCAPACIDAD TEMPCRAL: RECLAMACION ESCRITA, INFORME DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DILIGENCIARC PCR AUTORIDAD COMPETENTE, DOCUMENTO
QUE ACREDITE INGRESQS, CERTIFICADO DE INCAPACIDAD EXPEDIDO POR LA EPS. A LA CUAL SE ENCUENTRE AFILIADO EL PASAJERO, O POR EL MEDICO
| TRATANTE EN CASO DE NO AFILIACION.

6.4GASTOS MEDICOS: RECLAMACICN ESCRITA, INFCRME DEL ACCIDENTE DE TRANSITO DRILIGENCIADC POR AUTORIDAD COMPETENTE, CERTIFICARO DE
ATENCION MEDICA PARA VICTIMAS DE ACCIDENTE DE TRANSITO, EXPEDIDO POR L& INSTITUCION PRESTADORA DE SERVICIOS DE SALUD, FACTURAS EN
ORIGINAL PCR L& PRESTACION DE SERVICICS.

7.PAGO PE LA INDEMNIZACION.

SEGURESTADO PAGARA LA INDEMNIZACION A LA QU= SE ENCUENTRE OBLIGA&DA, DENTRO DEL MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE SE LE ACREDITE LA
OCURRENCIA DEL SINIESTRC Y L& CUBABNTIA DE LA PERDIDA.

5| SEGURESTADO INDEMNIZARA POR EL FALLECIMIENTC DEL PASAJERC, HASTA LA CUANTIA INDICADA EN LA CARATULA DE LR POLIZA, A LOS
{| BENEFICIARIOS, CONSIDERADROS COMO TALES, PCR LAS LEYES VIGENTES AL MOMENTO DEL SINIESTRO.

8I LAS LESICONES SUFRIDAS A CONSECUENCIA DEL MISMO ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, DAN
LUGAR AL PAGC DE INDEMNIZACION POR LA INCAPACIDAD PERMANENTE Y PCOSTERIORMENTE FALLECE EL PASAJERO COMO CONSECUENCIA DE DICHAS

LESIONES, SEGURESTADO SOLO PAGARA HASTA EL LIMITE DEL VALOR DE LA SUMA ASEGURADA PCOR MUERTE, DESCONTANDO DE ESTE VALOR LA
‘| INDEMNIZACION PREVIAMENTE PAGADA EAJC EL AMPARC DE INCAPACIDAD PERMANENTE.

SEGURESTADO PODRA PAGAR LA INDEMNIZACICON POR INCAPACIDAD PERMANENTE DEL PASAJERO, TENIENDO EN CUENTA EL PORCENTAJE DE PERDIDA DE
CAPACIDAD LABORAL DEL PASAJERO, DETERMINADA POR MEDICINA LEGAL, O LA AFP., O LA EPS. C LA ARP O DE CONFCRMIDAD CON LA CALIFICACION
DE LA JUNTA MEDICA O EL MEDICO CALIFICADCR, CCNFORME A LAS NORMAS VIGENTES AL MOMENTC DEL ACCIDENTE DE TRANSITO.

SEGURESTADO EN CASO DE INDEMNIZACION POR INCAPACIDAD PERMANENTE DEL PASAJERO, SUBSIGUIENTE AL PAGO DE LA INDEMNIZACION DE
INCAPACIDAD TEMPORAL DE ESTE, DESCONTARA CUALQUIER SUMA PAGADA EN EXCESO DE LOS PRIMERCS 90 DIAS INDEMNIZADOS POR CONCERPTO DEL
AMPARC DE INCAPACIDAD TEMPORAL.

SALVQO QUE MEDIE AUTORIZACION PREVIA DE SEGURESTADO OTORGADA FCR ESCRITO, EL ASEGURADO NO ESTARA FACULTADQ, EN RELACION CON
SINIESTROS AMPARADOS BAJC LA PRESENTE POLIZA, PARA ASUMIR OBLIGACICONES, O EFECTUAR TRANSACCICNES.

8.PERDIDA DEL DERECHC A LA INDEMNIZACIONM.
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SEGURESTADO QUEDARA RELEVADR DE TODA RESPONSABILIDAD Y EL ASEGURADO Y/O PASAJERO Y/0 BENEFICIARIO SEGUN EL CASO, PBERDERAN TODC
DERECHO A LA INDEMNIZACION, SI EN CUALQUIER TIEMEO SE EMPLEAN MEDIOS O DOCUMENTOS ENGANCSOS © DOLOSOS FOR EL TOMADOR, ASEGURADC,
PASAJERO O BENEFICIARIO, O FOR TERCERAS PERSONAS QUE OBREN POR CUENTA SUYA O CON SU CONSENTIMIENTO, PARA SUSTENTAR UNA RECLAMACTON
O PARA DERIVAR BENEFICIO DE ESTE SEGURO.

9.JURISDICCICN APLICABLE

CUALQUIER DIFERENCIA O CONTROVERSTA RELACIONADA CCN LA INTERPRETACION Y APLICACION Q EFECTIVIDAD DE ESTE CONTRATO DE SEGUROS, SERA
DIRIMIDA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE BOR LA JURISDICCION ORDINARIZA COLOMEIANA.

EL TOMADOR O ASEGURADC DE LA POLIZA AUTCORIZA A SEGURESTADO, PARA QUE CON FINES ESTADISTICOS DE INFORMACION, CONSULTA O
TRANSFERENCIA DE DATOS CON CUALQUIER AUTORIDAD QUE LO REQUIERA EN COLOMEIA O EN EL EXTERIOR, INVESTIGUE, CONSULTE, INFORME, GUARDE
EN SUS ARCHIVOS Y REPORTE A LAS CENTRALES DE RIESGO DE CUALQUIER OTRA ENTIDAD, LA INFORMACION RESULTANTE DE TODAS LAS OPERACIONES
QUE DIRECTA O INDIRECTAMENTE Y EAJO CUALQUIER MODALIDAD HAYA CELEBRADO O LLEGUE A CELEBRAR CON SEGURESTADC EN EL FUTURO, CON
jf FUNDAMENTC EN LA POLIZA, ASI COMC NOVEDADES, REFERENCIR Y MANEJO DE L& MISMA Y DEMAS SERVICIOS QUE SURJAN DE ESTA RELACION
COMERCIAL C CONTRATO.

| FORMA E-RCCPTP-032A-M2




EXTRACONTRACTUAL VEHiCULOS DE SERVICIO PUBLICO

SEGUROS
DEL

|| EETROC 8.0, PASAJEROS
HIT. 850.003.575-6 COLECTIVA PASAJEROS
Expedida en: Sucursal Expedidora Cod. Sucursal Funte de Venta Cod. Punto | Ramo | Ko.Poliza No. Grups
NEIVA ANDATARIA - NEIVA 61 NINGUNO o] 30 61-30-101000065 0
Ciase de o Fecha Expedicion Vigencia %o de Dias
Documento M. De
! - i Documente Desde las 24 horas del Hasta las 24 horas del
EMISION ORIGINAL TE | Mes | sfc Tz | Wes e T | es iz 365
o] 28 06 2016 08 07 2018 06 07 2017
DATOSR DEL TOMADOR
: RADIO TAXIS NEIVA SAS ldentificacion . 813.00542277]
in CRASURNRO.3A-90 | ciudad: NEVA, HUILA [Teséton : 8703207
"DATOS DEL ASEGURADO.
| Asegurado - BURBANQ NUNEZ, HENRY EMIRO Hentificacion : 12.141.141
.. Direccién - CL18BNRO.30A-04 } Ciudad : NEIVA HUILA ITe;éfonc& .
DATOS DEL BENEFICIARIO
Beneficiario - TERCEROS AFECTADOS O LOS DE LEY :
DETALLE DE COBERTURAS
g,sl Q {CEscrrscion DpEL vERICULO
LTEM: &2  PLACR: SWW164 CLASE: TAXI MARCA: HYUNDAT SERVICIO: PUBLICO MODELO: 2011
CHASIS: MATABSIGABM602787 MOTOR: G4HCAM145178 No PRSAJEROS: 5 TRAYECTO: URBANO
ANMPARQS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLES
% WMINIHMO
DANOS A BIENES DE TERCEROS 60 SMMLV 30.0 % 1.0 SMMLV
MUERTE O LESIONES CORPORALES A UNA PERSONA 60 SMMLV
MUERTE O LESIONES CORPORALES B DOS O MAS PERSONAS 120 SMMLV
AMPARC DE PROTECCION PATRTMONIAL SI AMPARA
AMPARC DE ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL SI AMPARA
AMPARO DE ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESC FENAL SI AMPARA
AMPARO DE PERJUICIOS MORALES SI AMPARA
AMPARC DE LUCRO CESANTE DEL TERCERC AFECTADO SI AMPARA
OESERVACIONES
Wajor Asegurade Total Valor Prima Gastos Expedicion A RUNT Total @ Pagar Factyracion
§ =124 101,900.00 § *~180,840.00 Q00| §TUTT28,834.00]  § .00 § *=200,774.00] ANUAL/ANTICIPADA
g ) INTERMEDIARND CORSEGURD
{ Yombre S ave 5y de Par Nembre Comoatiz % Par AT BBegUIET
TAX SEGUROS LTDA ASESORES DE 6388 160.00

| PLAM DE PAGOI CONTADO
TERMINO PARA EL PAGO DE LA PRIMA: CONFORME AL PACTQ EN CONTRARIO QUE PREVEE EL ARTICULO 1066 DEL CODIGQ DEL COMERCIO, LAS PARTES ACUERDAN QUE EL PAGO DE LA PRIMA
SE HARA A SEGUROS DEL ESTADO S.A., DENTRO DE LOS 30 DIAS CALENDARIO SIGUIENTES A LA FECHA DE INICIACION DE LA VIGENCIA INDICADA EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA.

-TERMINACION AUTOMATICA DEL CONTRATO DE SEGURO: LA MORA EN EL PAGO DE LA PRIMADELA POLIZA O DE LOS CERTIFICADOS O ANEXOS QUE SE EXPIDAN CON FUNDAMENTO EN ELLA,
«|PRODUCIRA LA EERMINACI%N AUTOMATICA DEL CONTRATO Y DARA DERECHO AL ASEGURADOR PARA EXIGIR EL PAGO DE LA PRIMA DEVENGADA Y DE LOS GASTOS CAUSADOS CON OCASION
DE LA EXPEDICION DE LA POLZA.

" HACEN PARTE DE LA PRESENTE POLIZA, LAS CONDICIONES GENERALES CONTENIDAS EN LA FORMA E-RCETP-U31A-MZ2, ADJUNTA.
PARA EFECTOS DE CUALQUIER NOTIFICACION, LA DIRECCION DE SEGUROS DEL ESTADO S.A.ES:

DIRECCION: CRA. 4 NO. 11 -23 LOCAL 101 TELEFONO: 8721717 - NEIVA
USTED PUEDE CONSULTAR ESTA POLIZA EN WWW.SEGUROSDELESTADO.COM

/ e
b e
61-30-101 000065

AR STREIAS

AN TOMATNR
LORENACASTILLO 07/02/2020
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POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA TRANSPORTADORES DE PASAJEROS EN VEHICULOS DE SERVICTIO PUBLICO

CONDICIONES GENERALES

SEGURCS DEL ESTADO S.A., QUE EN ADELANTE SE LLAMARA SEGURESTADC, ASEGURA POR LA PRESENTE POLIZA EN CONSIDERACION A LAS
DECLARACIONES QUE EL TOMADOR Y/O ASEGURADO HAN HECHO, LOS RIESGOS INDICADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA, BAJO LAS CONDICIONES
GENERALES ESPECIFICADAS A CONTINUACION:

W 1.AMPARCS.

a SEGURESTADO CUBRE, DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA POLIZA, LOS SIGUIENTES CONCEPTOS DEFINIDOS EN LA CONDICION 3.

-1RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

.1.10a80s A BIENES DE TERCEROS

.1.2ZMUERTE O LESIONES CORPCRALES A UNA PERSCNA
-1.3MUERTE O LESIONES CORPORALES A DOS O MAS PERSONAS
m 1.2AMPARO DE PROTECCICN PATRIMONIAL

1.32MPARC DE ASISTENCIA JURIDICR PENAL

1.4AMPARC DE ASISTENCIA JURIDICA CIVIL

1.5AMPARC DE PERJUICIQOS MORALES

2 .EXCLUSICNES:

ESTA POLIZA NO AMPARA LA RESPONSAEILIDAD QUE LE PUDIERA SURGIR AL ASEGURADO POR LOS SIGUIENTES HECHOS O CIRCUNSTANCIAS:

2.1LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS CAUSADOS POR LA CARGA TRANSPORTADA CUANDQ EL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACTONADO EN LA
POLIZA NCO SE ENCUENTIRE EN MOVIMIENTC.

2.2LAS LESIONES CORPORALES QO MUERTE A PERSONAS QUE EN EL MOMENTO DEL ACCIDENTE SE ENCONTRAREN REPARANDCO EL VEHICULO DEL ASEGURADO
RELACIONADC EN LA POLIZA O ATENDIENDC EL MANTENIMIENTC Q SERVICIC DEL MISMO.

2.3LAS LESIONES CORPCRALES, MUERTE O DaNOS A BIENES DEL ASEGURADO CAUSADOS POR SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL
SEGUNDC GRADO DE CONSANGUINIDAD INCLUSIVE, S$SU PADRE ADOPTANTE, S5U HIJC ADOPTIVO O 35U CONYUGE NO DIVORCIADO C NO DISUELTA SU
SOCIEDAD CONYUGAL O COMPANERA (O) PERMANENTE. LA MISMA EXCLUSION OPERA CON RESPECTO A LOS SOCIQOS, DIRECTORES Y REPRESENTANTES
LEGALES DE LA PERSONA JURIDICA ASEGURADA SI SE TRATA DE EMPRESA UNIPERSONAL, SOCIEDAD DE PERSONAS O EN COMANDITA SIMPLE ASI COMC DE
LOS TRABAJADORES A SU SERVICIO.

2.4LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCSZROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR: CONFLICTOS INTERNOS O
EXTERNOS, ACTOS TERRORISTAS, GRUPOS SUEVERSIVOS O AL MARGEN DE LA LEY, SECUESTRO, HURTO DE VEHICULOS, HUELGA O MOTINES, PARCS
ARMADOS O NG, CONMOCION CIVIL, TURBACION DEL ORDEN, ASONADA, BOICOTECS, MANIFESTACIONES PUBLICAS O TUMULTOS, CUALQUIERA QUE SEA LA
CAUSA QUE LA DETERMINE.

| 2.5LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANCS A BIENES DE TERCEROS CRIGINADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR FENOMENOS DE LA NATURALEZA.

2.6L0S DANOS CAUSADOS CON EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA A COSAS TRANSPORTADAS EN EL O A BIENES SOBRE LOS
CUALES EL ASEGURADO, SUS PARIENTES EN LINEA DIRECTA O COLATERAL HASTA EL SEGUNDO GRADO DE CCONSANGUINIDAD INCLUSIVE, SU PADRE
ADOPTANTE, SU HIJO ADOBTIVO O SU CONYUGE NO DIVORCIADO O NO DISUELTA SU SOCIEDAD CONYUGAL O COMPANERA (O) PERMANENTE, TENGAN LA
PROPIEDAD, POSESION, TENENCIA O CUSTCDIA.

2.7LAS LESIONES CORPORALES O MUERTE, ASI COMC DANOS A RBIENES DE TERCEROS, ORIGINADCS CUANDO EL VEHICULC DEL ASEGURADO RELACIONADO
EN LA POLIZA NO SE ENCUENTRE CUBRIENDC O SIRVIENDC LAS RUTAS AUTCORIZADAS.

2.8LAS LESIONES O MUERTE A PASAJEROS Y AL CONDUCTOR DEL VEHICULC DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA Y EN GENERAL, LA
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL DEL ASEGURADO.

2.9LAS RECLAMACIONES DE VARIAS PERSCNAS NATURALES O JURIDICAS, ENTRE ST QUE CONFORMEN EL ASEGURADO DESCRITO EN ESTA POLIZA.

2.10LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DaANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE POR EL TRANSPORTE DE MERCANCIAS
AZAROSAS, INFLAMABLES Q EXPLOSIVAS EN EL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACIONADD EN L& POLIZA.

2.11LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANCS & BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CUANDC EL VEHICULO DEL ASEGURADO
RELACIONADC EN LA POLIZA SEA USADO O APREHENDIDO POR CUALQUIER ACTO DE AUTORIDAD, O SEA OBJETC DE MEDIDA CAUTELAR DE SECUESTRO O
DECOMISADRC.

2.12LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DaROS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CUANDC EL VEHICULC DEL
ASEGURADC RELACIONADO EN LA POLIZA ESTE SIENDC EMPLEADO PARA USO DISTINTO AL ESTIPULADO EN ESTA POLIZA.

2.13LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS CAUSADOS POR ACCIDENTES DEL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN
1A POLIZA, QCASIONADQS POR SOBRECUPC DE PASAJERCS.
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2.14ESTE SEGURO NO CUBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DEL ASEGURADO, TOMADOR Y/O CONDUCTOR AUTORIZADO DEL VEHICULO DEL
ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, CUANDO SE PRETENDA COBRAR A SEGURESTADO A TITULO DE SUBROGACION, REFETICION O DEMAS ACCIQNES
| QUE SE ASIMILEN, POR PARTE DE EMPRESAS PROMOTORAS DE SALUD, ADMINISTRADORAS DEL REGIMEN SUBSIDIADC, EMPRESAS SOLIDARIAS DE SALUD,
CAJAS DE COMPENSACION Y ASIMILADAS, ADMINISTRADORAS DE RIESGOS PROFESIONALES, COMPANIAS DE MEDICINA PREPAGADA Y EN GENERAL POR
CUALQUIERA DE LAS ENTIDADES ENCARGADAS DE LA ADMINISTRACION Y/O PRESTACION DE SERVICIOS DENTRO DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL, LOS VALORES RECONOCIDOS FPOR ESTAS,CON CCASICN DE SUS PROPIAS OBLIGACIONES LEGALES Y/O CONTRACTUALES.

3.DEFINICICN DE AMPAROS

3.1RESPONSAEILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

SEGURESTADO CUEBRE LA RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN QUE DE ACUERDC CON LA LEGISLACION COLOMEIANA, INCURRA EL ASEGURADQ
NOMBRADC EN LA CARATULA DE LA POLIZA, PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE O SERIE DE ACCIDENTES DE TRANSITCO EMANADOS DE UN SOLO
ACONTECIMIENTO OCASIONADO POR EL (LOS) VEHICULO (3) DESCRITO (S) EN ESTA POLIZA, CONDUCIDO (8) POR EL ASEGURADO O POR CUALQUIER
PERSONA AUTORIZADA EXPRESAMENTE POR EL, DENTRC DEL TERRITORIO NACIONAL, HASTA POR LA SUMA ASEGURADA ESTIPULADA EN LA PRESENTE
POLIZA.

3.2AMPAKC PATRIMONIAL

SEGURESTADO TENIENDO EN CUENTA LOS AMPAROS CONTRATADOS EN L& PRESENTE POLIZA INDEMNIZARA CON SUJECION A LOS DEDUCIBLES ESTIPULADOS,
LAS LESIONES CORPORALES, MUERTE O DANOS A BIENES DE TERCEROS, CAUSADOS DIRECTAZ O INDIRECTAMENTE CUANDO EL CONDUCTOR DEL VEHICULO
DEL ASEGURADO RELACIONADC EN LA POLIZA DESATIENDA LAS SENALES REGLAMENTARIAS DE TRANSITQ, CAREZCA DE LICENCIA VIGENTE PARA CONDUCIR
VEHICULOS DE LA CLASE Y CONDICIONES ESTIPULADAS EN LA PRESENTE POLIZA, SE ENCUENTRE BAJC EL INFLUJO DE BEBIDAS EMBRIAGANTES,
DROGAS TOXICAS O HEROICAS O ALUCINOGENAS C NARCCTICAS O DE TODAS AQUELLAS QUE PRODUZCAN DEPENDENCIA FISICA O PSIQUICA.

3.3ASTSTENCIA JURIDICA.

SEGURESTADC Y COMCO AMPARQ OFRECIDC EN EST2 PCLIZA, PRESTA AL ASEGURADC Y/0 AL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO, LOS SERVICIQS DE
|| ASISTENCIA JURIDICA EN LOS PROCESOS JUDICIALES QUE SE PROMUEVAN EN SU CONTRA, QUE TENGAN COMO FUNDAMENTO LA POSIBLE
RESPONSABILIDAD DERIVADA DE UN ACCIDENTE DE TRANSITO CUBIERTO POR ESTE CONTRATC, EN LAS SIGUIENTES CONDICIONES: 1. EN EL PROCESO
JUDICIAL CIVIL, EN CALIDAD DE DEMANDADO O TERCERO, DURANTE TODRAS LAS ETAPAS DEL PROCESO A QUE HAYA LUGAR Y ANTE LAS DIFERENTES
AUTORIDADES JUDICIALES CIVILES COMPETENTES. Z. - EN EL PROCESQC PENAL, EN LAS DIFERENTES AUDIENCIAS VERBALES DEL MISMO, INICIALMENTE
¢t EN SU CALIDAD DE IMPUTADC ANTE EL JUEZ DE CONTRCL DE GARANTIAS Y LUEGO ANTE EL JUEZ COMPETENTE TRENTE A LA ACUSACION QUE LE
FORMULE EL FISCAL RESPECTIVO. IGUALMENTE PARA L&A DEFENSA EN LAS AUDIENCIAS DE JUZGAMIENTC Y EN LAS DEL INCIDENTE DE REPARACICN
INTEGRAL. EN GENERAL, LA ASISTENCIA JURIDICA EN TODAS Y CADA UNA DE LAS AUDIENCIAS QUE SE DESARROLLEN EN EL PROCESO PENAL, BANTE LA
FISCALIA COMPETENTE, EL JUEZ DE GARANTIAS Y EL JUEZ DE CONCCIMIENTO. 3. LA ASISTENCIA JURIDICO - LEGAL EN EL TRAMITE
1| ADMINISTRATIVO CONTRAVENCIONAL DE TRANSITO, QUE SE ADELANTA EN LAS COFICINAS DE TRANSITO CORRESPONDIENTES, PARA DETERMINAR LA
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DEL ASEGURADO Q@ EL CONDUCTQOR DEL VEHICULO ASEGURADC CON ESTA POLIZA, POR LA INFRACCION ORIGINADA EN
EL ACCIDENTE DE TRANSITO. ASIMISMO SEGURESTADO PROVEERA A SU COSTA Y CON DESTINO AL PROCESO PENAL O CIVIL, SI FUERE EL CASO, LAS
PRUEBAS TECNICAS QUE ESTIME CONVENIENTES PARA LA DEFENSA DEL ASEGURADO O CONDUCTOR AUTORIZADO, SERVICIOS QUE SERAN CONTRATADOS POR
SEGURESTADO, CON FIRMAS ESPECIALTIZADAS. 4. LA ASISTENCIA LEGAL AL ASEGURADO O AL CONDUCTOR AUTORIZADC DEL VEHICULCO ASEGURADC A LAS
AUDIENCIAS DE CONCILIACICN QUE, COMC REQUISITC DE PROCEDIBILIDAD, SE ESTABLECIERON EN LA LEY 64C DE 2001.-

PARAGRAFO PRIMERO (1): SI L& RESPONSABILIDAD QUE SE LE PRETENDE ENDILGAR AL ASEGURADC O aL CONDUCTOR AUTCORIZADO DEL VEHICULO
ASEGURADO, PROVINIERE DE DOLC C DE UN EVENTO NO AMPARADC POR ESTA POLIZA, NO HAERA LUGAR A LA PRESTACION DE LA ASTISTENCIA JURIDICA
AQUT DEFINIDA.

PARAGRAFO SEGUNDO (2): SI EL ASEGURADD O EL CONDUCTOR DEL VEHICULO ASEGURADO AFRONTA EL PROCESO JURICIAL CONTRA ORDEN EXERESA DE
SEGURESTADC, NO HABRA LUGAR A LA PRESTACION DE LA ASISTENCIA JURIDICA AQUI PACTADA.

PERAGRAFQ TERCERC (3): EL CTORGAMIENTC DE ESTE AMPARQ ADEMAS SE SOMETERA A LAS 3IGUIENTES CONDICIONES:

- LA COBERTURA OTORGADRA , COMPCRTA PARA SEGURESTADQ UNA OBLIGACION DE MEDIQ Y NC DE RESULTADQ, .C SEA QUE SEGURESTADO SE COMPROMETE,
CON LOS ABCGADOS ESCOGIDOS, & BRINDAR UNA ADECUADA, ESPECIALIZADA Y PROFESIONAL ASISTENCIA Y ASESORIA CURIDICA, SIN OBLIGARSE POR
ELLO, A OBTENER UN RESULTADO ESPECIFICC FAVCRABLE AL ASEGURADC C AL CONDUCTOR AUTORIZADO DEL VEHICULO ASEGURADO. -

- LA ASISTENCIA JURIDICA SERA CONTRATADA DIRECTAMENTE POR SEGURESTADO CON PROFESIONALES DEL DERECHC QUE DESIGNE, EXPERTOS E
IDONEQOS. NO SE RECONOCERA ESTE AMPARO ST EL ASEGURADC Y/O CONDUCTOR AUTORIZADO DEL VEHICULO ASEGURADQ LA CONTRATA DIRECTAMENTE.

3.4AMPARC DE PERJUICIOS MORALES

PARA EFECTC DE ESTA COBERTURA, SEGURESTADO, SE OBLIGA A INDEMNIZAR EL PERJUICIO MORAL QUE SUFRA LA VICTIMA DE UNA LESION PERSONAL
CAUSADA EN ACCIDENTE DE TRANSITO DEL CUAL RESULTE RESPCNSABLE CIVILMENTE EL ASEGURADO. IGUALMENTE SE COBLIGA A INDEMNIZAR LCS
PERJUICIOS MORALES QUE SUFRAN, EL CONYUGE, EL (L&) COMPANERO (a) PERMANENTE, O SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS PADRES DEL
FALLECIDO, EN ACCIDENTE DE TRANSITC, DEL CUAL RESULTE RESPCNSABLE CIVILMENTE EL ASEGURADRC.

PARAGRAFC 1: SE ENTIENDE POR PERJUICIOS MORALES PARA EFECTOS DE ESTA POLIZA, LA AFLICCION, LOS TRASTORNOS PSIQUICOS, EL IMPACTO
SENTIMENTAL O AFECTIVC QUE SUFRA LA VICTIMA RECLAMANTE CUANDO SE TRATE DE LESIONES PERSONALES EN ACCIDENTES DE TRANSITO, O ESTAS
MISMAS AFLICCIONES O TRASTORNOS, EN EL CONYUGE, EL (LA) COMPANERO (A) PERMANENTE, O SUS HIJOS O EN AUSENCIA DE LOS HIJOS, LOS
PADRES DEL FALLECIDO EN ACCIDENTE DE TRANSITC.

PARAGKAFC 2: SEGURESTADO, INDEMNIZARAR LOS PERJUICIOS MORALES, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE CUANDO SE GENEREN PERJUICIOS MATERIALES AL
BENEFICIARIO DE LA RESPECTIVA INDEMNIZACION. EN EL EVENTO DE NO OCASIONARSE ESTOS ULTIMOS, SEGURESTADO, NO RECONOCERA SUMA ALGUNA
COMO INDEMNIZACION POR PERJUICIOS MORARLES, PUES ESTA COBERTURA, NO OFPERA AUTONOMAMENTE.

PARAGRAFC 3: EL LIMITE MAXIMO DE RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADO, EN CASC DE INDEMNIZACICN POR PERJUICIOCS DE ORDEN MORAL, SERA DEL
25% DEL VALOR ASEGURADO PARA EL AMPARO DE MUERTE 0 LESIONES CORPORALES A UNA PERSONA O PARA EL AMFPARC DE MUERTE O LESIONES
CORPORALES A DOS O MAS PERSONAS, SEGN EL CASC, EN EL ENTENDIDO QUE NC SE TRATA DE UNA SUMA ASEGURADA ADICIONAL, SIENDC EL LIMITE
TOTAL DE RESPONSARILIDAD DE SEGURESTADO, POR LOS DANOS MATERIALES Y MORALES EL VALOR ASEGURADO PACTADO EN LA CARATULA DE LA POLIZA.

EL VALCR LIMITE MAXIMO ASEGURADO PARA CADA AMPARC SE DETERMINARA POR EL SMMLYV (SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE) PARA LA FECHA
DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO.




!l 5.DEDUCIBLE.

| ASEGURADOC.

“"| EL ASEGURADC PCDRA ALLEGAR, PARA DEMOSTRAR LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO ¥ SU CUBNTIA LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:
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4.35UMA ASEGURADA PARA EL AMPARO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EYTRACONTRACTUAL.
LA SUMA ASEGURADA SENALADA EN LA CARATULA DE LA POLIZA O SUS ANEXOS, LIMITA LA RESPONSABILIDAD DE SEGURESTADO, ASI:

4.1EL VALOR INDICADO EN LA CARATULA DE LA PCLIZA C SUS ANEXOS AL FRENTE DEL AMPARO DENOMINADC COMO DANOS A BIENES DE TERCEROS
CONSTITUYE EL LIMITE MAXIMO ASEGURADO DESTINADO A INDEMNIZAR LAS PERDIDAS O DANOS A BIENES MATERIALES DE TERCEROS, CON SUJECION AL
DEDUCIELE PACTADQO.

4.2EL VALOR INDICADQ EN L& CARATULA DE LA POLIZZ O SUS ANEXOS AL FRENTE DEL AMPARQ DENCMINADO COMO MUERTE O LESIONES CORPORALES A
UNA PERSONA CONSTITUYE EL LIMITE MAXIMO ASEGURADC DESTINADC A INDEMNIZAR LA MUERTE C LAS LESICONES CORPORALES DE UNA SOLA PERSCNA,
INCLUIRC EL 25% DEL SUBLIMITE PARA LA COBERTURA DE PERJUICICS MCORALES.

4.3EL VALOR INDICADC EN LA CARATULA DE LA POLIZA O 5US ANEXOS AL FRENTE DEL AMPARC DENOMINADO COMO MUERTE O LESIONES CORPORALES A
DOS O MAS PERSCNAS CONSTITUYE EL LIMITE MAXIMO ASEGURADO DESTINADC A INDEMNIZAR LA MUERTE O LAS LESIONES CORPORALES DE VARIAS
PERSONAS PERC SIN EXCEDER INDIVIDUALMENTE Y, EN NINGUN CASO, DEL LIMITE PARA UNA SOLA PERSONA INDICADO EN EL NUMERAL ANTERICE,
INCLUIDC EL 25% DEL SUBLIMITE PARA PERJUICICS MORBLES.

PARAGKAFC 1: LOS LIMITES SENALADOS EN LOS NUMERALES 4.2 Y 4.3 OPERAN EN EXCESO DE LOS VALORES RECONQCIDOS POR LAS POLIZAS DE DaANOS
CORPORALES CAUSADOS A LAS PERSONAS EN ACCIDENTES DE TRANSITO-SCAT ¥ EN EXCESO DEL VALOR RECONOCIDO POR EL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD Y EL SISTEMA GENERAL DE RIESGOS PROFESIONALES.

PARAGRAFQO Z: CONSTITUYE UN SOLO SINIESTRC EL ACONTECIMIENTC O SERIE DE ACONTECIMIENTOS DEBIDOS A UN MISMC ACCIDENTE CCASIONADO CON
EL VEHICULO DEL ASEGURADO RELACIONADO EN LA POLIZA, CON INDEPENDENCIZ DEL NUMERO DE RECLAMANTES C DE RECLAMACIONES FORMULADAS.

/| L. DEDUCIBLE DETERMINADC PARA EL AMBPARC DENOMINADC COMO DaN0S A BIENES DE TERCEROS EN LA CARATULA DE LA PRESENTE POLIZA, ES EL
MONTC O PORCENTRJE DEL VALOR DE LA PERDIDA QUE INVARIABLEMENTE SE DEDUCE DE ESTA Y QUE, POR LO TANTC SIEMPRE QUEDA A CARGO DEL

6.AVISO DE SINIESTRO.

AL, OQCURRIR CUALQUIER ACCIDENTE DE TRANSITC DEL VEHICULO DEL ASEGURADC RELACIONADO EN LA PQLIZA QUE LA PUDIERA AFECTAR, EL TOMADCOR O
EL ASEGURADO DEBERA DAR AVISC A SEGURESTADO DENTRC DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE
HAYA CONOCIDO O DEBIDO CONCOCER LA OCURRENCIA DEL HECHC.

" DEEERA DAR AVISO A SEGURESTADC DE TODA DEMANDA, PRCCEDIMIENTC O DILIGENCIA, CARTA, RECLAMACION, NCTIFICACION O CITACION QUE RECIBA,
DENTRO DE LOS TRES (3) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA FECHA EN QUE LA CONCZCA O RECIBA LA NOTICIA QUE PUEDA DAR LUGAR A UNA
RECLAMACICN DE LA DPRESENTE POLIZA.

s8I EL TOMADOR O EL ASEGURADC INCUVMPLE CUALESQUIERA DE ESTAS OBLIGACICNES, SEGURESTADO PCDRA DEDUCIR DE LA INDEMNIZACION EL VALOR DE
LOS PERJUICIQS QUE LE CAUSE DICHD INCUMPLIMIENTC.

7.0BLIGACIONES DEL ASEGURADO EN CASC DE SINIESTRO Y PAGC DE LA INDEMNIZACION.

SEGURESTADO PAGARA LA INDEMNIZACION A LA QUE SE ENCUENTRE OBLIGADA, DENTRQ DEL MES SIGUIENTE A LA FECHA EN QUE
OCURRENCIA DEL SINIESTRO Y LA CUANTIA DE LA PERDIDA.

- CCPIA DE LA DENUNCIA PENAL SOBRE LA LESION CORPORAL C EL HOMICIDIO SI FUERE EL CASO.

| - COPIA DEL CROQUIS DEL ACCIDENTE DE TRANSITO ELABCRADC PCR LA AUTORIDAD COMPETENTE O CONSTANCIA DE INTERVENCION DE
{ AUTCRIDAD CORRESPONDIENTE.

\| - CARTA [DEL RECL&MQ DEL TERCERD AFECTADC CQUE LE HACE AL ASEGURADC.

- FACTUEAS O DOCUMENTOS QUE ACREDITEN LA CUANTIZ DE LOS PERJUICICS CAUSADOS A TERCERCS.

EN EL EVENTO DE CITACIONES A CENTROS DE CONCILIACICN LEGALMENTE CONSTITUIDOS AL ASEGURADO EN LA POLIZA, QUE BUSQUEN CONCILIACIONES
CON 10S TERCERGCS AFECTADOS POR UN SINIESTRC QUE AFECTE LA POLIZA, FL ASEGURADO DEBERA PROCURAR LA CITACICON Y COMPARECENCIA DE
SEGURESTADOC A DICHA DILIGENCIA.

LA OMISION DE ESTA CITACION, NO OELIGA A SEGURESTADC, RESPECTO DE LA CONCILIACION A QUE SE HUBIERE LLEGARDO.
8.PERDIDA DEL DERECHO A LA INDEMNIZACION.

SEGURESTADC QUEDARA RELEVADA DE TODA RESPONSABILIDAD Y EL ASEGURADO Z/Q‘EENEFICIARIO SEGUN EL CASO, PERDERAN TODO DERECHO A LA
INDEMNIZACION, SI EN CUALQUIER TIEMPO SE EMPLEAN MEDIOS O DOCUMENTOS ENGANOSOS O DOLOSOS FOR EL TOMADOR, ASEGURADO, BENEFICIARIO, O
POR TERCERAS PERSONAS QUE OEREN FPOR CUENTA SUYA O CON SU CONSENTIMIENTO, PARA SUSTENTAR UNA RECLAMACION O PARA DERIVAR BENEFICIO DE
ESTE SEGURQ.

9.JURISDICCION APLICABLE

CUALQUIER DIFERENCIA C CONTROVERSIA RELACIONADA CCN La INTERPRETACION Y APLICACION Q EFECTIVIDAD DE ESTE CONTRATO DE SEGUROS, SERA
DIRIMIDA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR LA JURISDICCICN ORDINARIA COLOMBIANA.

10.AUTORIZACION.

EL TOMADCR O ASEGURADC DE L& POLIZA AUTCORIZA A SEGURESTADO, PARA QUE CON FIMES ESTADISTICOS DE INFORMACION, CONSULTA O
TRANSFERENCIA DE DATONS CON CUALQUIER AUTORIDAD QUE LO REQUIERA EN COLOMBIA O EN EL EXTERIOR, INVESTIGUE, CONSULTE, INFORME, GUARDE
EN SUS ARCHIVOS Y REPORTE A LAS CENTRALES DE RIESGC DE CUALQUIER OTRA ENTIDAD, LA INFORMACION RESULTANTE DE TODAS LAS OPERACIONES
QUE DIRECTA O INDIRECTAMENTE Y BAJO CUALQUIER MODALIDAD HAYA CELEBRADO O LLEGUE A CELEBRAR CON SEGURESTADO EN EL FUTURO, CON
FUNDAMENTO EN LA POLIZA, ASI COMO NOVEDADES, REFERENCIA Y MANEJO DE LA MISMA Y DEMAS SERVICIOS QUE SURJAN DE ESTA RELACION
COMERCIAL O CONTRATQC.
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