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a LIZETH VARGAS SANCHEZ /]()/ :
ABOGADA
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
1..
Serior F
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO o
Neiva - Huila - é’ é Hh
A 2

Referencia: Dte. CLARA VIANEY SOLANOQ y Otros
Ddo. Radio Taxis Neiva y Otros
Rdo: 41001310300320110009200

LIZETH VARGAS SANCHEZ, persona mayor, vecina y residente en la ciudad de Neiva,
identificada como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condicion de apoderada
de los demandantes, por medio del presente escrito me permito presentar y sustentar el
recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion contra del Auto Interfocutorio de fecha 11 de
marzo de 2020, por medio cual se nego el decreto de una medida cautelar, de conformidad
con los establecido en el numeral 2 del articulo 322 del Codigo General del Proceso.

PROCEDENCIA DE EMBARGO Y RETENCION DE CUOTAS DE ADMINISTRACION

Por regla general, las empresas habilitadas para prestar el servicio publico de transporte no
son las propietarias de los vehiculos que prestan el servicic. Estos vehiculos son en su
mayoria propiedad de terceras personas, ya sean naturales o juridicas, que son afiliados a la

empresa para prestar el servicio de transporte.

Para este fin los duefios de los vehiculos, de conformidad con los Decretos 172 de 2601 y
1047 de 2014, proferidos por el Gobierno Nacional, deben cancelar una afiliacién al momento
del ingreso, y de forma mensual cancelar una cuota de administracion para continuar
prestando el servicio de transporte a nombre la empresa habilitada para este fin.

Las cuotas de administracion que reciben las empresas de transposte ingresan a su
patrimonio de manera completa, estando exentas del Impuesto a las Ventas, a la luz del
articulo 19 del Decreto Nacional 2076 de 1992:

(...) Cuotas de afiliacién y administracién por vehiculos afiliados
a empresas de transporte. De conformidad con
el numeral 3 del articulo 476 del Estatuto Tributario, se encueniran
excluidas del impuestfo sobre las ventas, las cuotas de afiliacién y de
administracion pegadas a empresas de transporte puoblico, por los
propietarios de los vehiculos afiliados a dichas empresas.» (...)"

Siendo un activo perteneciente a las empresas de transporte plblico, resulta procedente su
embargo y retencion a la luz del articulo 2488 del Codigo Civil Colombiano, que establece la
posibilidad, para el acreedor, de perseguir de su deudor todos los bienes, ya sean muebles o
inmuebles, excepto los denominados inembargables.

(...) ARTICULO 2488. PERSECUCION UNIVERSAL DE
BIENES. Toda obligacién personal da al acreedor el derecho de
perseguir su ejecucion sobre todos los bienes raices o muebles del
deudor, sean presente o fuluros, exceptudndose solamente los no
embargables designados en ef articulo 1677. (...)"

Las cuotas de administracién que ahora se solicitan se embarguen, no se encuentran
enlistadas dentro de los bienes inembargables del Cédigo Civil Colombiano, por tanto,
resultg perfectamente viable su embargo y retencién a fin de no hacer nugatorio el
cumplimiento de la sentencia emitida por el despacho:
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LIZETH VARGAS SANCHEZ

ABQGADA

UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

"(...) 10) <Numersl modificado por el articulo 30. de g Lay 11 de 1984. EI

nuevo texto es el siguiente:> No es embargable el salario minimo legsf o
convencional

20.) El lecho del deudor, el de su mujer, los de los hijos que viven con 6l y a
Sus expensas, y la ropa necesaria para el abrigo de todas estas pearsonas.

30.) y 40.) <Numerales derogados tacitemente por el of numeral 11 del
articulo 684 de! Codigo de Procedimiento Civil, segun Sentencia de la Corte
Constituciona! C-318-07>

50.) Los uniformes y equipos de los militares, segun su arma y grado.

60.) Los utensilios del deudor artesano o trabajador del campo, necesarios
para su trabajo individual,

70.} Los articulos de alimento y combustible que existan en poder def deudor,

hasta concumencia de lo necesario para el consumo de Ja familia, durante un
mes.

80.) La propiedad de los objetos que el deudor posee fiduciariamente.

80.) Los derechos cuyo ejercicio es enferamente personal, como los de uso y
habitacién. (...)"

En este mismo sentido, las cuotas de administracién tampoco se encuentran enumeradas
como inembargables en el articulo 594 del Cédigo General del Proceso, resultando
procedente su embargo.

Sobre este particular, la Sala Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, al
pronunciarse sobre la procedencia del embargo de las Cuotas de Administracién en reciente
falio de tutela, expuso!:

“(..) que las expensas comunes, como lo son las cuotas de
administracién, que deben sufragar todos los propietarios de una
propiedad horizontal, se entienden bienes comunes de ésta, y por
ende, «inalienables e inembargables», inteleccion que resulta
equivocads, pues, como ya lo dijo esta Sala en prelérita oportunidad,
criterio gue ahora se reafima, «no existe norma constitucional alguna
que exceplue la imposicién de medidas cautelares sobre este tipo de
recursos, todo lo contrario, el articulo 2488 del C.C. prevé que la
prends general comprende todos los bienes del deudor, y solo se
excluyen los que el legisfador califica como inembargables (articulo
1677 ds! C.C. y 684 de/ C.P.C.), de modo que ni el juez ni las parles
pueden crear calegorias adicionales a salvo de la persecuciény; de ahl
que, entonces, no sea cierfo que wla inembargabilidad de las zonas
comunes, se extienda a los recursos de la copropiedady (SCT, 5 Jul.
2008, Rad. 2008-00887-01)

Al resolverse la impugnacién del proceso citado, la Sala Laboral confirma la posibilidad de
embarga de Ias cuotas de adminisiracion, en los siguientes términos:

! Cone Supr

radeactHn 11001-02-03-000-2017-03215.00

oma de Justicia, Sala de Casacdn Civil, 20 da noviemire de 2017, expeciente STC20085-2017,
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LIZETH VARGAS SANCHEZ
ABOGADA
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

En este orden, y examinada ln decision del Tribsunal
querellado, se observa que en elfecty, incurrld en un yerro ul
haber levantado las medidag de emburgo decretindus
mediante autos del dia 1 de marzo de 2015, y 28 de julio del
mismo afo, sobre Ins cuotas de administracién del
condominio recurrente, tras considerar que dichas
expensas, son bienes comunes de estas y por ende
dinalienables ¢ inemburgablesy, todn vez que, en concordancin
con ¢) a quo constitucional, y en virtud n los lineamicntos
contenidos ¢n ¢l articulo 2488 del Cédigo Civil Colombiana,
seitala que la prenda general de tado acrecdor comprende
los bienes raices o muebles del deudor, y partiendo de dicha
premisn, no es posible cntonces, que el Colegindo
censurado excluya de tai calidad, loa recursos de la persona
Juridica precitada, dado que, lales emolumentos
pertenecen & la copropicdad.

Para el caso concreto, resulta perfectamente viable que se autorice el embargo y retencion
de las cuotas de administracién que cancelan [os vehiculos ~ taxis que se encuentran
afiliados a la empresa demandada Radio Taxis Neiva, en razdn a que se trata de un bien
mueble perteneciente a la sociedad, debido al pago que hacen los terceros propietarios para
peder prestar el servicio publico de transporte & su nombre.

PETICION

Basada en lo anteriormeante expuesto, respetucsamente solicito se revoque la decisién y se
acceda a la medida de embargo y retencién de la totalidad de las cuotas de administracion
actuales y futuras hasta que se relina el dinero que cumple con la obligacién,
correspondientes a los ochocientos veintidos (822) taxis que se encuentran afiliados a la
empresa demandada RADIO TAXIS NEIVA ~ NIT Nit. 8130005422-7.

PRUEBAS

Adjunto como pruebas las siguientes:

1. Fallo de Primera instancia proferido por |la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Civil, 29 de noviembre de 2017, expediente STC20065-2017, radicacion
11001-02-03-000-2017-03215-00. (10 folios)

2. Fallo de Primera Instancia proferido por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, 29 de noviembre de 2017, expediente STC20065-2017, radicacién
11001-02-03-000-2017-03215-00. (8 folios)

Del seiior Juez,

Atentamente, e

A 3¢ o 2020

NN,

T.P./241.563delC. S.dela J.

P, s L
1

- o=
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Repiiblica de Colombia
Corte Sunrsmia de Justicls

Sata e Camachin CivE

ALVARO FERNANDO GARC{A RESTREPO
Magistrado ponente

STC20065-2017
Radicacién n.° 11001-02-03-000-2017-03215-00

{Aprobado en sesion de veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete)

Bogota, D.C., veintinueve (29) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017).-

Decide la Corte la accion de tutela interpuesta por el sefior Arvey
Duque Villamizar contra la Sala Civil Familia del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Ciicuta, tramite al que fueron vinculados los
Juzgados Civil del Circuito de los Patios, y, Primero y Segundo
Promiscuo Municipal, ambos de Villa del Rosario (Norte de

Santander), asi como la parte pasiva del juicio compulsivo a que alude
el escrito de tutela.
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Rad. No, 11001-02-03-000-2017-03215-00

ANTECEDENTES

1. El accionante a través de gestor judicial, reclama la
proteccion constitucional de sus derechos fundamentales al debido
proceso y a la igualdad, presuntamente conculcados por la autoridad
jurisdiccional convocada, con las providencias proferidas el 25 de mayo
y 5 de julio, ambas de la presente anualidad, dentro del proceso
ejecutivo singular seguido del ordinario que instauré en contra del
Condominio Urbanizacién Residencial Los Samanes de La Alqueria y su
Consejo de Administracién, con radicado No. 2013-00001-00.

Exige entonces, para la proteccion de sus prerrogativas, «DEJAR SIN
EFECTOS las [citadas] providenciasy, y como consecuencia de lo anterior, que
se ordene a la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Cucuta,

ratificar las medidas cautelares decretadas «por el juez de primera instancias
(fL. 122).

2. En apoyo de su reparo y en cuanto interesa para la resolucién
del presente asunto, aduce en sintesis, que con la demanda que dio
origen a la referida ejecucién, solicité al Juzgado Civil del Circuito de
Los Patios N. de Sder, entre otros, que librara mandamiento ejecutivo y
decretara como medida cautelar el embargo de ua totalidad de las cuotas de
administracién actuales y futuras hasta que se reina el dinero que cumple con la
obligaciér, y de «los productos financieros ya sean cuentas corrientes, cuentas de
ahorro, CDTs, y/o productos a nombre del [condominio demandado]s, peticiones a

2
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Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

las que accedid el Despacho en auto del 4 de marzo de 2015, gravamen
que igualmente pidié decretar respecto de los derechos y créditos que
dicha copropiedad pueda tener en los juicios coercitivos adelantados por
esta ante los Juzgados Primero y Segundo Promiscuo Municipal, ambos
de Villa del Rosario, solicitud que fue atendida de manera favorable por

el juez del conocimiento el 12 de diciembre de 2016.

Asevera que posteriormente la parte demandada formuldé dos
incidentes para levantar tales cautelas, aduciendo que las expensas
comunes al tenor de la Ley 765 de 2001, son inembargables, los cuales
fueron denegados mediante providencias del 12 de diciembre de 2016 y
23 de enero de los corrientes, ambas recurridas con suerte a través del
recurso de apelacién, pues la Corporacién acusada acogié los reparos
expuestos por el extremo pasivo en decisiones adoptadas del 25 de mayo
y 5 de julio siguiente, en desconocimiento del precedente sentado por la
Sala Civil de la Corte en fallo del 28 de julio de 2008 dentro del
expediente No. «11001-22-03-000-2008-00887-01», el cual cité al descorrer

el traslado del mencionado mecanismo y «claramente indica que las cuotas de
administracién si pueden ser embargadas», motivo por el cual considera que
dicha autoridad incurrié6 en causal de procedencia del amparo por los
defectos sustantivo y desconocimiento del precedente, lo que hace
posible la intervencién del juez de tutela para invalidar lo resuelto (fls.
106 a 123).
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Rad. No, 11001-02-03-000-2017-032 15-00

3. Una vez asumido el tramite, el 22 de noviembre hogaiio se
admitié la accion de tutela y se ordend el traslado a los involucrados

para que ejercieran su derecho a la defensa (fl. 126).

RESPUESTA DEL ACCIONADO Y LOS VINCULADOS

a. La Magistrada titular del Despacho que emitié la segunda de las
decisiones cuestionadas, informoé que en razén a que desde el pasado 26

@ dc octubre tomé posesion del cargo en provisionalidad, y que el
expediente contentivo del juicio coercitivo criticado fue devuelto a la
oficina judicial de origen, razén por la que se encuentra impedida para

pronunciarse respecto de la queja constitucional elevada por el

accionante {fl. 136).

b. La Juez Civil del Circuito de los Patios, Norte de Santander,
luego de memorar las actuaciones que se han desplegado con ocasioén de
la referida ejecucion, solicitdé declarar improcedente el resguardo
implorado, tras manifestar que «dentro del trdmite no se le ha vulnerado

. derecho alguno al accionante» {fl. 142).

c. Al momento de registrar el proyecto de fallo, no se habian
efectuado mas pronunciamientos por parte de los involucrados en la

presente queja constitucional.
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Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

CONSIDERACIONES

1. Como es sabido, la accion de tutela es un mecanismo
excepcional establecido en la Carta Politica de 1991, para la proteccién
inmediata de los derechos fundamentales de las personas, de caracter
residual y subsidiario, porque sélo procede cuando el afectado no
disponga de otro medio judicial de salvaguarda, salvo que se utilice

como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Ahora, conforme a la jurisprudencia constitucional, los
pronunciamientos jurisdiccionales son, por regla general, ajenos al
examen propioc de esta especie de accion, a menos que resulten
ostensiblemente arbitrarios, esto es, producto de Ia mera liberalidad o
capricho, a tal punto que configuren una «causal especifica de procedencia
del amparo», y bajo los presupuestos de que se acuda dentro de un

término razonable a ésta y no se tengan ni hayan desaprovechado otros
caminos para conjurar la lesion.

2. Descendiendo al caso concreto, se advierte con vista en los
elementos de juicio obrantes en las diligencias, que la proteccién
constitucional rogada por el sefior Arvey Duque Villamizar resulta
procedente, pues con las determinaciones emitidas el 25 de mayo y 5
de julio del afio en curso por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior
de Cucuta, por medio de las cuales se resolvié, en su orden, revocar los

proveidos de 23 de enero anterior y 12 de diciembre de 2016, para en su
5

Escaneado con CamScanner




Rad. No. 11001-02-03-000-2017-03215-00

lugar, «ACCEDER AL LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES

decretadas en los numerales tercero del auto del dia 4 de marzo de 2015 y segundo
del proveido de fecha 28 de julio [de ese mismo afio]», ¥, «no acceder a la solicitud de
embargo de derechos y créditos cobrados en otros juzgados por la entidad ejecutadar,
respectivamente, dentro del proceso ejecutivo singular seguido del
ordinario que instauré en contra del Condominio Urbanizacién
Residencial Los Samanes de La Alqueria y su Consejo de Administracién
(fls. 87 a 90 y 97 a 99, cdno. 1), las cuales solicita el agui interesado se
dejen sin valor ni efecto, se incurrié en causal de procedencia del
amparo por el defecto sustantivo, al adoptar decisiones que lucen

arbitrarias frente a la normatividad sustantiva aplicable a este tipo de

asuntos, como pasa a verse.

2.1. En efecto, dicho Cuerpo colegiado como sustento de las
anteriores determinaciones, determiné, al realizar una interpretacion
armoénica de los articulos 63 de la Constitucién Politica, 2488 del Codigo
Civil, 593 del Codigo General del Proceso y 3°, 10° y 34 de la Ley 765 de
20011, que las expensas comunes, como lo son las cuotas de
administracién, que deben sufragar todos los propietarios de una
propiedad horizontal, se entienden bienes comunes de ésta, y por ende,
«nalienables e inembargables», inteleccion que resulta equivocada, pues,
como ya lo dijo esta Sala en pretérita oportunidad, criterio que ahora se

reafirma, «no existe norma constitucional alguna que exceptie la imposicién de

' “Por medio de la cual se expide el régimen de propiedad horizontal, "
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Rad. No. 1 1001-02-03-000-2017-03215-00

medidas cautelares sobre este tipo de recursos, todo lo contrario, el artfculo 2488 del
C.C. prevé que la prenda general comprende todos los bienes del deudor, y solo se

excluyen los que el legislador califica como inembargables (articulo 1677 del C.C. y

654 del C.P.C.), de modo que ni el juez ni las partes pueden crear categorias

adicionales a salvo de la persecucién»; de ahi que, entonces, 1o sea cierto que

Jda inembargabilidad de las zonas comunes, Sé extienda a los recursos de la

copropiedach (SCT, 5 Jul. 2008, Rad. 2008-00887-01), pues de admitirse tal

hermenéutica, las propiedades horizontales no podrian ser coaccionadas

para el pago de sus obligaciones.

2.2. Lo anterior, por cuanto que la categoria de los bienes
comunes a los que alude el articulo 19 de la citada ley, son los definidos

en el inciso 10° del canon 3° de la misma obra, esto es, «plartes del edificio

o conjunto sometido al régimen de propiedad horizontal pertenecientes en proindiviso
a todos los propietarios de bienes privados, que por su naturaleza o destinacién

permiten o facilitan la existencia, estabilidad, funcionamiento, conservacion,
seguridad, uso, goce o explotacién de los bienes de dominio particulan, distincién
en la que no encuadran las expensas comunes necesarias, que son
aquellas «e]rogaciones necesarias causadas por la administracién y la prestacién de
los servicios comunes esenciales requeridos para la existencia, seguridad y
conservacién de los bienes comunes del edificio o conjunto. Para estos efectos se
entenderdn esenciales los servicios necesarios, para el mantenimiento, reparacion,

reposicién, reconstruccién y vigilancia de los bienes comunes, asi como los servicios
publicos esenciales relacionados con estos» (inciso 12, idem), recursos que,
contrario a lo considerado por la Colegiatura acusada, pertenecen a la
copropiedad, quien a través de su organo de direccion (asamblea general
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de propietarios), los administra, tarea que llevan a cabo con la

intervenciéon de la persona que la representa, es decir, del

administrador, por obvias razones, circunstancia que de ninguna

manera los torna inembargables, pues su destinacion? no les da ese

caracter.

3. Asi las cosas, es claro para la Sala que ante las deducciones
defectuosas efectuadas por la Corporacion accionada en el tramite de los
recursos verticales tantas veces referidos, se justifica la intervencion del
juez de tutela en aras de restablecer los derechos fundamentales
conculcados.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil, administrando justicia en nombre de la Repiblica de
Colombia y por autoridad de la ley CONCEDE el amparo incoado por el

senor Arvey Duque Villamizar. En consecuencia se dispone:

PRIMERO: DEJAR sin valor ni efecto las providencias proferidas el
23 de mayo y 5 de julic de 2017 por la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior de Cucuta, dentro del proceso ejecutivo sihgular seguido del
ordinario que instauré en contra del Condominio Urbanizacién

Residencial Los Samanes de La Alqueria y su Consejo de

2 De acuerdo con el articulo 29 ejusdem, para “la prestacidn de servicios comunes esenciales para la existencia, seguridad
¥ conservaciin de los bienes comunes, de acuerdo con el reglamento de proptedod horizontal.”
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Rad, No. 11001-02-03-000-2017-63215-00

Administracion, con radicado No. 2013-00001-00, asi como las que
dependan de clla.

SEGUNDO: ORDENAR a la Sala de Decision preanotada, que
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién del presente fallo,
proceda a emitir la decisién que en derecho corresponda en relacion a
los recursos de apelacion presentados por la parte demandada contra
los proveidos de 12 de diciembre de 2016 y 23 de enero hogario,

teniendo en cuenta las precedentes reflexiones.

TERCERO: COMUNIQUESE telegraficamente lo aqui resuelto a las
partes y, en oportunidad, enviese el expediente de la tutela a la Corte

Constitucional para que asuma lo de su cargo, en caso de no ser
impugnado este fallo.

{original firmado)
LUIS ALONSO RICO PUERTA

Presidente de Sala
{original firmado)
MARGARITA CABELLO BLANCO
{original firmado)
ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
{original firmado)
AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
{original firmada)
ARIEL BALAZAR RAMIREZ
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{original firmado)
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

{original firmado)

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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GERARDO BOTERO ZULUAGA
Magistrado Ponente

8TL1661-2018
Radicaclén n* 78293
Acta n*. 4

Bogota, D.C., sicte {07) de febrero de dos mil
dieciocho {2018}.

Decide ia Corte la impugnacion intcrpucsta por la
ADMINISTRADORA DEL CONDOMINIO URBANIZACION
SAMANES DE LA ALQUERIA P.H “ontra la sentencia
proferida el 29 de noviembre de 2017, por la 8ALA DE
CABACION CIVIL DE LA CORTE BUPREMA DE
JUBTICIA- dentro de la sccidn de tutela que promovié
ARVEY DUQUE VILLAMIZAR'frente a la S8ALA CIVIL
FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CUOCUTA.”

I. ANTECEDENTES
El actor reclamé la proteccion de sus derechos

fundamentales «al debido proceso y a la igualdads, presuntamente
quecbrantados por la accionada.
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Radicacién n® 78293

Informé en sintesis, que solicité en juicio ¢jecutivo, se
librara mandamiento contra el condominic Urbanizacién
Residencial los Samanes de la Alqueria y su Consejo de
Administracién, y se decretara como medida cautelar «el
embargo de la totalidad de las cuotas de administracién actuales y
Sfuturas hasta que se reitna el dinero que cumple con la obligacién [y def

los productos financieros ya sean cuentas corrientes, cuentas de
ahorro, CDTs, y/o productas a nombre del fcondominio demandadofs,

peticiones a las que accedi6é el despacho el 4 de marzo de
2015, gravamen que igualmente solicitd su decreto,
respecto de los derechos y créditos que dicha copropiedad
pueda tener en los juicios coercitivos adelantados por esta
ante los Juzgados Primero y Segundo Promiscuo Municipal
de Villa del Rosario, requerimiento que fue acogido
positivamente por el Juez de conocimiento el 12 de
diciembre de 2016.

Sefialé que la ejecutada formulé dos incidentes para
levantar dicha cautelas, aduciendo que las expensas
comunes son inembargables, al tenor de 1o establecido en la
Ley 765 de 2001, los cuales fueron negados mediante
providencias del 12 de diciembre de 20 16, y 23 de enero de
2017, decisiones que al surtirse el recurso de apelacién,
fueron revocadas el 25 de mayo y 5 de julio de la misma
calenda, en desconocimiento del precedente sentado por la
Sala de Casacion Civil de esta Corporacion en fallo 28 de
julio de 2008, en expediente N°. «11001-22-03-000-2008-00887-
01s, que claramente indica que «as cuotas de administracién si
pueden ser embargadass, Tazén por la cual, asegura, dicha
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autoridad judicial incurrid en «defecto sustantive y

desconocimiento del precedentes.

Solicité ndejar sin efectoss las precitadas providencias, y
se ordene a la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de
Cucuta, ratificar las medidas cautelares decretadas por el

Juez de primera instancia.

I. TRAMITE Y DECISION DE INSTANCIA

Mediante proveido del 22 de noviembre de 2017, la Sala
de Casacion Civil de la Corte, admitid la accidon de tutela,

ordend enterar a las partes y correr el traslado de rigor.

Dentro del término, la Sala Civil Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Citcuta, informé que desde
el 26 de octubre de 2017, tomé posesion del cargo en
provisionalidad, y que el expediente contentivo del juicio
coercitiva criticado fue devuelto a la oficina judicial de
origen, razén por la cual se encuentra impedida para

pronunciarse respecto de la queja constitucional elevada

por ¢l actor.

La Juez Civil del Circuito de los Patios, Norte de
Santander, realizd un recuento de las actuaciones surtidas
en al interior del proceso, y solicité declarar improcedente el

resguardo implorado, tras manifestar que «dentro del trdmite

no se le ha vulnerade derecho alguno al accionantes,
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Mediante sentencia del 29 de noviembre de 2017, la
Sala de Casacién Civil concedié la proteccién solicitada; al
efecto, después de hacer alusibn a las garantias
fundamentales invocadas, y analizar la sentencia
censurada, estimd que el Tribunal censurado incwrié en
defecto sustantivo, al conceder el slevantamiento de las medidas
cautelares {...) y no acceder a la solicitud de embargo de derechos y
créditos cobrados en otros juzgados por la entidad ejecutadar, dentro
del proceso ejecutivo singular que se adelanta contra del
Condominio Urbanizacion Residencial los Samanes de la

Alqueria y su Consejo de Administracion.

Asi mismo determing, que la inteleccién realizada por
el Colegiado  Rie  equivocada, remitiéndose a
pronunciamiento previo de la Sala, SCT, S Jul 2008, Rad.
2008-00887-01, en que indicd: «no existe norma constitucional
alguna que exceptiie la imposicién de medidas cautelares sobre este
tipo de recursos, fodo lo contrario, el articulo 2488 del C.C prevé
general comprende todos los bienes del deudor, y solo se excluyen los
que el legislador califica como inembargables (articulo 1677 del C.C. y
684 del C.P.C} de modo que ni el Juez ni las partes pueden crear
categorfas adicionales a salvo de la persecucidn (..} de aht que,
entonces, no sea cierto que la inembargabilidad de las zonas comunes,
se extienda a los recursos de la copropiedad (...} pues de admitirse tal
hermenéutica, las propiedades horizontales no podrian ser
coaccionadas para el pago de sus obligaciones..

1II1. IMPUGNACION

La Administradora del Condominio Urbanizacién
Samanes de la Alqueria P.H, inconforme con la decision de la
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Sala de Casacién Civil de la Corte, controvirtié lo decidido, y

expuso que el condominio que representa ¢s «un ente juridico sin
dnimo de lucro, cuya subsistencia depende exclusivamente de las
cuntas de administracién que sufragan los moradores {...) esos dineros

son bienes comunes y por consigulente inembargables, pues son de

naturaleza esencial, sin ellos la conservacién, mantenimiento Yy

existencia de la persona jurfdica seria imposibler.

Solicité se revoque la sentencia de la Sala de casacion

Civil,

IV. CONSIDERACIONES

E! objetive fundamental de la accidon de tutela, como
mecanismo excepcional con procedimiento preferente y
sumario, es la proteccion efectiva ¢ inmediata de los
derechos constitucionales fundamentales, en aquellos casos
en que éstos resulten vulnerados o amenazados por la
acciébn u omisién de una autoridad publica o de un

particular en los términos que establecen la Constitucion y

la ley.

En este asunto, la accionada manifiesta su
inconformidad con el fallo emitido por la Sala de Casacién
Civil, que revocé la decisién del Tribunal, la cual, aduce, no

fue arbitraria, ni caprichosa, ni carente de fundamento,
toda vez que, ttras un andlisis sistemdtico y ponderado de cardcter

normativo se pudo concluir que existe una categoria especial de bienes
inembargables que emana de la especificidad de la Ley 675 de 2001

{och
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En este orden, y examinada la decision del Tribunal
querellado, se observa que en efecto, incurrié en un yerro al
haber levantado las medidas de embargo decretadas
mediante autos del dia 4 de marzo de 2015, y 28 de julio del
mismo afo, sobre las cuotas de administracion del
condominio recurrente, tras considerar que dichas
expensas, son bienes comunes de estas y por ende
«inalienables e inembargables», toda vez que, en concordancia
con el a quo constitucional, y en virtud a los lineamientos
contenidos en el articulo 2488 del Caodigo Civil Colombiano,
seftala que la prenda general de todo acreedor comprende
los bienes raices o muebles del deudor, y partienda de dicha
premisa, no es posible entonces, que el Colegiado
censurado excluya de tal calidad, los recursos de la persona
Juridica precitada, dado que, tales emolumentos

pertenecen a la copropiedad.

Por su parte, el articulo 34 de la ley 675 de 2001,
puntualiza que «los recursos patrimoniales de la persona juridica

estardn conformados por los ingresos provenientes de las expensas
comunes ordinarias y extraordinarias, multas, intereses, fondo de
imprevistos, y demds bienes e ingresos que adquiera o reciba a
cualquier titulo para el cumplimiento de su objetos; y €l articulo 3 de
la misma Ley, determina como bienes comunes las of...)
Partes del edificio o conjunte sometido al régimen de propiedad
horizontal pertenecientes en proindivise a todos los prapietarios de
bienes privados, que por su naturaleza o destinacién permiten o
facilitan la existencia, estabilidad, funcionamiento, conservacidn,
seguridad, uso, goce o explotacién de los hienes de dominio particular
(..-»; lo anterior, permite inferir que tales dineros son de la

copropiedad y no forman parte de las expensas comunes,
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pues son manejados por la administracién, cuya

destinacion esta dirigida a la conservacion y mantenimiento

en general de la persona juridica.

En este orden de ideas, la decisién proferida por el
Tribunal censurado, es contraria al ordenarniento Juridico,
y ante la irregularidad en el proceder reprochado, esta

accién sale avante, por tanto, se confirmara el fallo

impugnado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacién Laboral, administrando justicia

en nombre de la Repiblica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo impugnado.

SEGUNDO: ENTERAR de esta decision a los
interesados en la forma prevista en el articulo 30 del

Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte
Constitucional para la eventual revision del fallo

pronunciado.

)
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Notifiquese, publiquese y camplase.

RIGOBERTO BUENO
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. Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020).

El Juzgado rechazara de plano la excepcion de mérito
denominada “INEXISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES QUE SE RECLAMAN A
MI REPRESENTADA" formulada por RADIO TAXIS NEIVA S.A.S. dentro del
término para excepcionar (fls. 99 a 101, C. 10), por cuanto en este tipo de
cobro de obligaciones contenidas en providencia judicial, “...sélo podrdn
alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia...”, tal como lo dispone el numeral 2
del articulo 442 del C.G.P., no enlistidndose la excepcién propuesta por la
sociedad ejecutada dentro de las autorizadas por ley en la ejecucion de la
condena, ni encuadrandose los hechos que sirven de soporte a la misma

en las previstas en el precitado canon.

Asimismo, el Despacho declarara improcedente el
llamamiento en garantia que hace la ejecutada RADIO TAXIS NEIVA S.A.S.
a CARLOS ALBERTO VIDAL ANGEL, JHON FREDY GODQOY VIDAL, EDWIN
ARNULFO GODOY VIDAL y LUZ AMPARO VIDAL ANGEL, por cuanto esta
figura juridica no esta prevista por la ley para procedimientos ejecutivos.

L

Finalmente, se negara la medida cautelar de “..embargo y
retencion de la totalidad de las cuotas de administracion actuales y
futuras...correspondientes a los ochocientos veintidos (822) taxis que se
encuentran afiliados a la empresa demandada RADIO TAXIS NEIVA..”
solicitada por la parte actora en memorial visible a folio 135 de este
cuaderno, por cuanto no se encuentra prevista para los procesos
ejecutivos, de conformidad con el articulo 593 del Codigo General del

Proceso, ni procede su anilisis conforme al literal ¢, numeral 12, articulo

590 ibidem, por cuanto la procedencia de cualquier otra medida cautelar

Rad. 2011-00092/G.A.P.

Y



que el juez encuentre razonable para la proteccién del derecho objeto del
litigio de acuerdo con la precitada norma, fue establecida por el legislador
para los procesos declarativos, no para los procesos de ejecuciéon como el

que es objeto del presente tramite.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la excepciéon de mérito
denominada “INEXISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES QUE SE RECLAMAN A
MI REPRESENTADA” formulada por RADIO TAXIS NEIVA S.A.S. dentro del

término para excepcionar, de acuerdo a la motivacion.

SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE el llamamiento en
garantia que hace la ejecutada RADIO TAXIS NEIVA S.AS. a CARLOS
ALBERTO VIDAL ANGEL, JHON FREDY GODOY VIDAL, EDWIN ARNULFO
GODOY VIDAL y LUZ AMPARO VIDAL ANGEL, segtin se diserto.

TERCERO: NEGAR la medida cautelar de “..embargo y
retencién de la totalidad de las cuotas de administracion actuales y
futuras...correspondientes a los ochocientos veintidds (822) taxis que se
encuentran afiliados a la empresa demandada RADIO TAXIS NEIVA.."

solicitada por la parte ejecutante, de conformidad con la motivacion.

NOTIFiQUESE. )

EDGAR RICAR O CORKEA GAMBOA
JUEZ

/

Rad: 2011-00092/G.A.P.




~ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

’ PRanta Judicial
©  Conseio Superior de Ia [udicatura
u Repuiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO

Neiva, 1 ‘i MAR 2025

Mediante anotacién en estado de hoy,

Rad. 2011-00092-00

ptifico la providencia de fecha

\ GERAR%O ANGEL PENA
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Cedefio & Morales Abogados I .

Gerencla Juridica Integrai

Doctor

Edgar Ricardo Correa Gamboa /

JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA g P

Neiva - Huila o L,

E. S. D. -

Referencia: Proceso declarativo reivindicatorio de mayor cuantia (Verbal}. RAD.
Rad. 2017-000254

Demandante: SOCIEDAD COLOMBIAN TOYS AND GIFTS LTDA.

Demandado: HERNANDO FALLA DUQUE

Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio de apelacién contra el auto que

aprueba la liquidacién de costas elaborada por el juzgado —
providencia de fecha 10 de marzo de 2020. Art. 366 numeral 5 del C.
G. P.

Muy respetuosamente me dirijo al despacho a través de la presente, en mi condicién de
apoderado del demandado en el proceso de la referencia, para presentar RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra el auto que aprueba la liquidacion de
costas realizada por el juzgado, los cuales tienen como objeto principal la formulacion de
réplica y por ende el interés de modificacién, ajuste y tasacion adecuada de las agencias en
derecho liquidadas durante el tramite de primera instancia y que fueron fijadas en la
sentencia de fecha 12 de febrero de 2019, con base en los argumentos que a continuacién

se esgrimen.

» Normatividad aplicable para la fijacién de las tarifas de agencias en Derecho.

Para efectos de las tarifas a tener en cuenta para la fijacion de agencias en Derecho, el
Consejo Superior de la Judicatura ha expedido diferentes actos administrativos:
inicialmente, el Acuerdo 1887 de 2003; posteriormente el Acuerdo PSAA13-9943 del 4 de
julio de 2013 y finalmente el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016. Frente a este

ultimo, en su articulo 7 se establece:

Abg. YUDIT LORENA CEDERO SANCHEZ

*I:“’E- D;JEGO mgnziugrunst G:';L Especialista en Derecho Probatorio
Eﬁpe;; ista en Ie)r“-‘c g Pr’!“":ls ratve Especialista en Derecho del Medio Ambiente
d::(.graﬁ\;s@s‘?;tizur;;iid:‘; m“: 0 Est. Maestria en Derecho del Estado
LOede EAE lorecdnoficedenomorales. com
(57) 300-290-11-05 {57) 300-433-31-49

CEDERO & MORALES ABOGADOS
CALLE 7 NO 5-91 OF. 210. EDIFICIO CONDOMINIO COLSEGUROS. NEIVA [H)
DERECHO AGRARIO, POLICIVO, CIVIL, COMERCIAL, LABORAL, ADMINISTRATIVO, AMBIENTAL Y MINERO ENERGETICO
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Gerencla Juridica Integral

“ARTICULO 79. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicard
respecto de los procesos inicindos a partir de dicha fecha. Los comenzados antes se siguen
requlando por los reglamentos anteriores sobre la materia, de manera especial los
contenidos en los Acuerdos 1887 de 2003, 2222 de 2003 y 9943 de 2013 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.” (Negrilla y Subrayado fuera del texto)

Lo anterior quiere decir que para el caso concreto, la tarifa que se debid tener en cuenta
para fijar las agencias en derecho en primera instancia, es la que se regula en el Acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, pues estamos hablando de un proceso iniciado con
posterioridad a la entrada en vigencia de esta dltima normativa (La demanda se presenta
en el mes de septiembre de 2017).

En este orden de ideas e identificando el régimen aplicable, el Acuerdo 10554 de 2016
dispone en su articulo 5 “Tarifas” lo siguiente:

“1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En unica instancia.

a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido pecuniario, entre el 5% y

el 15% de lo pedido.
b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 8

SMM.LV.
En primera instancia.

a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido
pecuniario: {i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido. (ii) De mayor cuantia,
entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquelflos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1 y 10 S.M.M.L.V.” (Negrilla y subrayado fuera del texto

original).

Abg. YUDIT LORENA CEDERO SANCHEZ

Abg. DIEGO ANDRES MORALES GIP Especialista en Derecho Probatorio
l*%specmhsta_ en Derecho Adrr_umstrauvo Especialista en Derecho del Medio Ambiente
Est. Maesma en Derecho Privado Est. Maestria en Derecho del Estado
dmmorales@icedenomorales.com lorecdnomicedenomorales. com
{57) 300-290-11-05 -"(57) 300-333-31-40

CEDERC 8 MORALES ABOGADOS
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DERECHO AGRARIO, POLICIVO, CIVIL, COMERCIAL, LABORAL, ADMINISTRATIVO, AMBIENTAL Y MINERO ENERGETICO
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Gerencia Juridica Integral

Asi mismo el Acuerdo en mencion, en su articulo tercero “Clases de limites” establece los
criterios obligatorios que debe tener en cuenta el juez para fijar la tarifa, indicando:

“Cuando las agencias en derecho correspondan a procesos en los que se formularon
pretensiones de indole pecuniario, o en los que en la determinacién de la competencia se
tuvo en cuenta la cuantia, las tarifas se_establecen en porcentajes sobre el valor de
aquellas o de ésta.

Cuando la demanda no contenga pretensiones de dicha indole, o cuando se trate de la
segunda instancio, de recursos, o de incidentes y de asuntos asimifables a los mismos, los
tarifas se establecen en salarios minimos mensuales legales vigentes, en delante S.M.M.L.V.

PARAGRAFO 1o. Para los efectos de este acuerdo entiéndase que las pretensiones no son de
indole pecuniario cuando lo que se pide sea la simple declaracion o ejecucion de obligaciones
de hacer o0 no hacer, licencias, designaciones, declaracién de situaciones, autorizaciones,
correcciones o solicitudes semejantes.

PARAGRAFO 22. Cuando en un mismo proceso converjan pretensiones de diversa indole,
pecuniarias y no pecuniarias, la_base para determinar las agencias la constituirdn las
primeras.” (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

Es precisamente en el presente caso gue estamos frente a pretensiones de diversa indole;
en el libelo se enunciaron pretensiones reivindicatorias y de indemnizacidn por
reconocimiento de frutos naturales y otros valores indicados en el juramento estimatorio.
Asi las cosas, al momento de fijarse las agencias, se debieron tener en cuenta dos (2)
factores: a) La base para fijar agencias, que son las pretensiones dinerarias y b) Los limites
porcentuales del 3% y el 7.5% sobre dicho petitum.

« Caso concreto y fundamento de la réplica
En primera instancia se fijaron como agencias en derecho dentro de este proceso por parte

de su sefioria, la suma de $2.000.000 M/cte. El Tribunal en sede de segunda instancia fijo
como agencias en Derecho DOS (2) S.M.L.M.V.

Abg. YUDIT LORENA CEDENO SANCHEZ

Abg. DIEG'O ANDRES MDRAEL]_ES GI'I' Especialista en Derecho Probatorio
Especialista en Derecho Administrative Especialista en Derecho del Medio Ambiente
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Gerencia Juridica integral

En cuanto a la primera suma, es importante realizar diferentes acotaciones. El accionante
en su libelo determind de forma clara el valor, célculo o estimacion de sus pretensiones
pecuniarias, indicando en el acapite de “juramento estimatorio”, que por dafio emergente
y lucro cesante solicitaba un reconocimiento en contra del demandado de SEISCIENTOS
SETENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($675.000.000) M/CTE.; suma que no incluia los
perjuicios que se causaran presuntamente, con posterioridad a la presentacién de la
demanda, pues se solicitaban independienternente. Con lo anterior se confirma que
efectivamente en dicha demanda declarativa reivindicatoria, se plasmaron pretensiones
pecuniarias y exactamente, se determino el valor de las mismas.

Asi las cosas, revisada la liquidacion de costas, encontramos que el valor de $2,000.000
M/cte., fijado como agencias por su sefioria, no se acompasa con la realidad que se observé
en este proceso; dicho valor equivale a tan solo un 0.3% aproximadamente de las
pretensiones ya referidas y para nada se encuentra ajustado a los parametros consagrados
en el Acuerdo vigente, teniendo en cuenta el interés patrimonial o econémico de la
demandante y la enorme carga procesal y probatoria que se surtio durante todo el tramite
del proceso; ello sin contar, que no esta ajustado con el monto minimo que fija el acuerdo
que establece las tarifas. Entonces, no solo se trata dei tiempo de duracién del proceso y la
especialidad y rigor probatorio que implicd su tramite, sino la importante vy eficaz labor de
defensa que tuvo que desplegar la parte demandada ante el desmesurado petitum de
pretensiones de la accionante, que motiva indiscutiblemente que la tarifa de agencias deba
aumentarse sustancialmente teniendo como referente el maximo gque fija el acto
administrativo varias veces comentado.

Como consecuencia de lo precedente, debe usted sefioria garantizar postulados ius
fundamentales con su decisién de modificacién, pues al hacerlo, aplica principios y valores
constitucionales, dado que la sancién para quien promueve acciones sin fundamento
factico y juridico debe ser no solo ejemplar, sino garantizar con ello el valor de justicia y el
acceso eficaz a ella. En concreto, el recurso esta dirigido a que se revise la liquidacién y en
particular las agencias tasadas, y si se ajustan a lo legal y se realiza — valga la redundancia -
su justa estimacidn, las mismas deben tasarce en un monto de CINCUENTA MILLONES
SEISCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS {$50.625.000) M/CTE., valor que equivale al 7.5% de
las pretensiones.

Abg. YUDIT LORENA CEDERO SANCHEZ
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Con base en los argumentos antes expuestos, se elevan ante el despacho las siguientes

SOLICITUDES

1. Sirvase el despacho por via reposicién, revocar la liquidacién de costas a la que se
hace mencién, incluyendo los gastos propios del proceso asumidos por el
demandado y modificando las tarifas de las agencias en derecho fijadas en primera
instancia, en estricto cumplimiento de lo preceptuado por el Acuerdo 10554 de
2016, y conforme se motivé en la parte considerativa de este recurso.

2. En caso de no accederse a la reposicion, sirvase conceder el recurso de apelacién
interpuesto de manera subsidiaria ante el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE NEIVA, con el fin de que en sede de segunda instancia, se dirima de
fondo la problematica.

Agradezco la atencidn y el tramite oportuno a la presente.

Atentamente

DIEGO ANDRES MORALES GIL | e
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Doctor
Edgar Ricardo Correa Gamboa
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva - Huila

E. S. D.

Referencia: Proceso declarativo reivindicatorio de mayor cuantia (Verbal). RAD.
Rad. 2017-000254

Demandante: SOCIEDAD COLOMBIAN TOYS AND GIFTS LTDA.

Demandado: HERNANDO FALLA DUQUE

Asunto: Recurso de reposicién y en subsidio de apelacién contra el auto que

aprueba la liquidacion de costas elaborada por el juzgado —
providencia de fecha 10 de marzo de 2020. Art. 366 numeral 5 del C.
G.P.

Muy respetuosamente me dirijo al despacho a través de la presente, en mi condicion de
apoderado del demandado en el proceso de la referencia, para presentar RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra el auto que aprueba la liquidacion de
costas realizada por el juzgado, los cuales tienen como objeto principal la formulacién de
réplica y por ende el interés de modificacién, ajuste y tasacién adecuada de las agencias en
derecho liquidadas durante el tramite de primera instancia y que fueron fijadas en la
sentencia de fecha 12 de febrero de 2019, con base en los argumentos que a continuacion
se esgrimen.

e Normatividad aplicable para la fijacion de las tarifas de agencias en Derecho.

Para efectos de las tarifas a tener en cuenta para la fijacién de agencias en Derecho, el
Consejo Superior de la Judicatura ha expedido diferentes actos administrativos:
Inicialmente, el Acuerdo 1887 de 2003; posteriormente el Acuerdo PSAA13-9943 del 4 de
julio de 2013 y finalmente el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016. Frente a este
ultimo, en su articulo 7 se establece:
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“ARTICULO 79. Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacion y se aplicarg
respecto de los procesos iniciados a partir de dicha fecha. Los comenzados antes se siguen
reqgulando por los reglamentos anteriores sobre la materia, de manera especial los
contenidos en los Acuerdos 1887 de 2003, 2222 de 2003 y 9943 de 2013 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.” (Negrilla y Subrayado fuera del texto)

Lo anterior quiere decir que para el caso concreto, la tarifa que se debio tener en cuenta
para fijar |las agencias en derecho en primera instancia, es la que se regula en el Acuerdo
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, pues estamos hablando de un proceso iniciado con
posterioridad a la entrada en vigencia de esta ultima normativa {La demanda se presenta

en el mes de septiembre de 2017).

En este orden de ideas e identificando el régimen aplicable, el Acuerdo 10554 de 2016
dispone en su articulo 5 “Tarifas” lo siguiente:

“1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.
En unica instancia.

a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido pecuniario, entre el 5% y
el 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 8
SM.M.LV.

En primera instancia.

a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de contenido
pecuniario: {i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido. (ii} De mayor cuantia,
entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En oquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1 y 10 S.M.M.L.V.” (Negrilla y subrayado fuera del texto

original).
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Asi mismo el Acuerdo en mencién, en su articulo tercero “Clases de limites” establece los
criterios obligatorios que debe tener en cuenta el juez para fijar la tarifa, indicando:

“Cuando las agencias en derecho correspondan a procesos en los que se formularon
pretensiones de indofe pecuniario, o en los que en la determinacién de la competencia se
tuvo en cuenta la cuontia, las tarifas se establecen en porcentajes sobre el valor de

aquellas o de ésta.

Cuando la demanda no contenga pretensiones de dicha indole, 0 cuando se trate de la
segunda instancia, de recursos, o de incidentes y de asuntos asimilables a los mismos, las
tarifas se establecen en salarios minimos mensuales legales vigentes, en delante S.M.M.L.V.

PARAGRAFQ 1o. Para los efectos de este acuerdo entiéndase que las pretensiones no son de
indole pecuniario cuando lo que se pide sea la simple declaracion o ejecucion de obligaciones
de hacer o no hacer, licencias, designaciones, declaracion de situaciones, qutorizaciones,
correcciones o solicitudes semejantes.

PARAGRAFO 22, Cuando en un mismo proceso converjan pretensiones de diversa indole,
pecuniarias y no pecuniarias, la base para determinar las_agencias la constituirdn las
primeras.” (Negrilla y subrayado fuera del texto original).

Es precisamente en el presente caso que estamos frente a pretensiones de diversa indole;
en el libelo se enunciaron pretensiones reivindicatorias y de indemnizacién por
recchocimiento de frutos naturales y otros valores indicados en el juramento estimatorio.
Asi las cosas, al momento de fijarse las agencias, se debieron tener en cuenta dos (2)
factores: a) La base para fijar agencias, que son las pretensiones dinerarias y b) Los limites
porcentuales del 3% y el 7.5% sobre dicho petitum.

e (Caso concreto y fundamento de la réplica

En primera instancia se fijaron como agencias en derecho dentro de este proceso por parte
de su sefioria, la suma de $2.000.000 M/cte. El Tribunal en sede de segunda instancia fijo
como agencias en Derecho DOS (2) 5.M.L.M.V.
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En cuanto a la primera suma, es importante realizar diferentes acotaciones. El accionante
en su libelo determiné de forma clara el valor, cdlculo o estimacion de sus pretensiones
pecuniarias, indicando en el acapite de “juramento estimatorio”, que por dafio emergente
y lucro cesante solicitaba un reconocimiento en contra del demandado de SEISCIENTOS
SETENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($675.000.000) M/CTE.; suma gue no incluia los
perjuicios que se causaran presuntamente, con postericridad a la presentacién de la
demanda, pues se solicitaban independientemente. Con lo anterior se confirma que
efectivamente en dicha demanda declarativa reivindicatoria, se plasmaron pretensiones
pecuniarias y exactamente, se determiné el valor de las mismas.

Asi las cosas, revisada la liquidacion de costas, encontramos que el valor de $2.000.000
M/cte., fijado como agencias por su sefioria, no se acompasa con la realidad que se observé
en este proceso; dicho valor equivale a tan solo un 0.3% aproximadamente de las
pretensiones ya referidas y para nada se encuentra ajustado a los parametros consagrados
en el Acuerdo vigente, teniendo en cuenta el interés patrimonial o econdmico de la
demandante y la enorme carga procesal y probatoria que se surtié durante todo el tramite
del proceso; ello sin contar, que no estd ajustado con el monto minimo que fija el acuerdo
que establece las tarifas. Entonces, no solo se trata del tiempo de duracién del procesoy la
especialidad y rigor probatorio que implicd su tramite, sino la importante y eficaz labor de
defensa que tuvo que desplegar la parte demandada ante el desmesurado petitum de
pretensiones de la accionante, que motiva indiscutiblemente gue la tarifa de agencias deba
aumentarse sustancialmente teniendo como referente el maximo que fija el acto

administrativo varias veces comentado.

Como consecuencia de lo precedente, debe usted sefioria garantizar postulados ius
fundamentales con su decision de modificacién, pues al hacerio, aplica principios y valores
constitucionales, dado que la sancion para quien promueve acciones sin fundamento
factico y juridico debe ser no solo ejemplar, sino garantizar con ello el valor de justicia y el
acceso eficaz a ella. En concreto, el recurso esta dirigido a que se revise la liquidacidn y en
particular las agencias tasadas, y si se ajustan a lo legal y se realiza — valga la redundancia —
su justa estimacién, las mismas deben tasarce en un monto de CINCUENTA MILLONES
SEISCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS {$50.625.000) M/CTE., valor que equivale al 7.5% de
las pretensiones.
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Con base en los argumentos antes expuestos, se elevan ante el despacho las siguientes

SOLICITUDES

1. Sirvase el despacho por via reposicidn, revocar la liquidacidn de costas a la que se
hace mencién, incluyendo los gastos propios del proceso asumidos por el
demandado y modificando las tarifas de las agencias en derecho fijadas en primera

instancia, en estricto cumplimiento de lo preceptuado por el Acuerdo 10554 de

2016, y conforme se motivo en la parte considerativa de este recurso.

2. En caso de no accederse a la reposicién, sirvase conceder el recurso de apelacién
interpuesto de manera subsidiaria ante el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE NEIVA, con el fin de que en sede de segunda instancia, se dirima de

fondo la problematica.

Agradezco la atencién y el trdémite oportuno a la presente.

Atentamente

DIEGO ANDRES MORALES GIL
C.C. 5.825.947 DE IBAGUE - T !
T.P.166.618 del C.Sdelal
ABOGADO
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Rama Judicial S q O

Consejo Superior de la Judicatura

F.epﬁblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA — HUILA

Diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

Al encontrarse ajustada a derecho, se aprueba la liquidacion de
costas realizada por la Secretaria del Juzgado, visible a folic 589,

cuaderno 1B (Articulo 366, numeral 1 del Codigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA

2017-00254-00
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