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Cuad.Descripción ActuaciónNo  Proceso Clase de Proceso Demandante   Demandado  Fecha

Auto

Folio

003033141001
Auto termina proceso por Desistimiento Tacito

067061991

17/11/2022CIRO OSPINA BONILLABANCO GANADEROEjecutivo Singular

31 ENERO 2022 8:00A.M.

003033141001
Auto Fija Fecha Remate Bienes

002892011

17/11/2022NICOLE ABOU NADER Y OTROSYOUSSEF YOUSSEF FADOULDivisorios

27 ENERO 2023 9:00 A.M.

003033141001
Auto fija fecha audiencia y/o diligencia

002592013

17/11/2022ELVER PUENTES ARIASCOAGROHUILA LTDAEjecutivo Singular

003033141001
Auto Suspende Diligencia Remate

003452017

17/11/2022JORGE ORLANDO HERRAN 

ALVARADO

BANCOLOMBIA S.A.Ejecutivo con Título 

Hipotecario

01 FEBRERO DE 2023 8:00A.M.

003033141001
Auto Fija Fecha Remate Bienes

002902018

17/11/2022JACKELINE CALDERON TAPIABANCO DE BOGOTA S.A.Ejecutivo Singular

003033141001
Auto resuelve corrección providencia

001752022

17/11/2022ROSEMBELLER ORDOÑEZ SILVAANGEL GABRIEL HERNANDEZ 

HIGUERA

Verbal

Teniendo en cuenta la solicitud de ilegalidad 

formulada por el apoderado de la parte 

demandante, y comoquiera que aparecía 

incorporado de manera errónea el nombre del 

demandado en el sistema de gestión documental 

003033141001
Auto declara ilegalidad de providencia

002592022

17/11/2022DARIO RAMIREZ MACIASBANCOLOMBIA S.A.Verbal

003033141001
Auto inadmite demanda

002942022

17/11/2022MISAEL GUZMAN MONTEALEGREHERMOGENES PERDOMO 

GUTIERREZ

Verbal

TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M.

Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL  ANTERIORES DECISIONES, EN LA FECHA

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 321 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS

18/11/2022

ALFREDO DURÁN BUENDÍA

SECRETARIO





























 
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 

NEIVA – HUILA 
 

 
Neiva, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO:   VERBAL DE RESTITUCIÓN DE TENENCIA DE 

BIEN INMUEBLE 

DEMANDANTE:  BANCOLOMBIA S.A.  

DEMANDADO: DARÍO RAMÍREZ MACÍAS 

RADICACIÓN: 41001310300320220025900 

 

Teniendo en cuenta la solicitud de ilegalidad formulada por el apoderado de la 

parte demandante, y comoquiera que aparecía incorporado de manera errónea 

el nombre del demandado en el sistema de gestión documental siglo XXI, el 

despacho DISPONE dejar sin efecto el auto de fecha 8 de noviembre de 2022, que 

rechazó la demanda, para en su lugar, ordenar a la Secretaría que proceda a 

incluir por estado la providencia de fecha 27 de octubre de 2022, en la forma 

señalada en los artículos 295 del C.G.P. y 9 de la Ley 2213 de 2022.  

 

NOTIFÍQUESE. 
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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO 

NEIVA – HUILA 
 

Neiva, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

PROCESO VERBAL 

DEMANDANTE HERMÓGENES PERDOMO GUTIÉRREZ 

DEMANDADO MISAEL GUZMÁN MONTEALEGRE 

RADICACIÓN 41001310300320220029400 

  

El demandante HERMÓGENES PERDOMO GUTIÉRREZ obrando a través de apoderado 

judicial formula demanda verbal contra MISAEL GUZMÁN MONTEALEGRE tendiente a 

que se declare la existencia de un contrato, se disponga su resolución y se condene al 

demandado al pago de las sumas de dinero allí enunciadas.  

 

Sin embargo, al examinar el escrito genitor, el despacho considera que presenta las 

falencias que a continuación se describen:  

 

1. No enunció el domicilio de la parte demandada (Artículo 82 #2 C.G.P.) 

 

2. No indicó el número de identificación del demandante (Artículo 82 #2 del C.G.P.) 

 

3. Los hechos no están debidamente determinados, al no indicar con exactitud el 

lugar en donde se ocasionó el incendio y si tal suceso guarda relación con el 

contrato de arrendamiento, al parecer suscrito entre las partes.   

 

4. Hace una indebida acumulación de pretensiones, al reclamar la resolución del 

contrato de arrendamiento (pretensión B) y al mismo tiempo, pedir su 

cumplimiento (pretensión C) - artículos 1546 del Código Civil y 88 del C.G.P.-. 

 

5. La pretensión E no es clara y precisa (Artículo 82#4 C.G.P.), por cuanto no 

relaciona el monto indemnizatorio reclamado por concepto de daño emergente 

y lucro cesante, debiendo indicar en este último caso, si se trata de lucro cesante 

consolidado o futuro.  

 

6. La pretensión F no es clara y precisa (Artículo 82#4 C.G.P.), al no establecer la 

clase de daños que reclama y el monto indemnizatorio para cada uno. 

 

7. La pretensión G no es clara y precisa (Artículo 82#4 C.G.P.), pues se limita a 

relatar un hecho sin formular pretensión, pues debe indicar la clase de perjuicio 

y el monto que pide.  

 
8. La pretensión I no es clara y precisa (Artículo 82#4 C.G.P.), al no establecer el 

monto pedido.  

 
9. La pretensión E y H no claras por cuanto no indica cuales son los guarismos que 

pretende por el mismo perjuicio.  
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10.  No formuló juramento estimatorio (art. 206 C.G.P.) 

 

11. No indica la dirección física del demandado, pues sólo refirió que su notificación 

puede hacerse en la vereda Vega de Oriente de Campoalegre (Artículo 82#10 

C.G.P.).  

 

12. No aportó poder especial cuyo asunto esté claramente determinado e 

identificado, por cuanto el aportado fue conferido para iniciar proceso ordinario 

que no existe en la Ley 1564 de 2012, debiendo indicar la clase de proceso 

conforme al Código General del Proceso.  

 

13. No aportó todos los documentos relacionados en el acápite de anexos, pues no 

obra el denominado “grabación (prueba trasladada) audiencia realizada por 

Juez 1 Civil Municipal de Campoalegre (11).” 

 

Al no atenderse los requisitos formales consagrados para la presentación de la 

demanda el Despacho dispone INADMITIR el escrito introductorio, concediendo el 

término de cinco (5) días para que sean subsanadas las deficiencias bajo apremio de 

rechazo. 

 

Por las razones expuestas el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva  

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: INADMITIR la demanda verbal de HERMÓGENES PERDOMO GUTIÉRREZ 

obrando a través de apoderado judicial contra MISAEL GUZMÁN MONTEALEGRE, por 

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.  

 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) días para que 

sean subsanadas las deficiencias anotadas, so pena de rechazo.  

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

 

 
 

 

 

* 
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