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JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

PROCESO VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO
DEMANDANTE JOSE JAVIER GUILLEN VELASCO
DEMANDADO ANCIZAR MOLINA DIAZ

RADICACION 41001310300320220012500

Revisada la demanda verbal de Resolucion de contrato de permuta presentada
por JOSE JAVIER GUILLERN VELASCO, obrando a través de apoderado judicial
en contra de ANCIZAR MOLINA DIAZ, se colige que el acto basico de postulacion
suple las exigencias minimas de los articulos 82 y subsiguientes del Cadigo
General del Proceso, factor que apreciado en armonia-con la revision de los
articulos 20, numeral 8 ibidem, posibilita su admisién.

En cuanto a la solicitud de medida, previo a ello, se hace necesario que la parte
actora efectie el pago de la caucién en los términos establecidos en el articulo
590 numeral 2 del C.G.P.; Para su estimacion, el Despacho considera prudente y
razonable fijarla en la suma de $76.400.000.

Por lo expuesto, esta dependencia judicial,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda verbal de Resolucién de contrato de permuta
de JOSE JAVIER GUILLERN VELASCO, obrando a traveés de apoderado judicial
en contra de ANCIZAR MOLINA DIAZ.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el trimite del proceso verbal que prescribe
el Libro Tercero, Seccién Primera, Titulo I, Capitulo 11 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERO: CORRER traslado del libelo y sus anexos por el término de veinte
(20) dias a la parte demandada, previa notificacion de esta providencia a
ANCIZAR MOLINA DIAZ al correo electrénico
ancizar.molina.diaz@gmail.com en la forma prevista en el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020 y a los restantes demandados en las direcciones fisicas
enunciadas en la demanda conforme lo sefialan los articulo 291 y 292 del C.G.P.



advirtiendo que en la citacion y aviso respectivo debe indicarse que el canal para
establecer comunicacién con el Juzgado es
ccto03nei@cendoi.ramajudicial.gov.co

CUARTO: FIJAR caucion la suma de $ 76.400.000 conforme lo prevé el articulo
590 numeral 2 en concordancia con el 603 del C.G.P. para lo cual se concede el
término de cinco (5) contados a partir de la notificacién de la presente
providencia.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado RONALD ESPANA CRUZ,
mayor de edad, abogado en ejercicio, domiciliado en la ciudad de Neiva,
identificado con la cédula de Ciudadania N°. 6.391.309 y Tarjeta Profesional

nimero 180.383 y correo electrénico ronaldspain@hotmail.com, para que
actue en representacion de la parte actora para los fines y facultades en el poder
conferido.

NOTIFiQUESE,

TN

J\\ ,/

/
EDGAR RICARDL CORRM GAMBOA

JUEZ




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022).

PROCESO VERBAL
DEMANDANTE DIEGO RAUL CORREDOR

DEMANDADO DILIA ROSA CORREDOR MEDINA.
RADICACION 41001400300420180073601
ASUNTO RECURSO DE APELACION- AUTO
L ASUNTO

Procede el Despacho a desatar el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto calendado el 17 de
febrero de 2020, proferido por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de Neiva, por
medio del cual decreté la terminacién del proceso e impuso multa a las partes
por no comparecer a la audiencia programada.

IL DEL RECURSO

El apoderado judicial del demandante, subsidiariamente presento recurso de
apelacién contra el auto adiado el 2 de agosto de 2021, al considerar que las
circunstancias que impidieron la comparecencia a la audiencia convocada, de €l
y su cliente, fueron insuperables a su voluntad.

Destaca, que a su prohijado se desempefia en el sector petrolero y no se le otorgd
permiso para ausentarse de sus labores, aunado a que el desarrollo de sus
funciones se lleva cabo en una base de campo por fuera de la ciudad de Neiva, lo
que lo obliga a permanecer 20 dias continuos en cumplimiento de sus labores.

De otro lado, indica que debido a los hechos de la naturalezay problemas sociales
de la regién los cuales han sido un hecho notorio, impidieron que el profesional
del derecho acudiera a la hora programada de la audiencia.

Finaliza indicando que, la sancién impuesta debe ser reconsiderada toda vez
deben ser tenidas en cuenta las circunstancia que sobrevinieron, ademas que se
denota el intereses del apoderado de la parte actora pues a pesar de la tardanza
llegé a la sede del Despacho a cumplir con la audiencia programada.



III. CONSIDERACIONES

El recurso de apelacidon es el que sirve mas efectivamente para remediar los
errores judiciales, pues a diferencia de la reposicién en donde quien decide es la
misma persona, siendo lo usual que tienda a mantener su opinién, es otro
funcionario de mayor categoria quien resuelve la pretensién impugnaticia, en
quien se supone mayor experiencia y versacion en la ciencia juridical.

En esta instancia debe determinarse si la decision proferida el diecisiete (17) de
febrero de dos mil veinte (2020) por el Juzgado Cuarto Civil Municipal de esta
ciudad, por medio de la cual se decreté la terminacién del proceso e impuso
multa a las partes debido a que no comparecieron a la audiencia programada,
debe ser revocada al no tenerse como validas las excusas presentadas por el
demandante y su apoderado judicial.

Para resolver el recurso de alzada, es preciso indicar que el derecho a la tutela
judicial efectiva, es un derecho fundamental de aplicacién inmediata que
encuentra sustento no solo en la Carta Politica sino en los instrumentos que se
integran a ella a través del bloque de constitucional, como de manera reiterada
lo ha explicado la Corte Constitucional De igual manera, el articulo 2 del Codigo
General del Proceso, consagra de manera expresa que “Toda persona o grupo de
personas tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus
derecho y la defensa de sus intereses, con sujecion a un debido proceso de duracién
razonable {...)"

En caso de la inasistencia de las partes o sus apoderados a la audiencia inicial, el
articulo 372 del C.G.P. establece:

“3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia,
por hechos anteriores a la misma, solo podrd justificarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa.

Sila partey su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia
y el juez acepta la justificacion, se fijard nueva fecha y hora para su celebracién,
mediante aute que no tendrd recursos. La audiencia deberd celebrarse dentro de
los diez (10) dias siguientes. En ningtin caso podrd haber otro aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a
la audiencia, solo serdn apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias
siguientes a la fecha en que ella se verificé. El juez solo admitird aquellas que se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar
de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se
hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendrd a quien la haya
presentado para que concurra a la audiencia de instruccién y juzgamiento a
absolver el interrogatorio. |

! (Blanco, 2016)
* Corte Constitucional, Sentencia C337 del 29 de junio de 2016, M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio.



4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante
hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por
el demandado siempre que sean susceptibles de confesion; la del demandado hard
presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podrd celebrarse, y
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto,
declarard terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn, en lo pertinente,
para el caso de la demanda de reconvencion y de intervencién de terceros
principales.”

Descendiendo al caso que nos ocupa, tenemos que la juez de instancia decreté la
terminacion del proceso e impuso multa a las partes al no tener por vilidas las
excusas presentadas por el demandante y su apoderado judicial.

Revisado el plenario, se tiene que, mediante auto del 2 de mayo de 2019, el
Despacho de origen decret6 pruebas y fijé fecha para llevar a cabo diligencia de
inspeccién judicial para el 21 de junio, y, el 2 de agosto de esa misma anualidad
la recepcion de los interrogatorios de parte.

El 21 de junio de 2019, se aplaza la diligencia de inspeccién judicial y se
reprograma, para llevarse a cabo el 2 de agosto de ese mismo afio; Ese dia, se
realizo la diligencia de inspeccidn judicial, recepcion de los interrogatorios de
parte, se amplio el decreto de pruebas y se fij6 el litigio.

En auto del 2 de agosto de 2019, se fij6 fecha para la continuacién de la audiencia
de que trata el articulo 392 del C.G.P. para el dia 20 de septiembre de 2019, dia
en el que no comparecen las partes y sus apoderados.

El anterior recuento, sirve de soporte para indicar que la audiencia de que trata
el articulo 392 del C.G.P. ya se habia iniciado, se practicé inspecciéon judicial,
interrogatorio a las partes, se amplio el decreto de pruebas y se fijo el litigio,
momento en el cual la audiencia fue suspendida, por lo que resulta
desproporcionado dar aplicacion a las sanciones previstas en el numeral 4 del
articulo 372 del C.G.P. pues lo cierto, es que como la audiencia ya se habia
iniciado el 2 de agosto de 2019, el Juzgado de conocimiento estaba llamado a
continuarla en la forma prevista en el articulo 392 del C.G.P. y llevar la hasta su
fin,

En criterio de este Despacho Judicial, la figura procesal aplicada por el a quo
consistente en requerir a las partes para que se excusaran y después no aceptar
las justificaciones y terminar el proceso conforme lo prevé el numeral 4 del
articulo 372 del C.G.P., no procedia en este caso, por cuanto dicha figura aplica
solo cuando las partes demandante y demandado no asisten a la audiencia del
articulo 392 del C.G.P., desde su inicio, lo cual no ocurrié en este caso.

A lo anterior se suma, que con esta decisién se ve truncado el derecho a la
administracién de justicia, pues no se definiria de fondo la litis.



Por lo anterior, se revocara la providencia calendada el 17 de febrero de 2020,
para que en su lugar proceda a convocar a los intervinientes a la continuacion de
la audiencia de que trata el articulo 392 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la decisién adoptada por el Juzgado Cuarto Civil Municipal
de Neiva el 20 de febrero de 2019, teniendo en cuenta lo antes anotado.

SEGUNDO: ORDENAR al Juzgado Cuarto Civil Municipal para que proceda a
convocar a los intervinientes a la continuacién de la audiencia de que trata el
articulo 392 del C.G.P., practique las pruebas restantes y lleve la audiencia hasta
su culminacion.

TERCERO: SIN COSTAS por haber prosperado el recurso.

CUARTO: AUTORIZAR la devolucidon del expediente a la oficina de origen, previo
registro en el software de gestion.

NOTIFiQUESE,

EDGAR RI coknq GAMBOA
JUEZ



