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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Fecha Folio Cuad.
Auto
41001 3103003  Ejecutivo Singular SALOMON CHAVARRO JAIME ALVARO ALEXANDER MILLAN Auto resuelve Solicitud 05/10/2022
2013 00214 VALENCIA DENIEGA ENTREGA DE TITULO
41001 3103003  Ejecutivo Mixto CARCAFE LTDA. PRECOOPERATIVA DE TRABAJO Auto agrega despacho comisorio 05/10/2022
2015 00083 ASOCIADO GRANOS DE COLOMBIA INCORPORESE DESPACHO COMISORIC
LTDA NUMERO 015 DE 2022 SIN DILIGENCIAR
PROCEDENTE DEL J1IPM ALGECIRAS
41001 3103003  Ejecutivo Singular MARTHA YOLANDA RUIZ LOPEZ CONSTRUCTORA FEDERAL LTDA. Auto fija fecha audiencia y/o diligencia 05/10/2022
2019 00136 Representada por el sefior FERNANDO Acepta justificacion y fija el 28 de octubre de 2022 ¢
CARDOZO RODRIGUEZ o quien haga las 9:00 A.M., para continuar con el tramite previstc
Sus vec en el articulo 309 del C.G.P.
‘;éggl 31(())03002%3 Ejecutivo Singular BANCOLOMBIA S.A. EDILBERTO SEGURA RINCON Auto Resuelve Cesion del Crédito 05/10/2022
41001 3103003  Ejecutivo Singular LORENA STELLA POLANCO CESAR JAVIER ALFONSO VALDES Auto resuelve nulidad 05/10/2022
2021 00011 FERNANDEZ PENALOSA DECLARA NULIDAD
41001 3103003  yerbal JESUS ALVAREZ HERNANDEZ ROBERTO JOSE YAVE ESCOBAR Auto requiere 05/10/2022
2021 00226 RODRIGUEZ PARTE DEMANDANTE AD EXCLUDENDUM.
41001 3103003  verbal MARGARITA QUIROGA ALDANA SEGUROS GENERALES SURAMERICA Auto resuelve solicitud 05/10/2022
2022 00083 SE NIEGA LO PETICIONADO
41001 3103003  verbal MARIA PAULA BARREIRO JUAN FELIPE VALDERRAMA Auto concede término ) 05/10/2022
2022 00109 DISPONE CONCEDER EL TERMINO DE 5 DIAS A
LA PARTE DEMANDANTE, PARA QUE APORTE C
SOLICITE LAS PRUEBAS PERTINENTES.
41001 3103003 Reorganizacion AURELIANO USMA PELAEZ NO APLICA Auto rechaza demanda 05/10/2022

2022 00214

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 321 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS
Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS6:00 P.M.

06/10/2022

ALFREDO DURAN BUENDIA

SECRETARIO




" Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (05) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE SALOMON CHAVARRO JAIME
DEMANDADO ALVARO ALEXANDER MILLAN VALENCIA
RADICACION 41001310300320130021400

Atendiendo la relacién de titulos visible en el PDF A131, el Juzgado DENIEGA la
entrega de titulos (PDF A133 y A134) por cuanto no existen depdsitos judiciales
pendiente de pago, tal como se sefialé en el auto de fecha 22 de septiembre de

2022.

NOTIFIQUESE.

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
JUE

N.CH.P.



W,  Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (05) de octubre de dos mil veintidos (2022)

PROCESO EJECUTIVO MIXTO
DEMANDANTE CARCAFE LTDA

DEMANDADO INVERSIONES PERDOMO LTDA
RADICACION 41001310300320150008300

INCORPORESE al proceso el Despacho Comisorio namero 015 de 2022 sin
diligenciar procedente del Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Algeciras-

Huila (PDF 55).

Con relacion a las solicitudes contenidas en el PDF 52 y 58, adectese el aviso del

remate a las disposiciones de la materia.

NOTIFiQUESE.

/

-

EDGAR RICARL)O CORREA GAMBOA
" JUEZ

N.CHP.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (5) de octubre julio de dos mil veintidos (2022)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA YOLANDA RUIZ LOPEZ

DEMANDADO: CONSTRUCTORA FEDERAL S.A.S. Y EDIFICAR 2000
LTDA.

RADICACION: 41001310300320190013600

Teniendo en cuenta que la solicitud de aplazamiento de la audiencia elevada por
el apoderado del opositor, ha sido presentada con anterioridad a su celebracion
y se fundamenta en la imposibilidad de comparecer por su condicion de salud,
hecho que encuentra respaldo probatorio en el historial clinico allegado, el
despacho encuentra procedente ACEPTAR la justificacion brindada y en
consecuencia FIJAR el dia 28 de octubre de 2022 a las 9:00 A.M., para continuar
con el tramite previsto en el articulo 309 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

/

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
JUEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (05) de octubre de dos mil veintidos (2022}

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE BANCOLOMBIA

DEMANDADO EDILBERTO SEGURA RINCON
RADICACION 41001310300320200002700

Por ser procedente TENGASE al FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO
REINTEGRA CARTERA Nit 830.054.539-0 como CESIONARIO de los créditos
cobrados en el presente proceso por la demandante BANCOLOMBIA S.A.

De igual forma, TENGASE como apoderado judicial de la cesionaria
FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA al doctor
Rodrigo Sterling Motta con cédula de ciudadania 4.948.648 y T.P. 91.142.

En lo relacionado al memorial visible en el PDF 50, por medio del cual, el
apoderado de la cesionaria - demandante sefala que coadyuva la solicitud de
levantamiento de medida cautelar presentada por Toyota Financial Services
Colombia S.AS., el Juzgado PONE DE PRESENTE a las partes que mediante
providencia de fecha 27 de julio de 2022, se resolvié de fondo dicha peticidn, en
sentido negativo, providencia que se encuentra recurrida en apelacion y

pendiente de remitir al Superior.

NOTIFIQUESE.

EDGAR RICARDPO CORREA GAMBOA
JUEZ

N.CHP.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (05) de octubre de dos mil veintidos (2022}

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE LORENA STELLA POLANCO FERNANDEZ
DEMANDADO CESAR JAVIER ALFONSO VALDEZ PENALOSA
RADICACION 41001310300320210001100

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad invocada por el apoderado
judicial del demandado Cesar Javier Alfonso Valdez Pefialosa (pdf 57).

Il. ANTECEDENTES

El apoderado judicial del demandado solicita que se decrete la nulidad a partir del
auto que libré mandamiento de pago de conformidad con el articulo 132 del C.G.P.

Como sustento de sus pretensiones, expone que en el escrito de la demandada se
sefiald la direccidn de notificaciones del demandado la calle 152 B No. 56-10, torre
1, apartamento 204 de la ciudad de Bogotd y por ello, el Juzgado en el auto de fecha
02 de febrero de 2021, ordené librar mandamiento de pago y sefiald la
notificacién personal de conformidad con los articulos 291y 292 del C. G. del P.

Enfatiza que, se ha configurado una indebida notificacion a la parte demandada
porque desde el 13 de mayo de 2021 el bien inmueble ubicado calle 152 B No. 56-
10, torre 1, apartamento 204 de la ciudad de Bogotd fue restituido a la
arrendadora Inmobiliaria Aliadas S.A.S.

Sostiene que, debido a la indebida notificacion conlleva la vulneracion al derecho
de contradiccion, debido proceso y derecho de publicidad.

111 CONSIDERACIONES

Atendiendo los hechos formulados por el apoderado del demandado, le
corresponde al despacho en primer lugar establecer si, ;es procedente declarar la
nulidad desde el auto que libré mandamiento de pago de fecha 02 de febrero de
2021, al haberse realizado una indebida notificaciéon personal al demandado
desconociendo lo preceptuado en los articulos 291y 292 del C.G.P?

Para resolver el planteamiento debe sefialarse que el numeral 8 del articulo 133
del C.G. del P., sefiala lo siguiente:



“Articulo 133. Causales de nulidad. £/ proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

(-]

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demandua a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
de pago, el defecto se corregird practicando la notificacion omitida, pero serd
nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este cédigo”,

Frente a la causal de indebida notificacién del mandamiento de pago, el tratadista
Dr. Henry Sanabria Santos senal6 que:

“se configura cuando el demandado no es debida y regularmente vinculado
al proceso al ser notificado en forma incorrecta del auto admisorio de la
demanda o del auto mandamiento de pago, segiin sea el caso. Como bien se
sabe, la notificacién de estas providencias al demandado es un acto procesal
de vital importancia rodeado de una serie de formalidades que tienen como
fin asegurar la debida vinculacion de aquel proceso, con miras a que ejerza
en forma adecuada su derecho de defensa™l.

Una vez realizado el cotejo de las pruebas aportadas por la parte demandada (pdf
57) con los documentos que corroboran la notificacién personal (pdf 23) y la
notificacién por aviso del mandamiento de pago (pdf 31); el juzgado encuentra
que el demandado Cesar Javier Valdez Pefialoza no fue notificado en debida forma.

Lo anterior, porque conforme a las pruebas documentales aportadas con el escrito
de nulidad, para la fecha en que se realizé la notificacion personal -24 de junio de
2021-y la notificacion por aviso -28 de septiembre de 2021-, el demandado Cesar
Javier Valdez Pefialoza ya no residia en la vivienda ubicada en la calle 152 B No.
56-10, torre 1, apartamento 204 de la ciudad de Bogot4, tal como lo acreditan la
certificacion emitida por la Inmobiliarias Aliadas de fecha 10 de agosto de 2022,
que da cuenta que hasta el 13 de mayo de 2021, el sefior Cesar Javier Alfonso
Valdes Pefialoza suscribié contrato de arrendamiento (pdf 57 fl. 22) y la
certificacion emitida por el Conjunto Residencial Cassatt P.H. conforme a la cual,
“Cesar JavierAlfonso Valdes Pefaloza identificado con la cedula de ciudadania
1.345.660, restituyo (sic) el inmueble de la Torre 1 Apartamento 204 en calidad de

' Libro Derecho Procesal Civil General del autor Henry Sanabria Santos, pag: 886.



arrendatario, el dia 13 de mayo de 2021....por consiguiente desde el 13 de mayo de
2021, no habita en este conjunto” (pdf 57 fl. 23).

Tales documentos no fueron controvertidos, ni tachados, ni desconocidos por la
parte demandante, luego estan llamados a ser valorados en la forma prevista del
articulo 260 del C.G. del P., conforme al cual los documentos privados tienen el
mismo valor de los ptiblicos, esto es, hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de
las declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autoriza -articulo 257
del C.G. del P.-

Asi las cosas, los documentos aportados por la parte demandada le merecen
credibilidad a este Despacho Judicial, en lo relativo a que el demandado vivié en
esa direccién hasta el 13 de mayo de 2021, luego el demandado nunca recibié la
notificacién personal ni la notificacién por aviso del mandamiento de pago, pues
a la direcciéon que se envid los documentos no fueron recibidos por él, en tanto, ya
no vivia en la direcciéon suministrada en el escrito de la demanda.

Insiste el Despacho en que, al no haberse realizado en debida forma la notificacién
del mandamiento de pago al demandado, se configurd la causal de nulidad
alegada.

En consecuencia, el Despacho declarara la nulidad de lo actuado, no a partir del
mandamiento de pago como lo solicita el demandado en el escrito de nulidad, sino
a partir del auto de fecha veinte (20) de octubre de dos mil veintiuno (2021),
inclusive, que ordend seguir adelante con la ejecucidon, a efecto de que se surta la
notificacion del auto ejecutivo en legal forma y asi el demandado tenga la
oportunidad de pagar y excepcionar dentro de los términos legales.

De otra parte, como lo dispone el inciso final del articule 301 del C.G. del P., el
Juzgado tendra por notificado por conducta concluyente al demandado Cesar
Javier Alfonso Valdez Pefialosa el dia 25 de agosto de 2022, fecha en la cual
presentd el escrito de nulidad, pero los términos para pagar y excepcionar solo
empezaran a correr a partir del dia siguiente a la ejecutoria del presente proveido.

Finalmente, de la solicitud de levantamiento de medidas cautelares presentadas
por el demandado (PDF 64), se correra traslado a la parte ejecutante por el
término de ejecutoria de esta providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva,
RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto del veinte (20)

de octubre de dos mil veintiuno (2021), inclusive, que ordend seguir adelante la
gjecucion, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: TENER por notificado por conducta concluyente al demandado Cesar
Javier Alfonso Valdez Pefialosa el dia 25 de agosto de 2022, conforme lo expuesto.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al abogado RAFAEL ENRIQUE PENA
ORTENGON como apoderado del demandado Cesar Javier Alfonso Valdez
Pefialosa en los términos del memorial poder visible en el PDF 57/F1. 9.

CUARTO: CORRER traslado solicitud de levantamiento de medidas cautelares
presentadas por el demandado (PDF 64), al ejecutante por el término de
ejecutoria de esta providencia.

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA

N.CH.P.



. RamaJudicial
*, Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁbliéa de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (5) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: VERBAL - PERTENENCIA

DEMANDANTE: JESUS ALVAREZ HERNANDEZ

DEMANDADO: NATALIA DE LOS ANGELES ESCOBAR
- MORA y ROBERTO JOSE JAVE ESCOBAR
- RODRIGUEZ

RADICACION: 41001310300320210022600' "

Teniendo en cuenta la informacion brindada por la apoderada judicial de
JESUS ALVAREZ HERNANDEZ (PDF. 65), SE DISPONE requerir a la parte
demandante ad excludendum para que en el término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacidn de esta providencia, proceda a instalar la valla en la
forma indicada en el numeral 5° de la parte resolutiva del auto de 29 de marzo
de 2022 (PDF. 40}, garantizando que su ubicacidn y tamafio no obstaculice el
acceso de las personas al inmueble, so pena de que opere el desistimiento ticito
conforme lo sefiala el articulo 317 del C.G.P.

De otra parte, POR SECRETARIA dese cumplimiento al numeral 6° del
auto de 29 de marzo de 2022, librandose la comunicacién a la Oficina de

Registro e Instrumentos Publicos de Neiva.

NOTIFIQUESE.

EDGAR RICARDQ CORREA GAMBOA
JUEZ

AG.



' . Rama Judicial
"+ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (5) de octubre de dos mil veintidés (2022)

PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE MILENA TAFUR QUIROGA y OTRA.

DEMANDADO FABIAN ANDRES MORALES CAMACHO
Y OTRO.

RADICACION  41001310300320220008300

En atencién a la solicitud presentada por SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A, para que el despacho se aparte de la decision proferida el
12 de septiembre de 2022 que tuvo por no contestada la demanda (pdf. 20), SE
NIEGA lo peticionado, por cuanto la providencia se acompasa con el

ordenamiento juridico y no contiene yerro.

Lo anterior, al considerar que SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.
no aporto escrito de contestacion que retina los requisitos previstos en el articulo
96 del Cédigo General del Proceso, pues mas alli de la discusién acerca de la
extemporaneidad del correo electrénico recibido a las 5:01 P.M,, lo cierto es, que
entre los anexos no se encontraba la contestaciéon de la demanda, tesis
confirmada por el despacho al auscultar nuevamente los archivos adjuntos al
mensaje de datos. Obsérvese, que la demandada no contest6 la demanda, pues se
insiste, el mencionado escrito en 20 folios, sélo fue incorporado mediante la

solicitud de ilegalidad, treinta (30 dias después).

De otra parte, teniendo en cuenta que se surtié en debida forma la
notificacién por aviso al demandado FABIAN ANDRES MORALES CAMACHO (pdf

23), por secretaria controlense los términos de ley.

NOTIFiQUESE.

AG.



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA -HUILA

Neiva, cinco (5) de octubre de dos mil veintidés (2022}

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: MARIA PAULA BARREIRO CARTAGENA

DEMANDADO: JUAN FELIPE VALDERRAMA ESTEBAN, CHERIL
MARCELA ESTEBAN MANCERA Y HDI SEGUROS S.A.

RADICACION: 41001310300320220010900

Teniendo en cuenta la objecion formulada por HDI SEGUROS S.A.,, SE
DISPONE conceder el término de cinco (5} dias a la parte demandante, para que
aporte o solicite las pruebas pertinentes, de acuerdo con el articulo 206 del
Codigo General del Proceso.

De otra parte, por secretaria corrase traslado de las excepciones de mérito
propuestas por los demandados JUAN FELIPE VALDERRAMA ESTEBAN (PDF.20),
CHERIL MARCELA ESTEBAN MANCERA (PDF.16) y por HDI SEGUROQS S.A. (PDF. 29)
como demandada y llamada en garantia en la forma prevista en el articulo 370
del Estatuto Procesal.

NOTIFIQUESE.

A~

EDGAR Rlc;}/RDO CORREA GAMBOA
JUEZ

AG.



- Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, cinco (05) de octubre de dos mil veintidas (2022)

PROCESO REORGANIZACION - PERSONA NATURAL
SOLICITANTE AURELIANO USMA PELAEZ
RADICACION 41001310300320220021400

Mediante auto de fecha nueve (09) de septiembre de dos mil veintidés (2022), se
declar¢ inadmisible la demanda de Reorganizacién de persona Natural propuesta por
AURELIANO USMA PELAEZ por los motivos alli consignados.

La providencia mencionada, se notificé por estado concediendo a la parte actora el
término de diez dias para subsanar la demanda so pena de rechazo, lapso dentro del
cual presentd memorial de subsanacion.

Al examinar el contenido del mismo y la demanda integrada en donde afirma realizar
las correcciones enunciadas, se observa que las falencias sefialadas en los numerales 2,
3,4, 5, 6, 9 han sido subsanadas en debida forma, sin embargo, no ocurre lo mismo en
relacion con los puntos 1, 7, 8,10, 11, 12, 13 y 14 por las razones que a continuacién se
exponen:

Frente al punto 1: las obligaciones enunciadas por el demandante pese a que fueron
contraidas dentro del lapso de tiempo en el que ejerce su actividad como comerciante,
no allega prueba alguna de que ellas correspondan a obligaciones contraidas en virtud
de la actividad comercial o correspondan a obligaciones personales y de nuevo
pretende el demandante demostrarlo por medio de las certificaciones expedidas por su
contador situacion que desde el auto inadmisorio fue objeto de reproche por parte de
este despacho, por lo que no se observa que haya subsanado dicha falencia anotada.

Frente al punto 7: No acredito la subsanacidn del reparo realizado, toda vez que
nuevamente aporto certificado expedido por el contador del que se habia dicho no era
idoneo para probar conforme lo establece el articulo 10 numeral 3 de la Ley 1116 de
2006.

Frente al punto 8: Aportd un nuevo plan de Negocios sin indicar cudl serd el pago mes
a mes de las 96 cuotas que realizara para cubrir cada una de las obligaciones, por otro
lado, frente al reparo del proyecto de forma de pago guardo silencio y no hizo
subsanaci6n alguna.



Frente al punto 10: No acredit6 la subsanacion al reparo, por cuanto no aporto prueba
alguna sobre la destinacién de las obligaciones contraidas mediante letras de cambio.

Frente al punto 11: No probo que el acreedor hubiera sido empleado suyo en virtud de
la actividad de comerciante y nuevamente por medio de certificaciones expedidas por
el contador pretende probar la relacién de la acreencia con la relacion de comerciante,
por lo que se entiende como no subsanado el reparo.

Frente al punto 12 y 13: No aporta prueba alguna para subsanar el reparo realizado.

Frente al punto 14: No subsané la anotacién realizada en cuanto al derecho de
postulacién del articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, como persisten los defectos enunciados en los numerales 1, 7, 8, 10,
11, 12, 13 y 14 del auto inadmisorio, el despacho dispondra el rechazo de la demanda
por no haber sido subsanada en debida forma.
Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva,
RESUELVE
1. RECHAZAR la demanda de REORGANIZACION - PERSONA NATURAL propuesta
por AURELIANO USMA PELAEZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.
2. En firme este auto, archivese el expediente, previa desanotacion en el software
de gestion.

NOTIFIQUESE

EDGAR RICARDO CORREA GAMBOA
"JUEZ
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