\r ALEY EFREN OURIEL GOWER :1'
I ABOGADO —

URTVERSIDAD LIBRE DE COLONE A

L T A LS AT EL 2V 4 1N U "

PRIMERO C|V|L DEL CIRCUITO DE RlOHACHA ’M?‘-’ﬁ%‘*“". R 3
E. S. D.

REF: Proceso Ordinario Verbal Reivindicatorio Promovudo F‘or =
DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA y en contra de ISABEL ELVIRA
ESCOBAR PINTO y otros.

RAD: 2016-0074-00

ALEX EFREN CURIEL GOMEZ, mayor de edad y vecino del Municipio
de Riohacha, identificado como aparece al pie de mi correspondiente
firma, actuando en mi condicién de apoderado judicial de los Sefores
YOLEIDA ZENET ESCOBAR PINTO, JOSE ANTONIO ESCOBAR
PINTO, YENNI MARIELA ESCOBAR PINTO, EURIPIDES ESCOBAR
PINTO Y CLEIDI NEIRA ESCOBAR PINTO, herederos determinados,
conocidos en la sucesion intestada que cursa en los JUZGADOS DE
FAMILIA DE RIOHACHA bajo el Rad: No. 210-00-192-00, del causante
JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO, me permito descorrer traslado de
la demanda formulada por el departamento de la Guajira en los
siguientes términos:

HECHOS

1. Es cierto parciaimente: Debido a que segin los documentos que
aporta el demandante, existe un predio adquirido por el
departamento de la Guajira antes INTENDENCIA DE LA GUAJIRA
conforme escritura y certificado de extradicién y libertad que se
aporta, pero el predio de propiedad del Sefior JOSE ANTONIO
ESCOBAR BRITO, el cual recibieron por herencia mis apadrinados
no guarda relacién con el que alega el DEPARTAMENTO DE LA
GUAUJIRA que le pertenece por tener incluso los linderos diferente y
matricula inmobiliaria diferente.

2. Es cierto parcialmente: En el que puede existir un predio de
propiedad del DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA, pero como lo dije
anteriormente no guarda relacién con el predio de propiedad de mis
representado.
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3. Es falso totalmente: debido a que mis apadrinados hoy herederos del

Sefior JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO, siempre han tenido la
posesidn y la propiedad del inmueble que alega el DEPARTAMENTO
DE LA GUAJIRA que le pertenece, tanto es asi que en el aiio 1994
el Seifior SERGIO PINTO en nombre de una hija del causante,
impetro un derecho de peticién reclamando la propiedad del predio y
hoy en dia sobre el inmueble pesa una medida cautelar de embargo
y secuestro emanada del JUZGADO DE FAMILIA por lo tanto no se
puede decir que el DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA, ha sido el
unico que ha tenido la posesién del inmueble.
Ahora en el escrito de la demanda en el hecho TERCERO (3) hablan
de tenencia, mas a favor de mis clientes porque hay una diferencia
grande entre tenencia y posesion, a groso modo tenencia la tiene el
arrendador, quien reconoce dominio ajeno, y la posesion la ejerce
una persona que ocupa un bien con animos de sefor y duefo siendo
asi el DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA deberia iniciar otro tipo de
accién ya que esta hablando de tenencia.

4. Es cierto: pero el inmueble de propiedad de mi apadrinado esta
plenamente identificado e individualizado y que es claro que no
guarda relacién con el alega el DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA
ni en sus medidas ni en sus linderos, es claro que el predio de
propiedad de mis representados colinda con predios de propiedad
del DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA que esa es la confusion a mi
modo de ver que existe por parte de los funcionarios de la
GOBERNACION.

5. Es cierto: ya que el DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA valiéndose
de su posicion dominante construyo de manera arbitraria el predio de
propiedad de mi apadrinado.

6. Es cierto: pero los dafios que alegan el departamento de la guajira
son por su propia culpa por construir en el predio que no le
pertenecia.

7. Es cierto: pero esos pagos de los impuestos corresponden a otro
predio.

8. Hechos OCHO (8) Y NUEVE (9) no se entienden cuando el derecho

a heredar es por ministerio de la ley y no por capricho de las
personas.
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10. Es falso: porque no es erréneo que mis clientes tienen derecho a
heredar el predio que en vida pertenecia al Sefior JOSE ANTONIO
ESCOBAR BRITO.

11. Es cierto: que hay predio que pertenece al DEPARTAMENTO DE
LA GUAJIRA, pero tampoco que deja de ser cierto que hay otro
predio que colinda con el departamento que pertenece al Sefior
JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO.

PRETENSIONES
1. Que se declaren probadas las excepciones de mérito.

(o 2. Que se condene al Departamento de la Guajira a pagar los frutos
dejado de percibir, a favor de mis representados.

3. Que se condene en gastos y costas al DEPARTAMENTO DE LA
GUAJIRA.

EXCEPCIONES DE MERITO.
NO TENER LOS DEMANDADOS LA CALIDAD DE POSEEDORES.

Esta excepcién lo fundamento en el hecho que mis apadrinados
judiciales, tiene la propiedad del inmueble objeto de la lites, propiedad
que adquirieron una vez se le difirié la herencia, por la muerte de su
padre el Seiior JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO, que conforme el
art 762 del Cdodigo Civil la posesién es la tenencia de una cosa con el
animo de sefior y duefio, y para el caso que nos ocupa mis apadrinado
judiciales como lo dije anteriormente tiene la propiedad, no la posesién,
propiedad esta que se prueba con el certificado de tradicion 210-26875,
registrado en la oficina de instrumento publicos del circulo de Riohacha.

NO HABER IDENTIDAD DE PREDIOS.

Esta excepcién se fundamente en el hecho de que el predio que
pretende que le revindique el DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA, tiene
un certificado de libertad y tradicion diferente y unos linderos totaimente
diferente al que pertenece mis cliente, io anterior se prueba con cotejar
los certificados de libertad y tradicién y con el dictamen que rindio el
Sefior ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA, perito auxiliar de justica,
juicio técnico que rindié dentro del proceso radicado No 44-001-31-003-
001-2012-01592-00, siendo las misma parte en dicho proceso, proceso
este que fue objeto de nulidad por el tribunal Superior de Riohacha,
para que subsanaran un defecto, el cual por negligencia procesal dejo
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vencer el Departamento de la Guajira. Y en cuyo dictamen queda claro
que no existe identidad de predio. Y se le reconocen al contrario unos
perjuicios del orden patrimonial a mis representados.

PRUEBAS.
Ténganse como pruebas las siguientes.

1. Certificado de tradicién y libertad del inmueble de propiedad de
mis representados.

2. Derecho de peticién donde una las herederas del Serior JOSE
ANTONIO ESCOBAR, le advierte al Departamento de la Guaijira
de la ocupacion que ejerce sobre el predio de su propiedad.

3. Copia del dictamen que rindi6 el Sefior ARIEL ACOSTA
CARRASQUILLA.

4. Copia de la sentencia dictada dentro del proceso 44-001-31-003-
001-2012-01592-00, donde le negaron las pretensiones al
Departamento de la Guajira.

5. Que se alleguen al proceso las piezas procesales del expediente
No 2010- 00338-00, las cuales reposan en su despacho.

TESTIMONIALES.

1. Que se cite al Sefior SERGIO RAFAEL PINTO SOLANO,
para que declare sobre el derecho de peticiéon que formulo en
representacion de la Sefiora ANAIS UBIDA ESCOBAR
PINTO, y de los demas hechos que le consten del presente
proceso, el cual puede ser notificado en la 14c No 18-15
barrio coquivacoa, en Riohacha La Guajira.

2. Que se cite al Sefior ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA, para
que ratifique el dictamen presentado por el dentro del proceso
radicado No 2010-00338-00, y lo actualice en relacion con el
valor del inmueble y los frutos, el cual puede ser notificado en
la calle 12. No 17-49 en Riohacha la Guajira.

NOTIFICACIONES.

Mis apadrinados judiciales y el suscrito recibimos notificaciones
personales en la calle 5 No 8-02 en Riohacha- La Guajira, tal como
aparece en la demanda. Correo electrénico alexefren27@yahoo.es
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Atentamente.

Al REN CURIEL gﬂEZ

C.C_ANo 84.033.420 de Riohacha.
T.P. No 85.620 del C.S. de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

) t‘;n} RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
‘*375 -~ JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Libatad y Onclen DE RIOHACHA

RADICACION: 44-001-31-003-001-2012-01 592-00.
PROCESO: ORDINARIQ.
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA.

DEMANDADOS: ISABEL ELVIRA ESCOBAR y HEREDEROS DEL
CAUSANTE JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO.

Riohacha, diez (10) de octubre de dos mil doce (2012)

Se procede a dictar la sentencia que en derecho corresponda dentro del
proceso del epigrafe, previos los siguicntes,

ANTECEDENTES

1.- Sintesis de la demanda.

El DEPARTAMENTO DE LA GUAIJIRA, mediante apoderada judicial,
present6 demanda ordinaria contra la sefiora ISABEL ELVIRA ESCOBAR
y HEREDEROS DEL CAUSANTE JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO.
Se relata en la demanda, en sintesis, que la INTENDENCIA DE SALUD

PUBLICA DE LA GUAJIRA, adquirié el inmueble ubicado en esta ciudad”

en la calle 15 o Troncal del Caribe entre carreras 11 y 11*, que mide 50
metros de frente por 100 metros de largo, identificado con los siguientes
linderos: NORTE: Con ejidos municipales; SUR: Con carretera en medio y
predios del ejercito nacional; ESTE: Carrera 11? en medio, con predios del
Instituto Profildctico, ubicado en la calle 16°. Predio que con la
actualizacion catastral se identifica con la nomenclatura calle 15 numero 11
— 10, con las siguientes medidas y linderos: NORTE: Mide 24,80 metros
lineales y colinda con la calle 14B; SUR: Mide 21,50 metros lincales y
colinda con la .calle 15 o Troncal del Caribe; ESTE: Mide 72 metros
lineales y colinda con la carera 11; y OESTE: Mide 32, 40 metros en lineas

quebradas con la carrera 112,

Se aduce que el inmueble arriba referenciada fue.adquirido por medio de la
escritura publica numero 59 del 28 de marzo de 1963 de la Notarfa Unica,
hoy Primera del Circulo de Riohacha, por adjudicacién’ realizada por el
Municipio de' Riohacha, registrado en la Oficina  de Registro  de
Instrumentos Publicos de Riohacha bajo la matricula inmobiliaria nimero

v
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210-54145. Este inmueble paso a ser de propiedad del Departamento de La
Guajira, con la creacion del mismo. Sc afirma que el inmueble siempre ha
sido poseido por el entre territorial demandante y que en ¢l mismo procedio
a construir ¢l Centro Regulador de Urgencias y LEmergencias CRUL, para
lo cual se le expidié la licencia de construccion nimero 134 de 2010, obras
que fueron paralizadas por ordenes del Juzgado Promiscuo de Familia de
Riohacha, por solicitud que hicieran los herederos del causante JOSE
ANTONIO ESCOBAR BRITO, ya que el inmueble fue relacionado como
perteneciente al causante.

Del mismo modo se sefiala, que el terreno que figura a nombre del causante
es diferente al del ente territorial demandante, que no tiene cédigo catastral
que lo individualice e identifique, que carece de nomenclatura urbana y que
la matricula inmobiliaria es la 210-26875, diferente a la del inmueble de
propiedad del ente demandante que es la namero 210-54145.

Con fundamento en los hechos se solicita que se hagan las siguientes,
igualmente resumidas, declaraciones:

4,

. Que pertenece y es de exclusiva propicdad del DEPARTAMENTO DL
LA GUAJIRA, y no del causante JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO,
¢l inmueble ubicado en la ciudad de Riohacha, actualmente identificado
con la nomenclatura calle 15 nimero 11 — 10, con las siguientes
medidas y linderos: NORTE: Mide 24,80 metros lincales y colinda con
la calle 14B; SUR: Mide 21,50 metros lineales y colinda con la calle 15
o Troncal del Caribe; ESTE: Mide 72 metros lineales y colinda con la
carera 11; y OESTE: Mide 32, 40 metros en lineas quebradas con la
carrera 11°.

Determinar que el inmueble embargado y reglstxado en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Riohacha bajo la matricula
inmobiliaria nimero 210-26875, que figura a nombre del causante JOSE-
ANTONIO ESCOBAR BRITO, no es el mismo que se embargd porque
el duefio del terreno es el ente demandante.

Ordenar excluir el inmueble del inventario de bienes del causante JOSE
ANTONIO ESCOBAR BRITO, en el proceso de sucesidn intestada que
cursa en el Juzgado Promiscuo de Familia de Riohacha, con radicacion
numero 44-001-31-84-000-2010-00192-00.

Condenar en costas a la parte demandada.

Con la demanda se allegaron los siguientes documentos:

a.

[CNN v .

Copia del expedlente que cursa en el Juzgado Promlscuo de Famllla de
Rlohacha :



S 2012-0189200-SENTINCIA No. 16 e
s/ /
' 1.4.- Alegatos.
El llamado cn garantia Municipio de Riohacha scfiald que no cra
responsable de dafios causados por una eventual sentencia desfavorable a la
demuandudn, porque el Departimento de Lo Guoagiens demosteds Tncalidad de
propictario y la demandada no presenta documento que acredite la
titularidad del predio.

Las demas partes no alegaron de conclusion.

Rituado el proceso en legal forma, se procede a su resolucidn previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

1.- Presupuestos procesales.

Por la naturaleza del asunto, su cuantia, la vecindad de las partes y el lugar
donde ocurrieron los hechos este Despacho es competente para conocer de
[ presente accidn, Tambi¢n encontraumos T demanda en Tormay capacidid
procesal de las demandantes y ¢l ente territorial  demandado  para
comparecer al proceso, es decir, se encuentran reunidos los presupuestos
procesales que permiten fallar de fondo el presente asunto.

2.- Problema a resolver.

Tal como ya quedé historiado, con la presente accion el ente demandante
pretende que se declare: i) como de su exclusiva propiedad el bien ubicado
-en Riohacha, identificado con la nomenclatura calle 15 nimere 11 — 10;y
registrado en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Riohacha
bajo la matricula inmobiliaria nimero 210-54145; i) que el inmueble
embargado por el Juzgado Promiscuo de Familia de Riohacha y registrado”
en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Riohacha bajo la
matricula inmobiliaria nimero 210-26875, que figura a nombre dcl
causante JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO, no es el mismo que se
embargd porque el duefio del terreno es ¢l ente demandante; y iii) excluir ¢l
inmueble del inventario de ‘bienes del causante JOSE ANTONIQ
ESCOBAR BRITO, en el proceso de sucesién intestada que cursa en el
Juzgado Promiscuo de Familia de Riohacha,:con radicaciéon nimero 44-
001-31-84-000-2010-00192-00.

La demandada s¢ opuso a las pretensiones de la demanda alegando que ¢l

. predio que se solicita en reivindicacion, es totalmente diferente en su
cabida y linderos al de propiedad del &ausante JOSE ANTONIO
ESCOBAR BRITO.

La Agencia Judicial que en primer término .conocio el proceso considerd
que se trataba de una accion reivindicatoria, lo cual fue aceptado por las
partes.. '
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Dentro de este orden, tratdndose de la accion reivindicatoria, el propictario /
de una cosa de la cual no se encuentre en poscsion csta legitimado para
reclamar al actual poscedor de la cosa la restitucion de la misma -
legitimacion activa y pasiva-.

3.- De la accion reivindicatoria o de dominio.

Por medio de la accion reivindicatoria o de dominio los propictarios pueden
solicitar al 6rgano jurisdiccional, la restitucion de una cosa singular de la
cual no cstan cn posesion, para que ¢l actual poscedor sca condenado a su
restitucion.

Los tratadistas ALESSANDRI y SOMARRIVA, sciialan quc esta accion va
dirigida al reconocimiento del dominio y a la restitucion de la cosa a su
duefio por el tercero que la posea.

Segiun la doctrina y la jurisprudencia son elementos o presupuestos
: esenciales de la accidon de dominio los siguientes: i) El derecho de dominio
il en el actor o reivindicante; ii) La posesion del bien que se pretende
& reivindicar en el demandado; iii) Que se trate de una cosa singular o de una
cuota de la misma; y iv) Identidad del bien poscido con ¢l que expresan los

titulos aducidos por el demandante.

Veamos si en el caso bajo estudio se cumplen a cabalidad los anteriores
presupuestos, no sin antes advertir que como el DEPARTAMENTO DE
LA GUAIJIRA no contest6 la demanda, su actuacién sera apreciada como
lo manda el articulo 95 del Cédigo de Procedimiento Civil, es decir, como
un indicio grave en su contra.

4.- Presupuestos de la accion reivindicatoria en el presente caso.

4.1.- Derecho de dominio del Departamento de La Guajira.

Con la demanda se aport6:. 1.- Copia auténtica. de la escritura publica
numero 59 del 28 de marzo de 1963 de la Notaria Unica, hoy Primera del
Circulo de Riohacha; y 2.- Certificado de tradicién y libertad de matricula
inmobiliaria nimero 210-54145, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Riohacha bajo la matricula inmobiliaria.

Con estos documentos se acredita la propiedad del Departamento de La
Guajira sobre el inmueble ubicado en Riohacha en la calle 15 numero 11 -
10, bien que pretende relvmdlcar E ' g

4.2.- Posesi(’)n en la demandada.
L Lo primero que debe adveitir el Juzgado es que- el articulo 177 del Codigo

de Procedimiento Civil, impone a la parte probar el supuesto de hecho de
las normas que consagran-el efecto juridico que ellas persiguen, es decir,
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que tiene la carga de probar los hiechos alegados por clla y que ticnen cierto
efecto juridico que les favorece.

Scgun las voces del articulo 762 del Codigo Civil, “La posesion ¢s lu
lenencia de una cosa determinada con dnimo de sciior o duciio, sca que el
duciio o ¢l que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra
persona que la tenga en lugar v a nombre de ¢, De la anterior definicion
lenemos que para que se estructure la posesion con relevancia juridica se
requiere la concurrencia de dos elementos con fisonomia propia ¢
independiente: el corpus, o sea el elemento matcrial u objetivo, cs decir, la
cosa determinada; y el animus, clemento intencional o subjetivo.

Al ser la posesion un elemento eminente objetivo y tangible, los medios
idoneos para tratar de demostrarla es el interrogatorio de parte, declaracion
de terceros o la inspeccion judicial. En ¢l plenario no obra prucba alguna
que sefiale a la demandada como poseedora del bien inmueble que pretende
reivindicar el ente demandante. Por consiguiente, no se encuentra
acreditado éste presupuesto esencial para el éxito de la accion
reivindicatoria. h

4.3.- Que se trate de una cosa singular e identidad del bien poseido con
¢l que expresan los titulos aducidos por el demandante.

Este presupuesto tampoco se encuentra demostrado, ya que en el dictamen
pericial que obra como prueba en el proceso, y en el mismo se concluye:
“D- El terreno de la parte demandada por ser de menor area superficiaria
450 M2 puede estar contenido por el de el Departamento, lo que no se
puede es dar una ubicacion exacta ya que uno solo de sus colindantes es
-claro y es la carrera 1 y terreno del ZOOPROFILACTICO por su lindero
Este, con una medida de 5 metros lineales”.

Como facilmente se puede advertir, el auxiliar de la justicia no pudo’

establecer una identidad entre el predio del ente demandante con el del
causante JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO.

5.- Decision.

En conclusién, al incumplir el demandante Departamento de La Guajira,
con su obligacion o carga probatoria, que consecuencialmente trajo como
consecuencia que no se acreditaran dos de los elementos de la accion
reivindicatoria, se impone la negacion de las pretensiones de la demanda.

Ademas, tal como lo disponen los numerales 1 y 2 del articulo 392 del
Codigo de Procedimiento Civil, modificados por el articulo 19 de la Ley
1395 de 2010, se condenara en costas al demandante Departamento de La
Guajira, y en la parte resolutiva de la sentencia.se fijaran las agencias en
derecho. . , . S .
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Fn mérito a lo expuesto, el Juzpado Primero. Civil del Cireuito de’
Riohacha, administrando Justicin en nombre de fa Repiablica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE

I. NEGAR las pretensiones de la demanda.

2. CONDENAR en coslas al demandante Departamento de La Guajira.
Por secretaria practiquesc su liquidacion, y dc conformidad con lo
establecido por el articulo sexto numeral 1.1 del Acuerdo nimero 1887
del 26 de junio de 2003, emitido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, modilicado por ¢l Acuerdo nimero 2222 del
26 de diciembre de 2003, emanado del mismo cnte, y tenicndo cn
cuenta la naturaleza del asunto, la calidad y duracion del mismo,
incliyase en la liquidacion el equivalente al 10 por ciento (10%) de Tas
pretensiones negadas, cquivalentes a la suma de $30.000.000, como
agencias en derecho que deberén s pagadas en-favor de la demandada.

~

NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE

L 4



Hiochacha, 19 de diciembre de 1994

Doctor ,
JORGE LUIS BRUGES MEJIA

Director de Servi-Salud Seccional Guajira
E. S. D.

t SN e e A s A et

‘Ref: Solicitud de peticidn Art. 23 C.N.
Apreciado Doctor Bruges:

En mi calidad de representante y apoderado -del Sefior JOSE ANTONIO
ESCOBAR BRITO (Fallecido) y de su hija heredera ANAIS UBIDA ESCOBAR
PINTO, mayor d2 edad, identificada con la Cédula dé Ciudadania No.
40'913.989 expedida en Richacha, a Usted, expongo lo siguiente:

"MARRACION E INFORMACION"

El sefior JOSE ANTONIO ESCOBAR BRITO (Fallecido) y su hija son
heredercs 'y propietarios de un lote de terreno ubicado en la Carrera
11 entre Calle 15 y Carretera Riohacha-Santa Marta que mide 15 metro=z
de frente por 30 metros de fondo cuyo linderos vy ’demés
csoerifisncionee  se  enguentran, relacionados en  la  mencionada

S O

declaracidn.

i i & i i basta pGblica al
Que este bien inmueble fué adguirido mediante sul
municipio de Richacha, le vende al sefior qOSE ANTONIO ESCOBAR BRI’I‘Oi
el lote en mencidn esta escritlrado bajo el nftmero 264 ante e

Notario Unico de Richacha, a los cinco (5) dfas del mes de mayo de
1976. ’

El bien inmueble esta linderado asi:

Norte: Terrenos del municipio de Riohacha.

SUR: Terrenos del municipio de Riohacha. '

ESTE: Carrera 11 en medio y cerca de alambre del 200.pr:olactlco.
OESTE: Terrenos da) municipio de Riochacha.

Extensién superfiaciaria 450 M2, registrada en la Oficina de Registro
Asl Afa 23 de abril de 1976\

(S S IR

a.- El bien inmueble, propiedad dJdel seficr JOSE ANTONIO ESCOBAR

BRITO (Fallecido) y su hid 3 NTO
Ja ANAIS UBIDA ESOOBAR PI
estaba enmarcado con cimiento Y sobrecimiento. (Herredera)

b.~ Que dicha propiedad fus '
) perturbada oc
tapia por el Instituto Nacio 4 o

mancos del -Departamento de la

cercada por una
nal. de Salud quien hoy en dia paso a

Guajira mis concretamente a Servi-Salud.

C.— En dlé-tlllLaS OPOE'tU 1

. : n con perjuicios ocacion

la empresa que esta bajo su carge, ’ ados por
d.- Con fundamento en estos hechos,
toda perscna tiene derecho a present

Yy el Articulo 23 que dice que
llegar a conciliacisn de tal manera

e Qet.iciones- con el objeto de
solicito a Usted, doctor JORGE
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LUIS BRUGES; se sirva inspeccionar el lugar con el fin de tomar
resultado que bajan en beneficio nuestro; en virtud a lo establecido
en el Artgculo 739 del C.C. que dice el duefio del terreno en que otra
persona sin su conocimiento hubieran edificado, plantado o sembrado,
tendran derechc de hacer suyec el adificio, plantaci6n o siembra
mediante las indemnizaciones prescritas a favor de los poseedores de
buena o mala f& en el tftulo de la reivindicacién o de obligar al que
edifico o planto a pagarle ei justo precio del terreno con ios
intereses legales por todo el tiempo que lo haya’ tenido en su poder y
pagar las indemnizaciones y perjuicios.

El inmueble se encuentra ubicada en la Carrera 11 frente a la
Urbanizacifn el Tatual y esta topicado por el Instituto Nacional de
Salud (INPES) sin ringuna autorizaci®n por parte nuestra.

Ante esta forma “uridica como es la peticién solicitamos a Usted,

doctor Bruges, se nos indemnize y se nos pague los dafios y perjuicios
ocacionados hasta la fecha. '

“PRUEBA"

Anexamos fotocopia de la Escritura Ho. 264 de mayo 5 de 1976 para
demostrar la propiedad.

"NOPIFICACIONES"
tie puede notificar en la siguient: dirsccibn: Cal%e 14C ¢ 18-15

Urbanizacidn Coquivacoa VI Etapa.

Sin mis se despide de Usted, un amigo en espera de resolver el
conflicto.

Atentamentd,

e S

EZ;Z}O FAEL PINTO SCLANQC
C.C. No. 17'806.025 de Richacha
T.P. No. 54751 Min-Justicia
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LUIS BRUGES; se sirva inspeccionar el lugar con el fin de tomar
resultado que bajan en beneficio nuestro; en virtud a lo establecido
en el Art%culo 739 del C.C. que dice el duefio del terreno en que otra
per§ona 81n su conocimiento hubieran edificado, plantado o sembrado,
tenqran derecha de hacer suye el adificio, plantacitn o siembra
mediante las indemnizaciones prescritas a favor de los poseedores de
buena o mala £& en el titulo de la reivindicacién o de obligar al que
edifico o planto a pagarle el justo precio del terreno con ios
intereses legales por todo el tiempo que lo haya’ tenido en su poder y
pagar las indemnizaciones y perjuicios.

El inmueble se encuentra ubicada en la Carrera 11 frente a la
Urbanizacifn el Tatual y esta topicado por el Instituto Nacional de
Salud (INPES) sin ringuna autorizaci6n por parte nuestra.

Ante esta forma ZIurfidica como es la peticidn solicitamos a Usted,

doctor Bruges, se nos indemnize y se nos pague los dafios y perjuicios
ocacionados hasta la fecha.

“PRUEBA"

Anexamos fotocopia de la Escritura Ho. 264 debwayo 5 de 1976 para
demostrar la propiedad.

"NCOLIFICACIONES"
. . ’ —- -r" ) - — 5
e puede notificar en la siguientu dirsccidn: Cal%e 14Cc # 18-1

Urbanizacidn Coquivacoa VI Etapa.

Sin mis se despide de Usted, un amigo en espera de resolver el
conflicto.

Atentamenté,

soft /5" / /*“"’

RGIO FAEL PINTO SCLANQO ‘
C.C. No. 17'806.025 de Richacha
T.P. No. 54751 Min-Justicia
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J-0975-94

Richacha, 22 de diciembre de 1994

Sefior

SERGID RAFAEL PINTO SOLAND

Calle 14C No. 18-15

Urbanizacidn Coquivacoa VI Etapa
Riohacha

Distinguido s2iior:

Referente a su solicitud de peticién Art. 23 C.N., de fecha 19
de diciembre y rtecibida el 22 de diciembre/94., sobre lote de
terreno ubicado en 1la carrera 11 entre Calle 15 y carretera
Riohacha-Santa Marta, le informo gque no es competencia nuestra
esta situacidén, pues no es de propiedad de Servisalud ni de
Desalud, sino del Departamentao de La Guajira, seglin afirma en
su carta.

Per le eznterior he dado traslado de su solicitud a AsesaTia
Juridica del Departamento de la Guajira.

Atentamente,

{ ﬁ%%h.ﬁ. Ry
30R¢E LuIs ‘BRUGES eI TR

N =

Jgfé Desalud Guajira

l

Copia: Oficira Juridica y Asuntos Legales del Departamento.
Anexo: Solicitud

Carolina E,

PORQUE MERECES VIVIR SANO
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ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
ARQUITECTO 5.C.A.
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
DISENO, CONST RUCCIGN, AVALUOS, ASESGRIAS ¥ PERITAZGO
Direccion: calle 12 N° 17-49 CEL: 3217337331 Tal. 7280613

"\ X i "“\'\\;"'{\'y
\ ‘):‘\t Nl \
Riohacha, Mayo 28 de 2012 N "m-x y
L NV "
Seiiores ‘&({,}\}) (,/‘\\ .
i n

JUZGADO SEGUNDQ CiVIL DEL CIRCUITO DE RIOHACHA

Ciudad

Ref. PROCESO ORDINARIO promovido POR EL DEPERTAMENTO DE LA GUAJIRA
contra ISABEL ELVIRA ESCOBAR Y DEMAS HEREDEROS DEL CAUSANTE JOSE
ANTONIO ESCOBAR BRITO Y CONOCIDOS EN EL PROCESO DE SUCESION
. INTESTADA QUE CURSA EN EL JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA Di

RIOHACHA. RAD.2010-00338-00.

Honorable Sefior Juez

El siguiente es el informe pericial de La inspeccion judicial realizada el dia : 1 de mayo du
afio en curso.

1.- OBJETO DE LA INSPECCION.

Se le solicita al perito por la parte DEMANDANTE. Constatar la exisiencia de un (ol
ubicado en la calle 15 # 11-10 de Riohacha, su ubicacion, coincidencia entre su ubicucidn «
la plasmada en la documentacién aportada al proceso y la propiedad que tiwene o
Departamento de La Guajira, sobre dicho terreno..

Por la parte DEMANDADA se determine el dafio que se le ha causado a la demardada cn
el presente proceso, por la construccion que arbitrariamente realizé el Departamento de La
Guajira, en el predio de su propiedad y que se tenga cn cuenta no solo ¢} valor comerciai y
los frutos que hubiera podido recibir con mediana diligencia del predio en mencion, sino
que se tenga en cuenta los perjuicios morales causados, teriendo en cuemta que se¢ trata de
un bien producto de una herencia y tiene un valor sentimental por la demancada. Se
constate la cabida del bien que pretende el Departamento de La Guajira se le reivindique y
si dicha reivindicacién en la eventualidad de una sentencia favorable al Departam.ento de
La Guajira afectaria a los predios sefialados en el punto segundo del escrito.

2. DESARROLLO DEL INFORME PERICIAL.



A-

oot AR L\ B

ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
ARQUITECTO S.CA.
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
DISENO, CONSTRUCCION, AVALUOS, ASESORIAS Y PERITAZGO
Direccion: calle 12 N° 17-49 CEL: 3017347551 Tel. 7280613

EXISTENCIA Y UBICACION.

Llegados al sitio ubicado entre las calles 14B y 15 con la carrera 1] de Riohacha,
encontramos un lote de terreno y la construccién sobre el edificada, la cual se trata
de un edificio de dos (2) pisos, de disefio moderno localizado en la esquina Nor-
Este del lote y que forman el encuentro de la calle 14B con la carrera 11. Dicho
edificio se halla en obra negra e inconcluso, ya que le hacen falta sus acabaclos, esta
edificacion es llevada a cabo por el Departamento de La Guajira y alli funcionara cl
CENTRO REGULADOR DE URGENCIAS Y EMERGENCIA por sus siglas

“CRUE” .

En cuanto a sus medidas, tomadas estas en el sitio se obtuvieron las siguientes:
Norte. Mide desde el bordillo de la carrera 11 ubicado en el lindero Este hasta la
colindancia con la sefiora Nubia Radillo Guerra mide 26.60 metros lincalcs
(ocupados por €l CRUE y el retiro), faltandole 23.40 metros lineales y completar asi
los 50 metros por escrituras ).

Sur. Mide 26.60 metros lineales, medidos desde el bordillo hasta llegar al lindero
con la sefiora Nubia Radillo Guerra. ), faltando 23.40 metros lineales y completar
asi los SO metros por cscrituras ).

Este. Mide desde la pared de cerramiento del Hogar Creces hasta el bordiilo
ubicado en la calle 14B 32.20 metros lineales, faltando 67.80 metros lincales vy
completar asi los 100 metros que tiene por escrituras.

los 25.60 metros lineales faltantes estan en el ancho de la calle 14B que es de 6.30
mts. Lineales, en el andén jardin y parte del edificio de la Compaiiia COVISEGUA.
Oeste. Mide 32.20 metros lineales desde la pared de cerramiento del HOGAR
CRECES hasta el bordillo ubicado en la calle 14B faltando 67.80 metros lincales y
completar asi los 100 metros que tiene por escrituras.

A folios del 95 al 98 del cuaderno principal del proceso se encucntran las
escrituras piblicas #059 del 18 de Marzo de 1963 y la resolucién de adjudicacion
por parte de la personcria municipal de Riohacha, y cn todos cstos docunicntos sc
lee que la ubicacion del predio adjudicado al Departamento de La Guajira esta en la
carrera 11 con calle 15 y que mide 50 metros de frente por 100 metros de fondo:
con las siguientes colindancias. Norte-. Con terrenos municipales. Sur-. Con
carretera en medio O carretera Riohacha- Sta. Marta. Este -. Con calle 11 enuna, v
11° en otro con el mismo vecino predios dei Zoo-profilactico. Y Oeste-. Sin
anotacién alguna. Como se puede apreciar el lote encontrado en esta inspeccion no
guar?ﬁ Telacion con el descrito por escrituras. Pero resulta que el predio que hoy
ocupa el HOGAR CRECES y el LABORATORIO AMBIENTAL DEC
CORPOGUAJIRA, hacen parte del predio que la Gobernacion del Departamento de
La Guajira tiene por escritura 059 del 18 de Marzo de 1963; sumando las medidas
de estos predios con las que ocupa la construccién del CRUE, tenemos el siguiente
resultado. ‘




ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
ARQUITECTO S.C.A.
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
DISENO, CONSTRUCCION, AVALUOS, ASESCRIAS Y PERITAZGO
Direccion: calle 12 N° 17-49 CEL: 3017347551 Tel. 7280613

Norte. Mide desde el bordillo de la carrera 11 ubicado en el lindero Este hasta la
colindancia con la seiiora Nubia Radillo Guerra mide 26.60 metros lincales
(ocupados por el CRUE vy el retiro), faltando 23.40 metros lineales y completar asi
los 50 metros por escrituras ).

Sur. Mide 41.60 metros lineales, medidos desde la pared limite de las colindancias
del Hotel OTA y el predio de la Gobemacion de la Guajira, hasta llegar ¢l bordillo
con la carrera 11 faltando 8.40 metros lineales y completar asi los 50 metros por
escrituras ).

Este. Mide desde la verja de cerramiento del Hogar Creces hasta el bordillo ubicado
en la calle 14B  74.40 metros lineales, faltando 15.60 metros lineales y completar
asi los 100 metros que tiene por escrituras.

Oeste. Mide 4220 metros lineales desde la vema  de cerramiento  del
LABORATORIO AMBIENTAL DE CORPOGUAJIRA hasta la pared de
cerramiento del predio de la sefiora Nubia Radillo Guerra, mas en linea quebrada
desde la pared de cerramiento del predio de la sefiora Nubia Radillo Guerra hasta
el bordillo ubicado en la calle 14B 32.20 mts faltando 15.60 metros lincales v

completar asi los 100 metros qué tiene por escrituras.

C- Entonces el predio dondc s¢ practica la diligencia judicial guarda coincidencia con

el de las escrituras 059 963 de propiedad del Departamento de
La Guajira en que dos de sus tres colindantes coinciaen, 713 carrera 11y

predios  del 7O0O-PROFILACTICO, hoy el ICA Instituto Colombiano
Agropecuario en el lindero Este, y calle 15 o carretera Riohacha- Sta. Marta por su

lindero Sur.

D- El terreno de la parte demandada por ser de menor area superficiaria 450 M2 pucdc

estar contenido por el de el Departamento de la Guajira, lo que no s¢ puede es dar
una ubicacién exacta ya que uno solo de sus colindantes es claro y €s lacarrerally
terrenos del ZOO_PROFILACTICO por su lindero Este, con una medida de 5
metros lineales.

Como se dice en uno de los apartes del proceso que en el lote de la demandada
habia unos cimientos construidos, y sin mas detalles; se puede pensar quc lo mas
légico era para tapiar y encerrar el predio para protegerio y que una persona con
mediana diligencia lo pondria en arriendo para un parqueadero lo que le generaria
una renta mensual del 1% del valor del predio. Conociendo el valor del predio
actualmente, los indices de precios al consumidor actual y de la fecha en que se dice
que se viene haciendo las reclamaciones al Departamento De La Guajira. podemaes
desarrollar la formula economica que nos daria el valor histérico del terreno a la
fecha de las reclamaciones. Y esta es:

VP=IPA/IPH x VPH



ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
ARQUITECTO S.CA.
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
DISENO, CONSTRUCCION, AVALUOS, ASESORIAS Y PERITAZGO
Dircccion: calle 12 N° 17-49 CEL: 3617347551 Tol. 7280613

Donde:

VP = Valor Presente  $175.600.00

IPA= Indice precio consumidor actual = 111.08

IPH= indice de Precio al consumidor Histérico = 33.19

VH = Valor Histérico = ;,

El valor del M2 de terreno en el sector estd en $175.600.00 promedio hoy en dia.
Los indices de precios al consumidor se anexan

$175.600.00= 111.08/33.19 x VH se despeja

VH=175.600 x 33.19/111.08 = $52.468.00 M2

Valor del predio para el afio de 1994 fecha que se tiene conocimiento de las
reclamaciones por parte de la demandada. $52.468.00 x 450 M2 = $23.610.600.00

Renta mensual estimada 1% 6 sea $ 236.106.00
Valor actual del terreno $175.600.00 x 450M2 = $ 79.020.000.00

CALCULO DEL INCREMENTO DEL ARRIENDO POR ANUALIDAI> DE
ACUERDO A LA INFLASION DESDE 1994 HASTA EL 30 DE JUNIO DE 2012

ANO Vr. ARRIENDO/M.SUAL INC. ANUAL MESES TOTAL

1994 $236.106.00 0 1 $236.106.00
1995 $ 284.508.00 20.5% 12 $3.414.096.00
1996 $339.987.00 19.5 12 $4.079.844.00
1997 $411.452.00 21.02 12 $4.937.424.00
1998 $487.571.00 18.5 12 $5.850.852.00
1999 $565.631.00 16.01 12 $6.787.572.00
2000 $622.194.00 10.00 12 $7.466.328.00
2001 $684.165.00 9.96 12 $8.209.980.00
2002 $739.172.00 8.04 12 $8.870.064.00
3003 $794.166.00 7.44 12 $9.529.992.00
2004 $ 856.349.00 7.83 12 $10.276.188.00
2005 $912.525.00 6.56 12 $10.950.300.00
2006 $975.945.00 6.95 12 - $11.711.340.00
2007 $1.037.430.00 6.30 12 $12.449.160.00
2008 $1.103.929.00 6.41 12 $13.247.148.00

2009 $1.188.600.00 7.67 12 $14.263.200.00



ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
ARQUITECTO S.C.A.
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
DISERO, CONSTRUCCION, AVALUOS, ASESORIAS Y PERITAZGO
Dircccion: calle 12 N° 17-49 CEL: 3617347551 Tcl. 7280613

2010 $1.231.865.00 3.64 12 $14.782.380.00
2011 $1.281.140.00 : 4.00 12 $15.373.680.00
2012 $1.355.574.00 5.81 6 $ 8133.444.00
TOTAL. ..o e e e e e 2. $170.569.098.00
VALOR ACTUAL DEL TERRENO $ 79.020.000.00

F-El 4rea superficiaria que el predio del DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA
debe tener por escrituras es de 5.000 M2 Cinco mil metros cuadrados. Y la cabida
superficiaria encontrada por las medidas tomadas en el sitio es de 2.612.04 M2 Dos
mil seiscientos doce metros cuadrados con cero cuatro centimetros cuadrados.
Resultando un faltante de 2.387.96 los cuales ocupan hoy unos predios vecinos y la
calle 14B.

Se anexa indices y fotografias

Aterfamente,

e

“ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
perito
cc 9.068.568 de Cartagena



ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
ARQUITECTO S.C.A.
. UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
DISERO, CONSTRUCCION, AVALUOS, ASESORIAS Y PERITAZGO
Dircccién: calle 12 N° 17-49 CEL: 3017347551 Tel. 7280613




ARIEL ACOSTA CARRASQUILLA
ARQUITECTO S.C.A.
UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
DISENQ, CONSTRUCCION, AVALUQOS, ASESORIAS Y PERITAZGO
Dircccion: calle 12 N° 17-49 CEL: 3017347551 Tcl. 7280613

EDIFICACION DEL LABORATORIO Y DEL HOGAR CRECES DENTRO DEL
LOTE DE 50 X 100. VISTA DESDE LA CALLE 15.




INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR S

Afo” 2009 * +

Mes IPC Variacion mensual (%) Variacibn aio corrido {%) Variacion anuat (%
Enero 100.58933 | 0.39% 0.56% 7.18%
Febrsra 101.43129 0.84% 1.43% 6.47%
Marzo 101.93732 0.50% 1.94% C.14%
Abril 102.26473 0.32% 2.26% 5.73%
Mayo 102.27913 0.01% 2.28% 477%
Junie 102.22182 -0.06% 2.22% 3.81%
W Julis 102.18207 -0.04% 2.18% 3.28%
Agosto 102.22713 0.04% 2.23% 3.13%
Septiembre 102.11512 0.11% 2.12% 321%
Octubrs 101.98473 -0.13% 1.98% 2.72%
Hoviemtre. 101.91776 -0.07% 1.92% 2.37%
Di-.:t-:‘..;.‘:;'.sre 102.00181 0.08% 2.00%
"a
are 2010~
Mes IPC Variacion mensual (%) Variacion aiio corrido (%) YVaitacion eual (38)
Enere 102.70133 0.69% 0.69% 2.10%
- Febirero 103.55215 0.83% 1.52% 2.09%
Marzo 103.81247 0.25% 1.78% 1.84%
Al 104.20044 0.46% 2.24% T 1.98%
P 104.39815 0.10% 2.35% 207%
Junta 104.51684 0.11% 2.47% 2.25%
Julo 104.47279 0.04% 2.42% 2.24%
Agosta 104.59005 0.11% 2.54% 2.31%
Seplembre 104.44808 | -0.14% 2.40% 2.28%
' Qcivtre 104.35595 -0.09% 23t% - 2.33%

Hovismnbis 104.55843 0.18% 251% 2.59%

Lhacrambra 105.23651 0.65% . 3.17% 3.17%




Ano 2011~
Mes B Vartacion snsnsual %) Variaziin adio bl {95} Yarianion ot g gtel
Engro 106.19253 0.91% 0.91% 3.40%
Febrero 106.83242 0.6Q% 1.52% 3.17%
Marzo 107.12039 0.27% 1.79% 3.19%
Abril 107.24806 0.12% 1.91% 2.84%
Ma‘;'o 107.55352 0.28% 2.20% 3.02%
- Junio 107.89544 0.32% 2.53% 3.23%
Jutio 108.04537 0.14% 2.67% 3.42%
Agoslo " 108.01191 -0.03% 2.64% 3.27%
Sepliembre 108.34540 0.31% 2.95% 3.73%
" 108:55100 0.19% 3.15% 4.02%
Newiembre ‘ ]{08.70205 0.14% 3.29% 3.96%
Diciembre 108.15740 0.42% 3.73% ' 3.73%
\.h
Ao 2012 v
Mes IPC Variavion mensual (%) Varfacidn ano corrilo (%) Variacion mii (i)
Enero 109.95503 0.73% 0.73% 3.54% .
6;.':”0 . 110.62660 0.61% 1.35% 3.55%
N Varzo 110.76164 0.12% 1.47% - 3.40%
Abrit « 110.92154 ¢ 0.14% 1.62% 3.43%

Fuentg; cifras provenientes del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica {DANE) ( )
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SALARIO MINIMO

TRANSPORTE

Afo

Monto

Variacidn

Monto

Monto

Variacién

mensual

anual

diario

Mensual

anual

1985

1.350,00

451,92

13.557,60

1986

1.650,00

22,22%

563,38

16.811,40

24,00%

1987

2.000,00

21,21%

683,66

20.509,80

22,00%

1988

2.450,00

22,50%

854,58

25.637,40

25,00%

1989

3.062,50

25,00%

1.085,32

32.559,60

27,00%

1990

3.797,50

24,00%

1.367,50

41.025,00

~26,00%

1991

4.787,00

26,06%

1.724,00

51.720,00

26,07%

1992

6.033,00

26,03%

2.173,00

65.190,00

26,04%

1993

7.542,00

25,01%

2.717,00

81.510,00

25,03%

1994

8.915,00

18,20%

3.290,00

98.700,00

21,09%

1995

10.815,00

21,31%

3.964,45

118.933,50.

-20,50%

1996

13.567,00

19,49%

4.737,50

142.125,00

19,50%

1997

17.250,00

22,75%

5.733,50

172.005,00

21,02%

1998

20.700,00

20,00%

6.794,20

203.826,00

18,50%

1999

24.012,00

16,00%

7.882,00

236.460,00

16,01%

2000

26.413,00

10,00%

8.670,00

260.100,00

10,00%

2001

30.000,90

13,58%

9.533,33

286.000,00

9,96%

2002

34.000,00

13,33%

10.300,00

309.000,00

8,04% |+

2003

37.500,00

10,29%

11.067,00

332.000,00

7,44%

2004

41.600,00

10,93%

11.933,33

358.000,00

7,83%

2005

44.500,00

6,97%

12.716,66

381.500,00

6,56%

2006

47.700,00

7,19%

13.600,00

408.000,00

6,95%

2007

50.800,00

6,50% -

14.456,66

433.700,00

6,30%

2008

§5.000,00

8,27%

15.383,33

461.500,00

6,41%

2009

59.300,00

7,67%

16.563,33

496.900,00

7,67%

2010

61.500,00

3.71%

17.166,66

515.000,00

3,64%
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sun DE NOTARIADO RECIBO DE PAGO
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Recibo No: 2018040131262 CIRCULO EMISOR: R1oh ha
KIOSCO: 34410
Fecha: 18/04/2018 15:24:07 VALOR: $15700

CERTIFICADO GENERADO

Comprado por: Documento CC_ NI No.:

E1 Certificado se expiden de acuerdo a los datos suministrados
PIN: 180418654012113021 MATRICULA: 21D0-26875 RIOHACHA-210

E1 PIN tiene una vigencia de (30) dias a partir de su adquicicion. Para verificar este certificado
visite https://snrbotondepago.gov.co con el numero PIN generado.
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SNR s OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE RIOHACHA

LR CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180418654012113021 Nro Matricula: 210-26875

Pagina 1
Impreso el 18 de Abril de 2018 a las 03:24:42 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 216 - RIOHACHA DEPTO: GUAJIRA MUNICIPIO: RIOHACHA VEREDA: RIOHACHA
FECHA APERTURA: 26-01-1995 RADICACION: 85-494 CON: CERTIFICADO DE: 26-01-1995
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

EsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

POR EL NORTE. CON SOLAR DEL MUNICIPIO. POR EL SUR, CON SOLAR DEL MUNICIPIO. POR EL ESTE, CON CARRERA 11 EN MEDIO Y CERCAS DE

ALAMBRE DEL PREFILACTICA. Y POR EL OESTE. CON TERRENOS DEL MUNICIPIO.-—-EL PREDIO EN REFERENCIA TIENE UNA CABIDA DE 15

METROS DE FRENTE POR 30 METROS DE FONDO -

COMPLEMENTACION: CU BB ARE i %

EL MUNICIPIO DE RIOHACHA, ADQUIRIO POR MEDIO DE LA RESOLUCION N 378 DEL 11 DE JULIO DE 1956 ‘DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA.
N P i e ey b iy

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

1) CARRERA 11 CALLE 15

e doers . '......,‘..‘ esgim b ey s s e

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) S|GUIENTE(s) (En caso de mtegracnon y olros)

ANOTACION: Nro 601 Fecha: 23-04-1976 Radicacion: SN

Doc: DILIGENCIA DE REMATE SN del 05-08-1965 PERSONERIA de RIOHACHA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA EN SUBASTA PUBLICA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: MUNICIPIO DE RICHACHA

A: ESCOBAR BRITO JOSE A. X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 19-04-1995 Radicacién: 1471

Doc: OFICIO 286 del 06-04-1995 JUZ. CIV. CTO. de RIOHACHA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 401 EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: GOMEZ DE ARMAS ARMANDO RAFAEL

A: ESCOBAR BRITO JOSE A. X

ANOTACION: Nro 003 Fecha 15-06-2010 Radicacion: 2010-1757
Doc: OFICIO 0693 del 27-05-2010 JUZ 2 CIVIL DEL CTO de RIOHACHA VALOR ACTO: §

Se cancela anotacion No: 2
ESPECIFICACION: CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: GOMEZ DE ARMAS ARMANDO RAFAEL
A: ESCOBAR BRITO JOSE X




L sande e eite Dactert pode: cenhlarie @na paging v Sorhiedln Sepagn 90 Joie 0 adn!

SN Jurtinttnniaca OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE RIOHACHA
1 AEGIATED

e st CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 180418654012113021 Nro Matricula: 210-26875

Pagina 2
Impreso el 18 de Abril de 2018 a las 03:24:42 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ANOTACION: Nro 004 Fecha: 15-06-2010 Radicacion: 2010-1757
Doc: OFICIO 0693 del 27-05-2010 JUZ 2 CIVIL DEL CTO de RIOHACHA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: EMBARGO DE LA SUCESION. 0425 EMBARGO DE LA SUCESION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: JUZGADO PROMISCUO DE FAIMILIA

A: ESCOBAR BRITO JOSE ANTONIO X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *4*

[POUT v

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

..... . . - - PR, raven

FIN DEESTE DQCUMENTO. - i «: =o'+
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos '
USUARIO: Realtech

TURNO: 2018-7225 FECHA: 18-04-2018
EXPEDIDO EN: BOGOTA
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El Registrador: FRANCISCO OCHOA CADAVID







