- -~ Rama Judicial
é Consejo Superior de la Judicatura - Jyzgado Segundo Civil del Circuito Riohacha La Guajira

Republica de Colombia

Mayo trece (13) de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: EJECUTIVO DEMANDA ACUMULADA

Demandante: CLINICA SOMEDA

Demandante: JAZMINE MATINEZ DIAZ (Acreedora Hipotecaria - Acumula Demanda)
Demandado: SOCIEDAD MEDICA CLINICA RIOHACHA S.A.S HOY NUEVA CLINICA
RIOHACHA S.A.S.

Radicacion:  44-001310300220140011100.

ASUNTO

Procede el despacho con fundamento en el numeral 2° del articulo 278 de Codigo General
del Proceso a dictar sentencia anticipada en el presente asunto.

HECHOS

Citada por auto de 26 de marzo de 2019 la Acreedora Hipotecaria Jazmine Martinez Diaz,
en virtud de lo dispuesto en el articulo 462 de Cédigo General del Proceso, comparecio
presentando demanda contra la Sociedad Médica Clinica Riohacha, con fundamentos en
los hechos que a continuacion se sintetizan:

Primero: La Sociedad Médica Clinica Riohacha S.A.S antes Sociedad Médica Ltda. Con
NIt 8921150968, recibieron de la sefiora Jazmine Martinez Diaz, identificada con cédula
de ciudadania N° 37.832.351, a titulo de mutuo la suma de $500.000.000, el 2 de febrero
de 2016, y como fecha de cancelacion de la obligacion se establecié un afio después
contado a partir de la fecha que se firmo, se legaliz6 y se elevo a escritura publica contrato
de mutuo con hipoteca, suscrito en la clausula tercera de la escritura N° 96 de 02 de febrero
de 2016.

Segundo: La demandada incumplié con la clausula segunda de la escritura N° 96 de 02 de
febrero de 2016, esto es que sobre los $500.000.000 reconocera y pagara un interés a la
tasa del 1.5% mensual anticipadamente, mes por mes y dentro de los cinco primero dias
de cada mensualidad, adeudando por concepto de capital la suma de $500.000.000 e
interés de mora a partir del 4 de marzo de 2016 hasta cuando se cancele la totalidad de la
obligacién.

Tercero: La Sociedad médica Clinica Riohacha S.A.S antes Sociedad Médica Ltda
Nit.892.115.096-8 en su calidad de propietaria, garantizé el pago mediante hipoteca de
primer grado sin limite de cuantia a favor de la acreedora, constituida por escritura publica
N° 96 de 2 de febrero de 2016 ante el Notario Segundo del Circulo de Riohacha, inscrita
ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos en los folios de matricula inmobiliaria
N° 214-16639, 214-16640, 214-16641, 214-16642, 214-16643, 214-16645, 214-
16646,214-16647, 214-16648, 214-16649, 214-16650, 214-16651, 214-16653, 214-16654,
214-16655, 214-16656, 214-16657 inmuebles ubicados en la carrera 6 N° 2 sur -03 Unidad
Médico Familiar, en San Juan del Cesar, La Guajira, cuyo linderos se encuentran
estipulados en escritura publica N° 102 de 31 de marzo de 1998 de la notaria Unica de san
Juan del Cesar.

Cuarto: El cobro de la obligacion se inicia por evidenciarse en los certificados de libertad y
tradicion, registro de embargo ejecutivo con accién personal dentro del proceso radicado
2014-00111-00.

Quinto: La obligacion es clara, expresa y actualmente exigible.

Ahora bien, con fundamento en los citados hechos pretende que se libre mandamiento de
pago por la suma de $500.000.000 por concepto de capital, mas los intereses moratorios
causados desde el 4 de marzo de 2016 hasta cuando se cancele la totalidad de la
obligacion y se condene en costas procesales.

ACTUACION PROCESAL

Allegada la demanda el 27 de mayo de 2019, fue inadmitida el 17 de julio de 2019, mientras
gue por auto de 16 de agosto de 2019, se libr6 mandamiento de pago por los conceptos
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solicitados en la demanda, aunque los intereses moratorios sélo se reconocieron desde el
8 de marzo de 2016, se ordend la acumulacién de la demanda, suspender el pago de los
acreedores y emplazar a todos los que tengan créditos con titulos de ejecucion para que
comparezcan a hacerlos valer, neg6 el embargo y posterior secuestro solicitado y ordend
notificar el mandamiento por estado a la sociedad ejecutada.

El 19 de septiembre el despacho aclara el numeral quinto del auto que libré6 mandamiento
de pago, en el entendido que se negaba el embargo y posterior secuestro de los inmuebles
hipotecados, aunque la demandante hipotecaria sera considerada acreedora de mejor
derecho respecto de todos los demas que intervienen, de acuerdo con la prelacién
establecida en el articulo 2494 de Cdodigo Civil y lo establecido en el numeral 5° del articulo
463 ibidem.

Seguidamente fue publicado el edicto emplazatorio y subido al Registro Nacional de
Personas Emplazadas (TYBA), se surtié el emplazamiento a los acreedores, aunque no
comparecio ninguno a acumular su crédito.

Posteriormente el 7 de octubre de 2020 se dicta auto en el que se corrid traslado por el
término de 10 dias del escrito presentado por la demandante Jazmine Martinez Diaz,
Acreedora Hipotecaria, en el cual solicitd se declarar4d que su crédito goza de mejor
derecho por tener a su favor hipoteca; el cual fue descorrido por el demandante primigenio,
quien arguyo al tenor de lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 463 de Codigo General
del Proceso, que el término para que cualquier acreedor solicite la preferencia de su crédito
debe ser antes de la sentencia 0 auto que ordene seguir adelante la ejecucion, lo que no
es viable teniendo en cuenta que el proceso tiene sentencia condenatoria, se encuentra
liquidado el crédito y se han pagado titulos judiciales.

Ademas agrega que la preferencia de un crédito debe cumplir con ciertos requisitos, los
cuales no cumple el crédito Jazmine Martinez Diaz, pues fue admitida como un acreedor
mas, pero no como acreedor hipotecario, razén por cual su crédito no seria preferencial;
en consecuencia solicita declarar improcedente la solicitud, sin olvidarse que los bienes
embargados son para pagar una sentencia debidamente ejecutoriada, la que desde ese
punto de vista también goza de preferencia de la prelacion de crédito.

CONSIDERACIONES:

1. Concurren los presupuestos procesales y no se vislumbra irregularidad alguna que
pudiere invalidar lo actuado, lo que supone una decision de fondo.

2. Se trata en este caso de una accién ejecutiva promovida en acumulacién por la
acreedora hipotecaria Jazmine Martinez Diaz contra Sociedad Médica Clinica Riohacha,
hoy Nueva Clinica Riohacha S.A.S. quien solicité que se declare que su crédito goza de
mejor derecho por tener a su favor hipoteca, peticion a la que se opuso el demandante
primigenio, arguyendo que aquella fue admitida como una acreedora mas y ya se habia
dictado sentencia en este asunto.

3. PROBLEMAS JURIDICOS

3. Frente a los planteamientos expuestos por los apoderados de las partes demandantes,
corresponde al Juzgado examinar i) si el crédito de la demandante Jazmine Martinez Diaz
goza de preferencia por tener garantia hipotecaria sobre los bienes embargados en la litis,
respecto del crédito del demandante primigenio; ii) si fue planteado en tiempo la solicitud
para hacer valer la prelacion.

i)Sea lo primero manifestar que la acreedora Jazmine Martinez Diaz, al acumular su
demanda a este proceso quirografario ejercita la llamada accién mixta, no obstante
contrario a lo argliido por el demandante primigenio, ello no significa la anulacién o
inexistencia del derecho de preferencia sobre los bienes dados en garantia hipotecaria,
sino que simplemente se somete a las reglas procedimentales de aquel, pudiendo ademas
perseguir los demas bienes del deudor, pues es el articulo 462 de Cddigo General del
Proceso el que autoriza al acreedor hipotecario citado a hacer valer la garantia en proceso
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ejecutivo hipotecario por separado dentro de los 20 dias siguientes a su notificacion
personal, o vencido éste término, hasta antes de que se fije la primera fecha de remate
dentro del proceso que se cita, como es el caso; debiendo entonces considerarse como
acreedor de mejor derecho respecto de todos los demas que intervienen o puedan sumarse
posteriormente en virtud de la garantia real.

Respecto al ejercicio de la accién mixta la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, sostuvo:

“...) emerge que los despachos accionados desconocen que los derechos de los
acreedores con garantia real en modo alguno resultan restringidos o anulados por el hecho
de que estos, haciendo efectiva la prenda general de los acreedores, opten por perseguir
ejecutivamente bienes distintos a los grabados, pues justamente el objeto de los
procedimientos es hacer efectivos los derechos reconocidos en las normas sustanciales,
de manera que para procurarse el cumplimiento de sus acreencias podran hacer uso de los
distintos procedimientos extrajudiciales o judiciales autorizados en la ley para ese propésito”

(...) se advierte que ambos juzgadores, han omitido, sin justificacion alguna, cumplir con el
imperativo contenido en los articulos 462 y 468 del Cédigo General del Proceso de citar a
los acreedores hipotecarios que aparecen inscritos en el certificado de tradicion para que
estos puedan hacer valer sus acreencias, ora en el juicio en que se les cita o aparte, lo que
a mas de poder afectar la validez de lo actuado, impide que en los términos del articulo
2452 del C.C. llegado el evento de subasta se puedan cancelar todos los gravdmenes
hipotecarios hasta ese momento vigentes, al exigir dicha disposicion que para tal proceder
«deberéa hacerse la subasta con citacion personal, en el término de emplazamiento de los
acreedores que tengan constituidas hipotecas sobre la misma finca; los cuales seran
cubiertos sobre el precio del remate, en el orden que corresponda» (Negrillas ajenas al
texto)”?.

Ahora, en lo que concierne al derecho de preferencia del acreedor hipotecario, mutatis
mutandi, la Sala de Casacién Civil en pronunciamiento reciente, sostuvo:

“En torno a la naturaleza juridica de la hipoteca, pregona el articulo 2432 del Codigo Civil
que es un «derecho de prenda constituido sobre inmuebles que no dejan por eso de
permanecer en poder del deudor», y mas adelante el canon 2449 de esa compilacién
establece que el acreedor hipotecario tiene «derecho de preferencia» que se complementa
con el de «persecucion» previsto en el articulo 2452 idem.

Significa que ese atributo real le confiere al titular, de un lado, prioridad en los términos de
los créditos de tercera categoria, y de otro, la potestad de perseguir la heredad gravada sin
importar en manos de quién se halle ni el titulo de su adquisicion.

Ya se ha dicho que la convergencia de que trata el articulo 465 del Codigo General del
Proceso se fundamenta en la prelacion que tienen los créditos de alimentos, coactivos y
laborales de acuerdo a la ley sustancial; de alli que por gozar de privilegio su recaudo esta
por encima de otros cobros.

El canon 2493 ibidem indica que las «causas de preferencia son solamente el privilegio y
la hipoteca», y el precepto siguiente sefiala que «gozan de privilegio los créditos de
primera, segunda y cuarta clase», mientras que la hipoteca, se insiste, se ubica en los de
tercera. Esto concuerda con el articulo 2508 id que prevé la taxatividad en este campo, en
tanto dispone gue la «Ley no reconoce otras causas de preferencia que las instituidas en
los articulos precedentes»’®.

!Bejarano, R. (2018), p.p. 548 y 582. Procesos Declarativos, Arbitrales y Ejecutivos. Bogota, D.C. Temis.
2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC522-2019. M.P. Dra. MARGARITA CABELLO
3Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC3810-2020. M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Dugue.
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En consecuencia, claro es para el despacho que el crédito debido a la acreedora
hipotecaria en virtud de su garantia real goza de preferencia, respecto del que se cobra en
la demanda primigenia el cual pertenece a la quinta clase, conforme sefiala el articulo 2508
del Cdédigo Civil, luego ninguna discusion debe darse al respecto por la claridad de la norma
sustantiva que se resefia y la jurisprudencia traida a colacién, sin que se observe norma
alguna que otorgue “a la sentencia debidamente ejecutoriada (...) preferencia de la
prelacion de crédito” en palabras del demandante inicial, pues como se consigné segun la
ley “Las causas de preferencia son solamente el privilegio y la hipoteca” y en los créditos
privilegiados no se encuentra el pago de sentencias.

Ahora bien, en cuanto al argumento segun el cual el crédito de la demandante no goza de
preferencia “pues fue admitida como un acreedor mas, pero no como acreedor hipotecario”,
ello no es cierto en la medida que mediante auto del 19 de septiembre de 2019 se dispuso
aclarar el numeral quinto del auto del 16 de agosto de 2019, en el entendido que se niega
el embargo y posterior secuestro de los bienes hipotecados, aunque la demandante
hipotecaria sera considerada acreedora de mejor derecho respecto de todos los demas
que intervienen o puedan sumarse posteriormente (...).

ii) En lo atinente a si fue planteada en tiempo la preferencia, el despacho, es del criterio
que si, como quiera que la acreedora hipotecaria citada, concurrié al proceso antes de la
fijacion de fecha de remate de los bienes sobre los que recae la garantia hipotecaria, como
se dejo sentando, sin que el hecho de haberse proferido sentencia de seguir adelante la
ejecucion dentro de la demanda primigenia, pueda desconocer la oportunidad otorgada en
el citado articulo 462 idem, pues decir lo opuesto seria tanto como desconocer la garantia
real de la hipoteca; asi, ningun sentido tendria la citacion prevista por el legislador si aquel
no puede hacer valer su calidad de acreedor de mejor derecho, pues precisamente se llama
en virtud de aquella, y ello es asi, porque de lo contrario todos los acreedores
quirografarios, una vez dictada la sentencia o auto de seguir adelante la ejecucion, segun
corresponda, buscarian embargar bienes gravados con hipoteca o prenda, para
desconocer el gravamen impuesto sobre el bien, llevarlo a remate y solucionar su crédito
con su producto.

Ademas, preciso es sefialar que la sentencia dictada en este proceso por la cual se ordena
seguir adelante la ejecucion, en virtud de la acumulaciéon de demanda, no hace transito a
cosa juzgada material, como erradamente lo sostiene el apoderado de Someda Ltda,
pudiendo incluso los acreedores que acumulan demanda, desconocer otros créditos, como
solicitar la prelacion del propio.

Ahora, distinto seria que el acreedor hipotecario siendo citado al proceso no concurra
dentro del término de ley, esto es antes de que se fije la primera fecha de remate, pues en
dicho evento, perdera la garantia, aunque seguira siendo acreedor quirografario®, situacion
gque no acaece en esta litis.

Corolario de lo argumentado, se desestimaran las razones esbozadas por el demandante
primigenio, para enervar la pretension de preferencia del crédito que cobra la acreedora
Jazmine Martinez Diaz; en consecuencia se declarara que el crédito de ésta es preferente
respecto de los bienes hipotecados como garantia del mismo.

Como no fueron propuestas excepciones contra el mandamiento de pago y dentro del
proceso no se observa causal de nulidad alguna que pudiera invalidar lo actuado, se ha
surtido toda la tramitacién propia que requiere el proceso ejecutivo, en consecuencia, se
ordenara seguir adelante con la ejecucion conforme fuere ordenado en el mandamiento de
pago de 16 de agosto de 2019 aclarado por auto de septiembre 19 de 2019 y practicar la
liguidacion del crédito en la forma establecida en el articulo 446, toda vez que en la
demanda inicial ya fue presentada. Asi mismo, se condenara en costas a la parte
demandada conforme al numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

4 Ejusdem.



- -~ Rama Judicial
é Consejo Superior de la Judicatura - Jyzgado Segundo Civil del Circuito Riohacha La Guajira

Republica de Colombia

De otro lado en atencion al oficio de 26 de noviembre de 2020 por medio del cual el Juzgado
Primero Civil del Circuito de esta ciudad, comunica que dentro del radicado
44001310300220190004800 ejecutivo seguido por GATRODIAGNOSTICOS IPS S.A.S
contra SOCIEDAD MEDICA CLINICA RIOHACHA S.A.S por auto de 12 de noviembre de
2020 ordenaron el desembargo del remanente en el presente proceso, se le solicitara que
informe con qué oficio y cudndo comunicé la medida, allegando soporte de ello, pues revisado
el expediente no se advierte comunicacion alguna.

Finalmente, de conformidad con el memorial allegado por la doctora IRLENA CRISTINA
FONSECA SALAS, identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.095.907.552 de
Gir6n, Santander, portadora de la Tarjeta Profesional No. 198255 del C.S. de la J.,
mediante el cual manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la Sociedad Medica
Clinica Riohacha S.A.S., hoy Nueva Clinica Riohacha S.A.S., el Despacho, se abstendra
de aceptarla como quiera que en este proceso no funge como apoderada de la parte
demandada, advirtiéndose que le fue aceptada la renuncia en pretérita ocasién, en tanto la
parte demandada confirié poder a la doctora Martha Cecilia Guarin.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Riohacha,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DESESTIMAR los argumentos planteados por el acreedor primigenio para
enervar la pretension de preferencia del crédito que cobra la acreedora Jazmine Martinez
Diaz, por lo motivado.

SEGUNDO: SEGUIR adelante la ejecucién contra Sociedad Médica Clinica Riohacha, hoy
Nueva Clinica Riohacha S.A.S., en la forma ordenada en el mandamiento de pago de 16
de agosto de 2019 aclarado por auto de septiembre 19 de 2019, segun lo anteriormente
expuesto.

TERCERO: DECLARAR la preferencia del crédito que cobra la acreedora Jazmine
Martinez Diaz, respecto de los bienes hipotecados como garantia del mismo, de acuerdo
a lo argumentado.

CUARTO: Con el producto del remate de los bienes embargados paguese los créditos de
acuerdo con la prelacién establecida en la ley sustancial.

QUINTO: PRACTICAR la liquidacién del crédito conforme a lo dispuesto por el articulo 446
del C.G. del P.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, con fundamento en el numeral 1° del
articulo 365 del C.G. del P.

SEPTIMO: OFICIAR al Juzgado Primero Civil del Circuito de esta ciudad, para que informe
con qué oficio y cuando comunicé la medida, decretada dentro del radicado
44001310300220190004800 ejecutivo seguido por GATRODIAGNOSTICOS IPS S.A.S
contra SOCIEDAD MEDICA CLINICA RIOHACHA S.A.S. allegando soporte de ello. Librese
por Secretaria.

OCTAVO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia de poder allegada por la doctora IRLENA
CRISTINA FONSECA SALAS, identificada con la cédula de ciudadania nimero
1.095.907.552 de Girdén, Santander, portadora de la Tarjeta Profesional No. 198255 del
C.S. dela J., por lo expuesto.
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