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Catorce (14) de enero de 2022.

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: AIR-E S.A.S. E.S.P.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE MANAURE — LA GUAJIRA
RADICACION: 44001310300220210013500

AUTO

Al revisar el escrito de subsanacion de la demanda Ejecutiva de la referencia presentada
por el apoderado judicial del de apoderado judicial de la sociedad denominada AIR-E S.A.S.
E.S.P., distinguida con NIT 901380930-2, en virtud del poder especial otorgado para instalar
el presente proceso contra el MUNICIPIO DE MANAURE — LA GUAJIRA, distinguido con
NIT 892115024-8, observa este despacho que:

El articulo 90 del Codigo General del Proceso senala que “(...) Mediante auto no susceptible
de recursos el juez declarara inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no retnan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actle por conducto de su representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el
respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agot6 la conciliacién prejudicial como requisito de
procedibilidad.

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda,
para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo.
Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza. (...)" (Subraya
fuera de texto), en tal sentido es menester estudiar el escrito de subsanacién de la demanda
presentado por la litigante en aras de determinar si se cumplié con lo requerido en el auto
inadmisorio de la demanda proferido por este despacho el 7 de diciembre del 2021, en
suma si la demanda se subsan6 para cumplir con el requisito establecido en el articulo 82
N° 2, 4, 10 y 11 del Cdodigo General del Proceso y lo previsto en el articulo 6 del Decreto
806 de 2020, como se advirtié en el proveido referido.

En tal sentido se observa que la memorialista presentd escrito de subsanacion el 14
diciembre de 2021, atendiendo el término otorgado para tal fin, sin embargo, al estudiar el
escrito presentando se tiene que la demanda aun adolece del requisito articulo dispuesto
en el articulo 82 N° 10, toda vez que, este despacho fue preciso al solicitar “En cuanto al
requisito previsto en el numeral 10 del articulo en comento que intima la indicacién del “lugar, la
direccion fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibirdn notificaciones personales”, en concordancia
con lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 en su articulo 6to: “La demanda indicara el canal digital
donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisién”, es del caso destacar
gue en el presente asunto no se denuncid la direccién fisica y electronica para efectos de
notificaciones a la que pueda ser citado el representante legal de la parte demandante. Por tanto, se
requiere a la parte demandante para que subsane dicho defecto.” (Subraya fuera de texto). (Auto
7 de diciembre de 2021), asi entonces la parte actora omiti6 dar cumplimiento en su
integridad a lo ordenado en el plurimencionado auto inadmisorio como se puede evidenciar,
pues sobre la direccion fisica del representante legal de la parte demandante nada se dijo.

El hecho que el actor no haya atendido en debida forma cada uno de los requerimientos
efectuados por el Despacho para subsanar la demanda, torna improcedente realizar un
estudio de la demanda en relacion con los demas aspectos subsanados.

Asi las cosas, en atencién a lo previsto en el articulo 90 del Codigo General del Proceso
citado anteriormente, como quiera que la parte demandante no subsand en su integridad y
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en debida forma la demanda conforme se le ordend en el proveido del 7 de diciembre de
2021, procederd el Despacho a rechazarla.

Finalmente de acuerdo al poder allegado se reconocerda personeria al apoderado
demandante.
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CERTIFICA

Contificado de Vigencia N. 39367

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la
comespondiente Tarjeta Profesional. previa verficacion de los requisitos sefaiados por la Ley.

En atencion a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base de datos se constato que el (1) sefior(a) JORGE MARIO FONSECA DELUQUE,
Identiicado(a) con la Cédula de cludadania No. 84034707 . registra fa siguiente informacion

VIGENCIA
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Observaciones:

Se expide la presente certificacion, a los 14 dias del mes de enero de 2022
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COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL
CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS

EL SUSCRITO SECRETARIO JUDICIAL
DE LA COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

CERTIFICADO No 103650

CERTIFICA :

Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisi6n, asi como los del
Tribunal Discipiinario y 1os de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria, no_ aparécen registradas
sancones contra el (la) doctor (a) JORGE MARIO FONSECA DELUQUE identificado (a) con la
cédula de ciudadania No. 84034707 y la taneta de abogado (a) No. 83065

Este Centificado no acredita la calidad de Abogado

Nota: SielNo de la Cédula, el de Ia Tarjéla Profesional 6 los rombres y/o apelidos, presentan
errores, favor dingirse al Registro Nacional de’Abogados

La veracidad de este antacedente puede ser consultado en ia pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link
hitps /www ramajudicial gov.coiwebicomision-nacional.de-discipiina-judicial

Bogotd, D.C, DADO A LOS CATORCE (14) DIAS DEL MES DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022)
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ANTONIO EMILIANO RIVERA BRAVO
SECRETARIO JUDICIAL

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Riohacha, La Guajira,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda referenciada, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Reconocer personeria al Dr. JORGE MARIO FONSECA DELUQUE como
apoderado de la parte demandante.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente en firme esta providencia.
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