INFORME SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez llevo el presente
proceso ejecutivo informandole que la parte ejecutada allego solicitud a
traves del cual pidid se ordene a la ejecutante prestar caucion, se corra
traslado para el beneficio de inventario para la sustitucion de la medida
cautelar y de reduccion del limite de la medida cautelar. Provea.

Santa Marta, abril 5 de 2022.

ANA MILENA RONCALLO BERNIER
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA

Radicado 2020.00146.00
Proceso EJECUTIVO
Demandante RIO CLARO TECNOLOGIA EN AGRICULTURA
SAS.
Santa oo ndado INPUTS BROKERS GROUP SAS Marta,
Cinco (5) de

Mayo de Dos Mil Veintidos (2022).

En el presente proceso se libré orden de pago el 5 de marzo del pasado
aflo. La apoderada de la parte gjecutada, INPUTS BROKERS GROUP SAS, el
11 de junio de 2021, presentd escrito solicitando se le notificara la anterior
decision. Acto seguido, la parte ejecutante aportd las comunicaciones que le
habian sido remitidas a su contraparte, las cuales dan cuenta de su
notificacion el 23 de junio de 2021, posteriormente el 30 de junio de la misma
anualidad la ejecutada formuld recurso de reposicion.

Seguidamente mediante escrito recibido el 8 de septiembre de 2021, la parte
ejecutada solicito:

1. Se ordene a la ejecutante prestar caucion.

2. Se aplique el beneficio de inventario para la sustitucion de la medida
cautelar.

3. Se reduzca el limite de las medidas cautelares decretadas.

Al entrar el proceso para decision se resolvio el recurso de reposicion y se
omitio el pronunciamiento frente a los asuntos que se acaban de relacionar,



por lo que se procedera a subsanar tal omision, entrando a revisar las
solicitudes en el orden relacionado anteriormente.

Asi las cosas, en lo que respecta al primer punto, esto es, la peticion
relacionada con la orden de prestar caucion es importante sefialar que, para
los procesos ejecutivos, tal situacion se encuentra prevista en el inciso 5° del
art. 599 del C. G. del P., que establece que:

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de mérito o
el tercer afectado con la medida cautelar, podrdn solicitarle al juez que ordene
al ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento (10%) del valor actual
de la ejecucion para responder por los perjuicios que se causen con su prdctica,
SO pena de levantamiento. La caucion debera prestarse dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacion del auto que la ordene. Contra la
providencia anterior, no procede recurso de apelacion. Para establecer el
monto de la caucion, el juez debera tener en cuenta la clase de bienes sobre
los que recae la medida cautelar practicada y la apariencia de buen derecho
de las excepciones de mérito. (Subrayas fuera del texto original).

Pese a que la parte solicitante sefiala que la uUnica condicion para una
pretension de esta naturaleza es que no se trate de una entidad del sistema
financiero sometida al control de la superintendencia del medio, lo cierto, es
que de lo establecido en la norma en comento se establece que, para que
sea procedente la solicitud de ordenar prestar caucion al ejecutante, es
necesario que el petente, esto es el ejecutado, haya propuesto excepciones
de mérito, si bien es cierto, en el presente caso, al momento de presentar la
solicitud que se prestara causacion, no se habian propuestos excepciones de
fondo, porque estaba pendiente por decidir un recurso contra la orden de
pago, resuelto esto, se propusieron las mismas, cumpliéndose asi con el
presupuesto que fija el legislador.

Ahora bien, en el segundo punto, el ejecutado lo subtitula como “aplicacion
del beneficio de inventario para la sustitucion de la medida cautelar”,
apoyandose en el paragrafo del art. 599 del C. G. del P., para lo cual explicd
que de la cuenta de bancaria que tienen en BANCOLOMBIA, vy la cual fue
embargada, le han sido retenidos la suma de $136.784.669,00, valor con el
que se cubre el capital ejecutado el cual corresponde a la suma de
$134.300.000.

Frente a tal pedimento, es preciso sefialar que, la norma traida a colacion
por el ejecutado sefiala lo siguiente:



PARAGRAFO. El ejecutado podrd solicitar que de la relacién de bienes de su
propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que sefiale
con el fin de evitar que se embarguen otros, salvo cuando el embargo se funde
en garantia real. Eljuez, previo traslado al ejecutante por dos (2) dias, accedera
a la solicitud siempre que sean suficientes, con sujecion a los criterios
establecidos en los dos incisos anteriores. (Negrilla fuera del texto original).

Ello de manera alguna se refiere al beneficio de inventario, que, aunque es
una figura del area sucesoral, bien puede aplicarse en el de obligaciones,
cuando se ejecuta a un heredero que ha hecho uso de él, para que solo se
le persiga bienes en la proporcidn que sucedio al causante, por haber hecho
uso de ese beneficio, lo que de manera alguna se alega o se desprende de
las circunstancias facticas del presente caso.

Lo que se prevé en la norma es que la parte afectada con la medida cautelar
presente una relacion de bienes, sefialando los que pretende que sean
objeto de embargo, no obstante, para el caso en concreto, el solicitante no
aporta la mentada “relacion de bienes”, y tampoco designa cuales bienes
optaria se le embargaran.

Asi pues, tal fundamentacion mas que aplicacion de “beneficio de
inventario”, lo que esta es afirmando que con lo embargado se sufraga la
totalidad de las sumas perseguidas, sin embargo, deja de lado el hecho de
que la medida decretada incluia el maximo que preve el legislador en el art.
593 del C. G. del P. el cual establece las formalidades para efectuar
embargos, estipulando lo siguiente en su numeral 10:

"El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares,
se comunicard a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero
del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia mdxima de la medida, que no
podra exceder del valor del crédito y las costas mds un cincuenta por ciento
(50%). Aquellos deberan constituir certificado del deposito y ponerlo a
disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, con la recepcion del oficio queda consumado el embargo.”
(Negrilla fuera del texto original)

Pero en ultimas lo que se pretende con el precitado memorial, es la
reduccion del limite de la medida cautelar. Una situacion similar a ésta esta
prevista en el art. 600 del C. G. del P., el cual establece que:

En cualquier estado del proceso una vez consumados los embargos y
secuestros, y antes de que se fije fecha para remate, el juez, a solicitud de
parte o de oficio, cuando con fundamento en los documentos sefialados en
el cuarto inciso del articulo anterior considere que las medidas cautelares son



excesivas, requerird al ejecutante para que en el término de cinco (5) dias,
manifieste de cudles de ellas prescinde o rinda las explicaciones a que haya
lugar. Si el valor de alguno o algunos de los bienes supera el doble del crédito,
sus Intereses y las costas prudencialmente calculadas, decretara el
desembargo de los demds, a menos que estos sean objeto de hipoteca o
prenda* que garantice el crédito cobrado, o se perjudique el valor o la
venalidad de los bienes embargados. (Negrilla fuera del texto original).

Ahora bien, la norma en mencion, se refiere es a la reduccion de embargos
y no del limite de la medida cautelar, pues lo que considera es que cuando
las medidas cautelares sean excesivas, se prescinda de alguna de las cautelas
que hayan sido decretadas, por ser excesivas.

Pese a todo esto, en el fondo lo que el ejecutado ha venido manifestado de
manera insistente en su escrito es que, con los valores retenidos en el
momento en que formula la peticiéon, esto es el equivalente a la suma de
$136.784.669, 0o, se cubria el capital, empero, la ejecucién también debe
cubrir los intereses moratorios que se van generando hasta que no se
efectle el pago total, y las costas, de resultar vencido la parte ejecutada.

Aun asi, revisando la plataforma del banco agrario con la finalidad de
constatar las sumas retenidas en cumplimiento del embargo, encontramos
que, en la actualidad se encuentran consignados a drdenes de este proceso
la suma de $362.886.402,36, titulos que fueron puestos a disposicién por
parte de BANCOLOMBIA y EXTRACTORA CENTRAL, valor con el cual, se
podria decir, se cubre con la obligacion.

Documento Fecha Fecha de

Namero del Titulo Demandante Nombre Estado Constitucion Pago Valor
4421000010126862 BE00276244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR E"HF_'FF'!'EESG%_,G 110812021 NO APLICA $ 13.874,50
IMPRESO .
442100001012866 BO0077E244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR T EaADD 1410512021 NO APLICA $12.011.538,97
. IMPRESO
442100001013132 8000276244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR PATREGADD 2410812021 NO APLICA 5 87.045.082.95
442100001017662 BE00276244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR E"HF_'FF'{EE%?!\_,G 22/06/2021 NO APLICA 512.828.752.25
442100001020055 8000276244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR Eﬁrlisa?vo 30/08/2021 NO APLICA 5§ 23.084.525.71
. - IMPRESO )
442100001037 164 BO00278244 RIO CLARO EN TECNGLOGA EN AGR PATHEGADD 28110/2021 NO APLICA 53541551
442100001027030 8909278244] R0 CLARQENTECNOLO AGRICULTURA - MPRESO & 281002021 NO APLICA 5 12.737.762.00
SAS D
~ IMPRESO
442100001044610 BO0077E244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR = o 081212021 NO APLICA $ 6.233.700,00
442100001058324 BO08276244 RIO CLARD EN TECNOLO AGRICULTURA - IMPRESO 08/03/2022 NO APLICA, $29.812.108,00
SAS ENTREGADO
IMPRESO
442100001058805 BO0077E244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR T EaADD 15/02/2022 NO APLICA $70.354.735,28
IMPRESO
442100001058707 BO0077E244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR T EaADD 17022022 NO APLICA 5 15.886.620,38
IMPRESO .
442100001058734 8000276244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR = o 18/03/2022 NO APLICA 550.317.818,85
RIO CLARO EN TECNOLO AGRICULTURA  IMPRESO
442100001082261 8000276244 e e o 08/04/2022 NO APLICA 5 23.187.104,00
442100001082615 8000276244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR Eﬁrlisa?vo 12/04/2022 NO APLICA $301.630.34
~ IMPRESO
442100001082700 8000276244 RIO CLARO EN TECNOLOGA EN AGR L . 18/04/2022 NO APLICA 5 14.420.740,52
Total Valor  § 362,888 402,36



Asi las cosas, lo pertinente en este caso, sera oficiar a las entidades
financieras y demas entidades acreedoras de la aqui ejecutada, a las que se
dirigiera la medida de embargo, para que se abstengan de darle
cumplimiento a la orden comunicada.

Una vez en firme la presente decision debe retornar este expediente al
despacho para el impulso a las excepciones de meérito propuestas.

Por lo anterior se,
RESUELVE:

PRIMERO: La parte ejecutada debera prestar caucion dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacion de esta providencia por un
valor equivalente a $31.847.346,6, correspondiente al 10% del
valor actual de la ejecucion

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de beneficio de inventario para la sustitucion
de la medida cautelar y de reduccion del limite de la medida
cautelar, solicitada por la parte ejecutada, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta decision.

TERCERO: Oficiar a las entidades financieras y demas entidades
acreedoras de la aqui ejecutada, a las que se dirigiera la medida
de embargo, para que se abstengan de darle cumplimiento a
la orden comunicada.

CUARTO: Una vez en firme la presente decision debe retornar este

expediente al despacho para el impulso a las excepciones de
merito propuestas.

Notifiquese y Cumplase.
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