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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA

Santa Marta, Dieciséis (16) de Enero de Dos Mil Veintitrés
(2023)

Wilson Pablo Pedraza Arzuza, interpuso accion constitucional de
tutela contra la Registraduria Nacional del Estado Civil, y estando
en oportunidad para ello, se decide.

ANTECEDENTES DE LA DECISION

El actor instaur6 el presente mecanismo constitucional a fin de
que se le amparen sus derechos fundamentales al debido
proceso, identidad, salud y vida digna, presuntamente
vulnerados por la entidad accionada, requiriendo en
consecuencia que se le ordene que revoque los actos
administrativos por medio del cual se anul6 el registro civil de
nacimiento N° 6614677, y la cédula de ciudadania N°
1.234.890.460 expedida en Soledad, Atlantico. Como
fundamento de sus pretensiones relata las siguientes
circunstancias facticas:

Senalo que, fue inscrito en la Registraduria de Soledad, Atlantico,
el 19 de noviembre de 2016, asignandose el serial 56614677, en
razon a que nacio en la Republica de Venezuela, siendo su padre
de dicho Estado, y su madre de nacionalidad colombiana, sin
embargo, fue registrado con los apellidos de su tia Isabel Anais
Arzuza Castro, quien se presentd como declarante, y
posteriormente, le fue expedida la cédula de ciudadania con el N°
1.234.890.460.

Preciso que, al realizar un tramite con la cédula de ciudadania se
le inform6 que estaba cancelada por una presunta falsa
identidad, situacion que le fue confirmada cuando se acerco al
ente encausado, sin que le hubieran notificado en debida forma
de los actos administrativos por medio de los cuales anularon el
Registro de Nacimiento y la cédula de ciudadania, situacion que
le impidi6 ejercer su derecho de defensa y contradiccion,
vulnerando su derecho fundamental al debido proceso, por lo que
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ha elevado solicitudes personalmente a los despachos
registrales de la Regién ...”, sin que se le haya resuelto su
situacion, encontrandose sin identificacion.

ACTUACION DEL DESPACHO

Por proveido del 12 de diciembre de la presente anualidad, se
admitio la accion constitucional, ordenandose la notificacion de
rigor a fin de que el ente accionado en el término de dos (2) dias
se pronunciara sobre los hechos que dieron origen a esta causa,
y tuvo como pruebas los documentos aportados con el escrito
genitor.

En consecuencia, la Registraduria Nacional del Estado Civil
allego escrito manifestando que, a través de Resolucion N° 7300
de 2021 se establecio “el procedimiento conjunto de anulaciéon de
registros civiles de nacimiento y en consecuente cancelacion de
cédulas de ciudadania por falsa identidad”, haciéndose un cruce
de datos con los registros de nacimientos extemporaneos que se
encontraban inmersos en una causal de nulidad establecida en
el Decreto 1260 de 1970. En consecuencia, por medio de
Resolucion N° 14495 del 25 de noviembre del 2021 se anulo el
registro civil de nacimiento identificado con serial 56614677 a
nombre del accionante, asi como su cédula de ciudadania N°
1.234.890.460.

Sin embargo, ante la presente accion constitucional, la Direccion
Nacional de Registro Civil y la Direccion Nacional de
Identificacion, por acto administrativo N° 34707 del 14 de
diciembre de 2022, resolvieron revocar parcialmente la decision
inicial y dejar en estado valido el registro civil de nacimiento y
con vigencia la cédula de ciudadania, lo cual fue notificado al
correo electronico que el promotor arrim6 con el escrito genitor.
Por lo anterior, considera que se configura la carencia actual por
hecho superado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En aras de la proteccion de los derechos constitucionales
fundamentales, la Constitucion consagro la tutela en el art. 86,
especificamente para cuando aquéllos resulten vulnerados o
amenazados por la accion o la omision de las autoridades
publicas o de los particulares, en los casos senalados por la ley.

En dicha norma, se pregona que Colombia es un Estado Social
de Derecho, y resulta esta accion una digna manifestacion de €l,



por haber sido instituida como el instrumento idéneo, oportuno
y eficaz para defenderlos.

Pero ésta fue concebida con un caracter subsidiario y residual,
de manera que so6lo puede hacerse uso de ella ante la ausencia
de otros medios de defensa eficaces para hacerlos valer,
existiendo éstos no es posible elegir entre uno y otro ya que
Unicamente es viable acudir a la proteccion tutelar ante la no
prevision en la ley de otro idoneo para tales fines.

Descendiendo el caso puesto a consideracion de este despacho,
la queja del actor se centra en que se le ha vulnerado su derecho
a la nacionalidad, y conexos, como al trabajo, salud y vida digna,
en razon a que la Registraduria accionada cancel6 su registro de
nacimiento y cédula de ciudadania por falsa identidad, y a pesar
de las pruebas aportadas, y las solicitudes elevadas, no se ha
pronunciado. Por su parte, la Registraduria Nacional del Estado
Civil manifestdo que, una vez presentada la accion de tutela, y
revisadas las pruebas aportadas, se resolvio revocar el acto
administrativo que dio lugar a la anulacion del registro civil y la
cancelacion de la cédula de ciudadania, razén por la que
actualmente se encuentran en estado vigente.

Asi la cosas, revisada las pruebas que obran en el plenario, se
observa que el ente accionado emitio la Resolucion N° 34707 del
14 de diciembre de 2022, por medio de la cual “se revoca
parcialmente la Resolucion No. 14495 de 25 de noviembre de 2021
que ordendé anular el Registro Civil de Nacimiento serial 56614677
y cancelar por falsa identidad la cédula de ciudadania No.
1234890460”, y en consecuencia, se resuelve, entre otros
asuntos, “dejar como valido el Registro Civil de Nacimiento en la
base de datos de Registro Civil y vigente la cédula de ciudadania
en el Archivo Nacional de Identificacion.” (Archivo 12).

Dicha decision fue notificada al actor, al correo electronico
elsaiehhorlandyasesoriaj@gmail.com, email que concuerda con el
senalado en el acapite de notificacion del escrito genitor,
arrimandose la correspondiente constancia de recibido por parte
del servidor de destino (Archivo 9), surtiéndose en debida forma.

Con base en lo previamente expuesto, esta agencia concluye que
dentro del presente asunto ha operado un hecho superado, que
ha sido definido por la jurisprudencia constitucional como!:

52 La Sala Tercera de Revision —hoy Sala Cuarta de Revision de
esta Corte, en recientes pronunciamientos ha decantado las reglas
jurisprudenciales aplicables a situaciones en las cuales se configura
una carencia actual de objeto por hecho superado. Por tal razon, a

1 Sentencia T-439 de 2018
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continuacion se procede a reiterar, de manera breve, los criterios
que ha fijado esta Corte sobre la materia y que fueron recogidos por

esta Sala en la sentencias 1T-378 de 2016, T-218 de 2017, entre
otras.

53. La jurisprudencia constitucional ha reiterado que el objeto de la
accion de tutela consiste en garantizar la proteccion de los derechos
fundamentales. Sin embargo, ha reconocido también que en el
transcurso del tramite de tutela, se pueden generar circunstancias
que permitan inferir que la vulneracién o amenaza alegada, ha
cesado. Lo anterior implica que se extinga el objeto juridico sobre
el cual giraba la accion de tutela y del mismo modo que cualquier
decision que se pueda dar al respecto resulte inocua. Este fenémeno
ha sido catalogado como carencia actual de objeto y, por lo general,
se puede presentar como hecho superado, o dafio consumado.

54. Con relacion a la categoria de carencia actual de objeto por
hecho superado, el articulo 26 del Decreto 2591 de 1991 Io
reglamenta en los siguientes términos-

“Si, estando en curso la tutela, se dictare resolucion,
administrativa o judicial, que revoque, detenga o suspenda la
actuacion 1mpugnada, se declarard fundada la solicitud
Unicamente para efectos de indemnizacion y de costas, Si
fueren procedentes’.

b55. La Corte Constitucional, en numerosas providencias, ha
interpretado la disposicion precitada en el sentido de que la carencia
actual de objeto por hecho superado, tiene lugar cuando desaparece
la afectacion al derecho fundamental invocadol[42]. Asi, desde sus
primeros pronunciamientos, este 1ribunal ha venido sedalando que
si bien la accion de tutela es el mecanismo eficaz para la proteccion
de los derechos fundamentales cuando éstos resulten amenazados o
vulnerados, sila perturbacion que dio origen a la accion desaparece
0 es superada, entonces, el peticionario carece de interés juridico
va que dejan de existir el sentido y objeto del amparo, razon por la
cual habrda de declararse la carencia actual de objeto por hecho
superado. En tal sentido, manifesto la Corte en la sentencia T-570
de 1992 que:

“La accion de tutela tiene por objeto la proteccion efectiva y
cierta del derecho constitucional fundamental presuntamente
violado o amenazado, lo cual explica la necesidad del
pronunciamiento del juez en sentido positivo o negativo. Ello
constituye a la vez el motivo por el cual la persona que se
considera afectada se dirige ante la autoridad judicial, de modo
quel,] si la situacion de hecho de la cual esa persona se queja
ya ha sido superada en términos tales que la aspiracion
primordial en que consiste el derecho alegado estd siendo
satisfecha, ha desaparecido la vulneracion o amenaza y, en
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consecuencia, la posible orden que impartiere el juez caeria en

s N
el vacio” .

En consecuencia, se procedera a declarar la carencia actual de
objeto por hecho superado, tal como quedara sentado en la parte
resolutiva de esta providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Santa
Marta, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

RESUELVE:

Declarase la carencia actual de objeto por hecho
superado dentro de la accién constitucional
invocada por Wilson Pablo Pedraza Arzuza,
contra la Registraduria Nacional del Estado Civil,
por las razones esgrimidas en el texto de este
proveido.

NOTIFIQUESE esta decision a las partes
intervinientes por el medio mas expedito posible
y remitase copia del respectivo fallo.

En caso de no ser impugnado, enviese el presente
fallo junto con el expediente del que hace parte a
la Corte Constitucional, para su eventual
revision, segun lo dispone el articulo 33 del
Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese y Camplase.

La Jueza,

Joar Ynga

MONICA GRACIAS CORONADO



