REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA

Santa Marta, dieciséis (16) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

REF: Proceso Ejecutivo seguido por PROPIEDAD HORIZONTAL MIRADOR DE
SAN PEDRO en conira de CONINSA RAMON H S.A.

Rad. No. 47-001-31-53-002-2023-00099-00
ASUNTO

Procede este despacho judicial a resolver sobre la admisibilidad de la
demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES:

Analizada la demanda en conjunto con sus anexos se observa que la misma
adolece de alguna de las formalidades previstas en el art. 82 y siguientes del
C.GP., asi como de lo establecido en la Ley 2213 de 2022, aspectos que se
senalaran a confinuacion:

1. El extremo activo, propuso ante ésta jurisdiccion, proceso ejecutivo
por el incumplimiento en la obligacidn de hacer derivada del acta de
conciliacion, conforme a los presupuestos del articulo 426 del C.G.P;
sin embargo, en la pretension No. 2 del libelo demandatorio, se
denota que también persigue a través del presente asunto, se
condene por concepto de perjuicios en razon en la demora en la
realizaciéon de las obligaciones contenidas en el acuerdo; no
obstante tal y como lo advierte la norma en cita deberd estimar el
valor de dichos perjuicios moratorios bajo juramento, lo cual se echa
de menos.

“Articulo 426. Ejecucion por obligacion de dar o hacer. Si la
obligacion es de dar una especie mueble o bienes de género distinto
de dinero, el demandante podrd pedi, conjuntamente con la
entrega, que la ejecucion se extienda a los perjuicios moratorios
desde que la obligacion se hizo exigible hasta que la enfrega se
efectue, para_lo cual estimard bajo juramento su valor mensual, si no
figura en el titulo ejecutivo. De la misma manera se procederd si
demanda una obligacion de hacery pide perjuicios por la demora en
la ejecucion del hecho”. (Subrayado fuera de texto).

2. El Numeral 4 del Art. 82 C.G.P. indica Lo que se pretenda, expresado
con precision y claridad. Debe el actor aclarar las pretensiones de la
demanda, por cuanto en el poder fue conferido para iniciar y llevar
hasta su terminacion “proceso por incumplimiento de obligacién de
hacer” tal y como aparece referenciada la demanda, pero se
depreca también la ejecucion por una suma de dinero bagjo el
entendido que se pretende la ejecucion en los términos del Art. 424
C.G.P., determinando como ftal la suma de $9.733.300,



correspondiente al 80% del valor del dano de la tuberia de la Torre 4-
Etapa 1, por lo que deberd clarificar tal situacion

. Como quiera que no fueron solicitadas medidas cautelares previas,
en confra del aqui demandado, de acuerdo con el Art. 6 de la ley
2213 de 2022, dentro de la presente actuacion se debe aportar la
constancia de envio a la contraparte del expediente judicial, la
norma en cita reza: “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso
arbitral 'y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas
o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado, el demandante, al presentar Ila demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder
el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la
autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos”

. Exige el Num. 2 del Art. 82 del C. G. del P., que es menester precisar en
el libelo introductorio el domicilio de las partes, informacidon que se
echa de menos frente a ambos extremos, debiendo complementarse.

Memdrese que éste y el lugar de notificaciones afienden a
acepciones diferentes. Al respecto, la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia, indico:

“(...) no pueden confundirse el domicilio y la direccion indicada para
efectuar las notificaciones, toda vez que uno y otro dato satisfacen
exigencias diferentes, pues mientras el primero hace alusion al asiento
general de los negocios del convocado a juicio, el segundo -que no
siempre coincide con el anterior- se refiere al sitio donde con mayor
facilidad se le puede conseguir para efectos de su nofificacion
personal”.

. De ofra parte, el certificado de existencia y representacion legal de la
demandada data de un holgado plazo -16 de septiembre de 2022-,
por lo que debe arrimar uno de reciente expedicion, pues por el paso
del fiempo pudo cambiar no sélo la representacion de la sociedad,
sino el lugar de domicilio y donde recibird notificaciones judiciales.

. Que en atencidén al escrito del memorial y a la remision del correo
electronico en el que se otorga poder al abogado MILTON ALFONSO
MONTES FONSECA identificado con la tarjeta profesional N° 276.317,
este juzgado advierte que el correo electréonico para notificacion del
apoderado ahi indicado no corresponde al que aparece inscrito en
el SIRNA, por lo que enfra en contrariedad a la disposicion normativa
consagrada en el articulo 5 de laley 2213 de 2022. Se deberd subsanar
tal circunstancia.



7. Finalmente se advierte que no se allegaron las piezas enunciadas en
el acdpite de pruebas y anexos bajo el nombre de Requerimiento
realizado a CONINSA RAMON H S.A, por parte de la demandante,
como dispone el NUm. 3 del Art. 84 del C. G. de

Asi, de conformidad con lo establecido en el articulo 90 incisos 3 numerales
1y 2 del C.G.P., se procederd a su inadmision y se concederd al extremo
actor un término de cinco (5) dias para que subsane dichos defectos, so
pena de serrechazada.

Por lo anteriormente expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITASE |a presente demanda Ejecutiva seguida por
PROPIEDAD HORIZONTAL MIRADOR DE SAN PEDRO en contra de CONINSA
RAMON H S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: CONCEDASE a la parte actora el término de cinco (5) dias para
que subsane dichos defectos, so pena de ser rechazada la presente
demanda.

TERCERO: ORDENESELE c la apoderada de la ejecutante que deberd allegar
junto al escrito de subsanacioén, la demanda debidamente integrada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Por estado No.  de esta fecha se notifico el auto Il
|I anterior. Il

|I Santa Marta, 17 de agosto de 2023. Il
|I Secretaria, . ||



