
 
 

  

 

Santa Marta, 13 de octubre de 2022. 
 
Señores: 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO 
Santa Marta. 
E.  S.  D. 

 
REF.: Proceso Verbal de Pertenencia Seguido Por 
FERNANDO FABIO DEL TORO BARROS  contra 
SAMARCOL S.A.S., Radicado No. 47–001–3153–
002–2019–00241-00.  

 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN EN 
SUBSIDIO DE APELACIÓN. 

 
Quien suscribe, ALEXANDER TEJEDOR RAMIREZ, mayor y vecino de esta ciudad, 
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando en mi calidad de 
Apoderado Judicial del señor WILLIAM ELEONSO CARDENAS AVENDAÑO, por medio 
del presente escrito y estando dentro del traslado señalado por la Ley, me permito presentar 
RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACIÓN, en contra del auto de 
fecha 10 de octubre de 2022 y notificado mediante estado No. 079 del 11 de octubre de la 
misma anualidad, en donde se niega la vinculacion del extremo pasivo a mi poderdante 
muy a pesar de ser el titular del predio en litigio. Argumento mi recurso en lo siguiente: 
 

1.- ANTECEDENTES: 

PRIMERO: Mediante correo electrónico de fecha 25 de agosto de 2021 dirigido a su 
honorable despacho me presento al proceso mediante poder debidamente otorgado por el 
propietario del bien inmueble en litigio, señor WILLIAM ELEONSO CARDENAS AVENDAÑO, 
en cuyo memorial solicito se me reconozca personería jurídica, se me notifique y se me 
entregue copia de todo lo actuado para contestar la demanda.  

SEGUNDO: El dia 23 de septiembre de 2021 y 29 de septiembre de 2022, reitero mi 
petición respecto a que se me reconozca personería jurídica para actuar y se me entregue 
copia de todo lo actuado a mis costas para poder contestar la correspondiente demanda. 

TERCERO: El dia 11 de octubre de 2022, mediante estado No. 079 se pronuncia el 
despacho respeto a mi petición de manera desfavorablemente. 

2.- DE LA PROVIDENCIA IMPUGNADA: 

PRIMERO: El dia 11 de octubre de 2022, mediante estado No. 079 se pronuncia el 
despacho respeto a mi petición, en los siguientes términos: 

“RESUELVE 

PRIMERO: NIÉGUESE la vinculación del señor WILLIAM ELEONSO CARDENAS 
AVENDAÑO como integrante del extremo pasivo, atendiendo lo preceptuado en 
las consideraciones de esta determinación.” 



 
 

  

 

En el primer párrafo de las consideraciones el despacho igualmente expresa y trae a 
colación el articulo 375 del C.G.P.:  

“El artículo 375 del C.G.P. establece la obligatoriedad de dirigir la acción contra quienes 
figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a registro en el Certificado 
Especial emitido por el Registrador de Instrumentos Públicos respectivo” y si el titular del 
derecho real es mi poderdante se contradice a la hora de la decisión contraviniendo con lo 
reglado en el artículo en comento. 

SEGUNDO: El numeral 5 del artículo 375 del CGP, señala ...  

“5. A la demanda deberá ́ acompañarse un certificado del registrador de instrumentos 
públicos en donde consten las personas que figuren como titulares de derechos reales 
principales sujetos a registro. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor extensión 
deberá ́ acompañarse el certificado que corresponda a este. Siempre que en el 
certificado figure determinada persona como titular de un derecho real sobre el 
bien, la demanda deberá ́ dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con 
hipoteca o prenda* deberá ́citarse también al acreedor hipotecario o prendario. 

TERCERO: La ANOTACION: Nro 016 Fecha: 05-06-2020 Radicación: 2020-080-6-3437 
del certificado de instrumentos públicos. 
 
Doc: ESCRITURA 415 DEL 05-03-2020 NOTARIA SEGUNDA DE SANTA MARTA VALOR 
ACTO: $210.938.000, el bien retorna en la titularidad de mi cliente, quien siempre tuvo la 
posesión del bien, tal y como se demuestra del contrato de arriendo de bien inmueble 
entregado al suscrito abogado por parte del señor WILLIAM CARDENAS AVENDAÑO, 
firmado entre mi poderdante y el hoy demandante fechado 19 de diciembre de 2016, el 
cual se anexa. 
 
Para la fecha antes manifestada del 05 de junio de 2020, no se había efectuado las 
notificaciones establecidas en los artículos 289, 290, 291, 292 y s.s. del Código General del 
Proceso, desconociendo mi poderdante la existencia de dicho proceso, posteriormente se 
presenta a través de apoderado judicial, mediante memorial de fecha 25 de agosto de 2021 
enviado mediante correo electrónico al juzgado segundo civil del circuito de Santa Marta. 
 
CUARTO: Señor juez que razón le asiste a la entidad SAMARCOL S.A.S., de solicitar se le 
desvincule del presente proceso si fuere la real propietaria de un bien inmueble tan valioso, 
y además expresa que no tiene interés jurídico en el mismo. Contrario sensu, a mi 
poderdante como real propietario le asiste todo el interés jurídico y factico por ser el titular 
del bien desde el 14 de diciembre del año 2016 y días después lo entregó en arriendo al 
hoy demandante, como se demostrará en el presente litigio. 
 
QUINTO: Es de anotar que mi representado siempre tuvo la posesión del predio, que, si 
bien es cierto en un momento de la negociación y al no entregar los intereses pactados 
SAMARCOL S.A.S., cancela el pacto de retroventa, pero esto lo hace con la finalidad de 
persuadir al señor WILLIAM CARDENAS el pago total del capital prestado y de los intereses, 
situación que se logró en el año 2020.  
 

3.- CONSIDERACIONES DE ORDEN FACTICOS Y JURIDICOS: 
 



 
 

  

 

PRIMERO: En primer término debemos referirnos a lo reglado en el artículo 315 del C.P.C. 
y articulo 321 del C.G.P. el cual reza: 

 
¨ARTÍCULO 315. PRÁCTICA DE LA NOTIFICACION 
PERSONAL. <Artículo derogado por el literal c) del artículo 626 de 
la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en 
forma gradual, en los términos del numeral 6) del 
artículo 627> <Artículo modificado por el artículo 29 de la Ley 794 de 
2003. El nuevo texto es el siguiente:> Para la práctica de la notificación 
personal se procederá así: 

 
(…) 

4. Si la comunicación es devuelta con la anotación de que la persona no reside 
o no trabaja en el lugar, o porque la dirección no existe, se procederá, a 
petición del interesado, como lo dispone el artículo 318. 

PARÁGRAFO. Para efectos de las notificaciones personales, los 
comerciantes inscritos en el registro mercantil y las personas jurídicas de 
derecho privado domiciliadas en Colombia, deberán registrar en la Cámara 
de Comercio o en la oficina de registro correspondiente del lugar donde 
funcione su sede principal, sucursal o agencia, la dirección donde recibirán 
notificaciones judiciales. Con el mismo propósito deberán registrar, 
además, una dirección electrónica si se registran varias direcciones, el 
trámite de la notificación podrá surtirse en cualquiera de ellas. 

Artículo 291. Práctica de la notificación personal. - Para la práctica de la notificación 
personal se procederá así:  
      (…) 
 

4. Si la comunicación es devuelta con la anotación de que la dirección no existe o que 
la persona no reside o no trabaja en el lugar, a petición del interesado se procederá 
a su emplazamiento en la forma prevista en este código.  
 
Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicación, la empresa de 
servicio postal la dejará en el lugar y emitirá constancia de ello. Para todos los efectos 
legales, la comunicación se entenderá entregada.  
 
5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrá en conocimiento la 
providencia previa su identificación mediante cualquier documento idóneo, de lo cual 
se extenderá acta en la que se expresará la fecha en que se practique, el nombre 
del notificado y la providencia que se notifica, acta que deberá firmarse por aquel y 
el empleado que haga la notificación. Al notificado no se le admitirán otras 
manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidación de lo actuado, 
el nombramiento prevenido en la providencia y la interposición de los recursos de 
apelación y casación. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el 
notificador expresará esa circunstancia en el acta.  
 

SEGUNDO: Desconozco el contenido de la demanda y por consiguiente la fecha en que el 
señor FERNANDO DEL TORO BARROS, aduce dentro de la demanda de manera 



 
 

  

 

caprichosa tener la posesión pacifica, lo cual es un exabrupto, toda vez, que del certificado 
de tradición y libertad se desprende desde el año 2006 el año 2020, 14 anotaciones, entre 
dichos actos se encuentran limitación del dominio por afectación familiar, compra ventas, 
embargos ejecutivos con derecho de cuotas, embargos ejecutivos en los años 2011, 
2012,2013, 2014; cancelación de embargos 2016; compra y venta en los años 2016 por 
valor de $190.000.000.oo; negociación de compra venta con pacto de retroventa años 2017 
por valor de $194.000.000.oo; la cancelación del acto anteriormente enunciado y por último 
la compraventa en el año 2020 por valor de $210.938.000.oo. 
 
Estos es su señoría para indicar que sin lugar a dudas nunca tuvo la posesión pacifica del 
bien, utilizando la administración de justicia para tratar de apropiarse un bien inmueble del 
que nunca ha tenido tal condición, y en la sana critica nunca salió en defensa del predio 
durante los procesos antes mencionados ni pago ningún embargo, ni tampoco ha cumplido 
con el pago de todos los impuestos prediales. 
 
TERCERO: Mi cliente es una parte necesaria dentro del proceso, que debe ser convocada 
por el interés legítimo que le asiste y esgrimo estos argumentos en el presente recurso de 
REPOSICIÓN en subsidio de APELACIÓN, pero esto también sería un argumento posterior 
para solicitar una nulidad de lo actuado, atendiendo lo Artículo 133 Código General del 
proceso. Causales de nulidad. 

Artículo 133 Código General del proceso. Causales de nulidad. El proceso es 
nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: 
 

8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de la demanda 
a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás personas, aunque sean 
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en 
el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida 
forma al Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la 
ley debió ser citado. 

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia 
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se 
corregirá practicando la notificación omitida, pero será nula la actuación posterior que 
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este 
código. 

 
Parágrafo. Las demás irregularidades del proceso se tendrán por subsanadas si no se 
impugnan oportunamente por los mecanismos que este código establece. 

ARTÍCULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACIÓN DEL 
CONTRADICTORIO. 
 
Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos jurídicos respecto de los cuales, por su 
naturaleza o por disposición legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible 
decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones 
o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberá formularse por todas o dirigirse 
contra todas; si no se hiciere así, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenará 



 
 

  

 

notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma 
y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado. 
 
En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez 
dispondrá la citación de las mencionadas personas, de oficio o a petición de 
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederá 
a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspenderá 
durante dicho término. 

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerán a los demás. 
Sin embargo, los actos que impliquen disposición del derecho en litigio solo tendrán 
eficacia si emanan de todos. 
 
Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, 
podrá pedirse su vinculación acompañando la prueba de dicho litisconsorcio. 
 
CUARTO:  El no reconocerme personería jurídica como apoderado del propietario del bien 
inmueble, tal y como se desprende del certificado de tradición y libertad, se le está 
conculcando  a mi poderdante el derecho de defensa y del debido proceso y por otro lado, 
en gracia de discusión, a mi como abogado debidamente acreditado me tendrían que 
reconocer como tercero con interés legitimo en esta causa judicial porque lo estoy 
acreditando con el certificado  de tradición y libertad tantas veces  mencionado. 
 

4.- SOLICITO: 
 

4.1.- PRIMERO: Con todo comedimiento, solicito SE REVOQUE auto de fecha 10 de 
octubre de 2022 y notificado mediante estado No. 079 del 11 de octubre de la misma 
anualidad, en donde se niega la vinculacion del extremo pasivo a mi poderdante, y en su 
lugar se RESUELVA FAVORABLE. 
 
4.2. .- SEGUNDO: Se me notifique y se me entregue copia de todo lo actuado a mis costas 
y se me corra traslado para contestar la demanda. 
  
4.3.- TERCERO: En caso de que el recurso de reposición interpuesto como principal sea 
resuelto desfavorablemente, desde este momento interpongo como subsidiario el RECURSO 
DE APELACION. 
 

5.- PRUEBAS: 
 
5.1.- DOCUMENTALES:  
5.2. Contrato de arrendamiento de fecha 19 de diciembre del año 2016. 
5.1.1.- Las que figuran en el proceso de la referencia. 
 
 

6.- NOTIFICACIONES: 
 
6.1.- El Demanandante en la dirección que esta aportada al proceso. 
 



 
 

  

 

6.2.- El Demandado podrá ser notificado a través del suscrito apoderado en su despacho y 
a través del correo electrónico: cardenas.william@hotmail.com. 
 
6.3.- El suscrito apoderado judicial en la secretaria de su despacho y a través del abonado 
celular whatsapp No. 3003313687 y correo electrónico: 
alexandertejedor_abogado@hotmail.com.  
 
 
 
 
 
De su señoría, Atentamente, 
 
 
 

 
ALEXANDER TEJEDOR RAMIREZ 
C. C. No. 72.217.322 de Barranquilla – Atlántico. 
T. P. No. 138.295 del Consejo Superior de la Judicatura 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
























