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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO 
D.T.C.H. DE SANTA MARTA - MAGDALENA 

 
 
Santa Marta, Catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023) 
 
 

TRASLADO SECRETARIAL 
 
 
1.- CLASE DE PROCESO: DECLARATIVO DE SIMULACIÓN 
DEMANDANTE:  CARLOS EDUARDO CASTRO RODRÍGUEZ   
DEMANDADO:    PROMOTORA DE VENTAS CARIBE MALL LIMITADA 
   NANCY DEL SOCORRO RAMÍREZ LONDOÑO 
   ALBA MARINA RAMIREZ LONDOÑO 
RADICACIÓN:    2018 - 00007 - 00 
 
 
 
 
 

Tres (3) días del escrito nulidad presentado por la parte demandante, a través de 
apoderado judicial, visible en al archivo 043 del expediente digital. 
 
 
 
 
 

 
LUIS CARLOS SANTANDER SOTO 

Secretario 
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SOLICITUD: NULIDAD 

RADICADO 470031530042018000700.

DTE: CARLOS EDUARDO CASTRO RODRIGUEZ CONTRA NANCY Y ALBA RAMIREZ LONDOÑO.

PROCESO, DECLARATIVO DE SIMULACION DE NEGOCIO.

JOHNNY OSCAR PEINADO HURTADO
C.C. 78.758.638. DE LORICA
T.P. 156. 804 CSP.
CEL 301-4322531.
JPEINADO23@HOTMAIL.COM
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JOHNNY OSCAR PEINADO HURTADO 

ABOGADO 

CARRERA 50 No. 76-19 0F. 22 TECER PISO. 

EMAIL: jpeinado23@hotmail.com 

    WhatsApp Y CELULAR 301-4322531- fijo 335-0344. 
 

 
 

REFERENCIA: DECLARATIVO DE SIMULACIÓN DE NEGOCIO JURÍDICO DE 

COMPRAVENTA DE BIEN INMUEBLE RADICADO: 4700315300420180000700 

DEMANDANTES: CARLOS EDUARDO CASTRO RODRÍGUEZ CC. 9.523.455 

DEMANDADO: PROMOTORA DE VENTAS CARIBE MALL LTDA NIT. 900009142-3 

NANCY DEL SOCORRO RAMÍREZ LONDOÑO CC. 36.625.432 ALBA MARINA 

RAMÍREZ LONDOÑO CC. 32.623.259. 

 

JOHNNY OSCAR PEINADO HURTADO, en mi condición de apoderado judicial 
de la demandante dentro del proceso de la referencia, por medio del presente 
escrito muy respetuosamente me dirijo a usted señor juez, para presentar 
Nulidad Procesal contra la providencia de fecha 19 de diciembre 2022 en los 
siguientes términos  
 
1), El despacho mediante traslado de fecha 19 de diciembre 2022, estado 
051. Notificada la providencia de “sentencia;” la cual me ha sido imposible 
saber el contenido de la misma desde el día de la notificación el 19 diciembre 
2022, e intentando conocer la providencia y por lo cual el suscrito mando el 
primer correo electrónico el día miércoles 11 de enero del 2023 a las 2.30 pm, 
y me llego un aviso de confidencialidad, donde el juzgado da una respuesta 
automática a la solicitud el correo enviado con fecha de 3.13,pm.  Al no recibir 
ninguna respuesta favorable por parte del juzgado, nuevamente envió correo 
electrónico del despacho con fecha jueves 12 de enero a las 2.30 pm, vuelve 
el juzgado y me envía aviso de respuesta automática o confidencialidad a mi 
solicitud reiterada, anexo copia de los correos electrónicos,  sin ninguna acción 
por parte del despacho, solamente el 13 de enero de 2023, se notifica 
correctamente la providencia de fecha 19 de diciembre del 2022, dándose a 
conocer la providencia “sentencia” por parte del juzgado cuarto civil del 
circuito de santa marta. 
 
2). Esta situación viola el debido proceso, no existen garantía de los derechos 
fundamentales, al acceso a la justicia al debido proceso, igualdad y defensa 
teniendo en cuenta tal omisión no se garantizó la publicidad y la trasparencia 
de la determinación por el canal, electrónico del despacho, no hubo, no existió 
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inserción de la providencia, y la norma exige y reitera la publicación en la web 
y en ella colocar el hipervínculo de la decisión emitida por el funcionario 
jurisdiccional. 
 
3) el decreto 806 del 2020 en su articulo 9 “Notificación por estado se 
fijarán virtualmente con inserción de la providencia, y no será 
necesario imprimirlo firmarlo por el secretario dejar constancia 
confirma al pie de la providencia.” 
 
Articulo 289 CGP. “Las providencias judiciales se harán saber a las 
partes y de mas interesado por medio de notificaciones, con las 
formalidad prescrita en este código. Salvo los casos expresamente 
exceptuado, ninguna providencia producirá efectos antes de 
haberse notificado”. 
 
 
“Enfatiza la corte constitucional para que haya notificación se debe 
incluirse en el estado virtual, se deben garantizar el conocimiento 
real de la decisión judicial”,  
 
Por todo lo anterior solicito sr juez sírvase reconocer que existe una nulidad 
procesal, notifíquese y ordene notificar nuevamente dicha providencia para 
garantizar los derechos fundamentales acceso a la justicia, a este servidor y 
poder defenderse y no para así, poder controvertir dicha providencia y no 
convertir este traslado en una vía de hecho.  
 
Anexo lo enunciado 3 folios 
 
Con admiración y respeto  
 

 
---------------------------------------------------- 
JOHNNY OSCAR PEINADO HURTADO  
C. C. No. 78.758.638. de Lorica Cord.  
T.P. No. 156.804. del C. S. de la J. 
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