JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
D.T.C.H. DE SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, Seis (06) de julio de dos mil veintiunos (2021)

TRASLADO

1.- CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JAIME GONZALEZ SAMORA

DEMANDADO: RUBEN DARIO ROMERO BLANCO
DIANA PATRICIA SALCEDO OROZCO

RADICACION: 2017 — 00141 - 00

Tres (3) dias de la nulidad propuesta por la parte demandada RUBEN DARIO
ROMERO BLANCO y DIANA PATRICIA SALCEDO OROZCO, a través de

apoderado judicial.

LUIS CARLOS SANTANDER SOTO
Secretario

Remitir la presente actuacibn a los siguientes correos electronicos:
jaime.gonzalez@hotmail.com, ellintoncarlos@gmail.com,
rafaelceledon16@gmail.com.




6/7/2021 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Magdalena - Santa Marta - Outlook

Incidente Nulidad

Rafael Celedon <rafaelceledon16@gmail.com>
Lun 7/09/2020 11:45 AM

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Magdalena - Santa Marta <j04ccsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (2 MB)
Incidente Nulidad.pdf;

Abogado
Rafael J. Celedon Martinez
Especialista en Derecho Laboral

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADkyOWVmMTIOLWUXxM2ItNGM1NS1hZTM3LWM1ZWMON]E2MjFIOAAQAL7iSaQ1kypPmaUUmgcm8jU%3D
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JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA.
E.S.D.
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RUBEN DARIO ROMERO BLANCO Y DIANA PATRICIA SALCEDO OROZCO mayores de
edad identificados con cedulas de ciudadania numero 12.457.455 de San Alberto Cesar y
57-447.998 de Fundacién Magdalena, respectivamente, por medio del presente escrito
comedidamente manifestamos a usted que otorgamos poder especial amplio y
suficiente, a favor del Doctor RAFAEL JOSE CELEDON MARTINEZ, mayor de edad y
domiciliado en la ciudad de Santa Marta identificado con la cedula de ciudadania No.
1.082.856.419 de Santa Marta y portador de la Tarjeta Profesional No. 212.032 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en nuestros nombres presente incidente de
UGS GIE IOVIUEGa EMitoa poi €1 JUZZauo Cuarto Civi 08 Grcuino, toda vez, ros
fue vulnerado el derecho a la defensa por una indebida notificacién violdndonos el

debido proceso al no poder acceder a Ia litis y asi poder ejercer nuestro derecho 3 Ia
defensa.

Queda el Doctor RAFAEL JOSE CELEDON MARTINEZ. facultado para fermular el
respectivo incidente, ademds de las facultades de recibir, transigir, desistir, sustituir,
reasumir y las propias del cargo encomendado, y en general llever 2 cabo todas las
diligencias legales en cumplimiento de este mandato cuando lo estime conveniente en
bienestar de nuestros intereses.

Sirvase sefior Juez, reconocerie personeria en los términos y para los fines agui

sefizlados.
N annse
19 AGD 2020,
- ~ 2
= ‘ gy S SR
.. Del Sebor uez, -, ? PAGYA DI PREITMTACIOM PI30MAL |
£ 1
Vz 331 Chredlh, du Pun Liefn. Uty
Atenta > ;‘.:52:,.1@“__,—:1"
SR sl }

RUBEN
C.C. 12.457.455 de San Alberto Cesar

A s P N i 4 e e L\ TN
P AP

\.\_,j" Ty eree? 3 e&@ (g
1ANA PATRICIA SALCEDO OROZCO
C.C. 57.447.998 d€ Fundacion Magdaiena

09 A0 W

ot s o A I RS

-~ g
e i

Z e U AITACIOYN P
A (ti«ﬂ"’,* pE PRESLHTACIL
4

L Jo;é CELE

. 1.082.856.41 {
T.P. No. 212.032 del C.S.dela J.

Escaneado con CamScanner



SANTA MARTA SEPTIEMBRE 2020

SENOR
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUTO DE SANTA MARTA

E.S.D.

REF: INCIDENTE DE NULIDAD CONTRA SENTENCIA PROCESO
EJECUTIVO DE JAIME GONZALEZ ZAMORA POR MEDIO DE
APODERADO CONTRA RUBEN DARIO BLANCO ROMERO Y DIANA

SALCEDO OROZCO.
RADICADO: 00141-2017

RAFAEL JOSE CELEDON MARTINEZ, mayor y vecino de esta ciudad.
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando en
representacion de los Sefiores RUBEN DARIO BLANCO ROMERO Y DIANA
SALCEDO OROZCO, personas igualmente mayores domiciliados en
Fundacion Magdalena, demandados dentro del proceso de la referencia,
comedidamente solicito a su Despacho que previo el tramite legal
correspondiente, con citacion y audiencia del sefior JAIME GONZALEZ

ZAMORA, también mayor y vecino de esta ciudad, demandante dentro de este
proceso, proceda Usted a efectuar las siguientes:

DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO. - Declarar la nulidad de este proceso, a partir del auto que admitié
la demanda, proferido con fecha 28 de junio de 2017.

SEGUNDO. - Condenar a la parte demandante en costas del proceso.

HECHOS

PRIMERO: El sefior JAIME GONZALEZ ZAMORA por medio de apoderado
Doctor Ellinton Calderon invocé ante su Despacho una demanda ejecutiva de
mayor cuantia contra mis prohijados Sefiores RUBEN DARIO BLANCO

ROMERO Y DIANA SALCEDO OROZCO dirigida a buscar el pago de una
obligacion contenida en un pagare # 001 de fecha 1 de diciembre de 2015.

SEGUNDO: Este juzgado mediante auto de fecha 28 de junio Qe 2017 admitié
la demanda y ordeno correr traslado a los demandados, quienes nunca se

notificaron y ejercieron derecho de defensa y retracto, se enteraron el dia que
procedio el embargo de los vehiculos de mi cliente Sra DIANA SALCEDO

OROZCO.

TERCERO: Mis apoderados nunca recibieron el dinero. queto de esta liis,
simplemente un anticipo que no se ajusta a lo solicitado por la parte

demandante, lo que podria desencadenar en un fraude procesal.
CUARTO: La parte demandante alega desconocer un domicilio donde puedan
ser ubicados mis apoderados, siendo esto completamente falso, ya que en

reiteradas ocasiones estuvieron en contacto de manera telefonica y tenia este
pleno conocimiento del domicilio de mis ap‘oderados, actuando asi de mala fe

haciendo incurrir en error al despacho.
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QUINTO: Cabe destacar que en la direccion suministrada por la parte actora en
la demanda y como bien lo certifico la agencia postal el predio se encontraba
totalmente desocupado, no obstante el demandante sabia la ubicacion de mis
defendidos por tener en comun a una persona que sabia el nuevo domicilio de
mis clientes, igualmente en el pagare que figura en el expediente aparecen las
lineas telefénicas de mis defendidos que al dia de hoy son las mismas que al
momento de la firma, otra razén para ubicar a los demandados, con todo esto
la parte demandante hizo incurrir en error al despacho actuando este de buena
fe con la informacion suministrada, denominandose esto como una via de
hecho por consecuencia, ya que el hecho generador de la vulneracion no es
atribuible al funcionario judicial que profirio la providencia, sino a la actuacién
inconstitucional del demandante que provoco el error, pero que fue en

contravia con los intereses de mis clientes que son los directos perjudicados
con esta situacién.

SEXTO: Lo anterior ocurre cuando la parte obligada (demandante) incumple el
deber de obrar con lealtad, y la informacién fraudulenta aportada determina Ia
decision judicial. Toda vez, contaba con los medios para ubicar a los
demandados, siendo asi, la Dra fue victima de un engafio por parte del
demandante, y ese engafo la condujo a tomar una decisién que afecto el
derecho fundamental de mis clientes.

SEPTIMO: Se tipifica, entonces, la causal de nulidad del # 8 y 9 del art 140 del
CGP modificado articulo 626 de la Ley 1564 de 2012 que rige a partir del 1o.
de enero de 2014, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo
modificado por el articulo 1, numeral 80 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo
texto es el siguiente:> El proceso es nulo en todo o en parte, solamente en los
siguientes casos:

(...

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién al demandado o a su
representante, o al apoderado de aquél o de éste, segun el caso, del auﬁto_ que
admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.

9. Cuando no se practica en legal forma la notificacion a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas, aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, 0 de aquella’s de deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, guando la ley asi lo ordena, o
no se cita en debida forma al Ministerio Publico en los casos de ley.

(...)

la cual debe ser decretada por su Despacho.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Invoco como fundamento los articulo 134 — 140 y subsiguientes del codigo de

procedimiento civil.
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PRUEBAS

Solicito tener como pruebas las siguientes;

TESTIMONIAL

El testimonio de los demandados sefiores:

RUBEN DARIO BLANCO ROMERO Y DIANA SALCEDO OROZCO.
JAIME GONZALEZ ZAMORA

DOCUMENTAL

El pagare firmado por mis poderdantes donde se evidencia el namero de
contacto de mis clientes.

ANEXOS

Me permito anexar poder a mi conferido y copia del incidente para archivo del
juzgado.

PROCESO Y COMPETENCIA
A la presente solicitud debe darsele el tramite indicado en los articulos 140 y
siguientes del cédigo de procedimiento civil.

Es usted competente para resolver esta solicitud por conocer el proceso
principal.

NOTIFICACIONES
Las mias, las podran realizar en la Calle 45a No 27 - 150, Barrio concepcién
Santa Marta, y cel 3104849447 o al correo electronico
rafaelceledon16@gmail.com o en la secretaria de su despacho.
n en el cuaderno principal de la demanda.

La parte demandante las que reposa

Se suscribe,

RAFAEL/JOSE CE DON MARYINEZ

CC. No 1.082.856.419 de Sant Marta.
T.P No. 212.032 del Consejo Superior de la Judicatura
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