
Señores: 
JUEZ CONSTITUCIONAL DE SANTA MARTA-REPARTO-. 
E. S. D. 
 

Ref: ACCIÓN DE TUTELA 
Accionante: JEANETH SALAZAR AMAYA 

Accionado: JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA MARTA. 
Derechos fundamentales Violados: LA IGUALDAD, DEBIDO PROCESO Y A LA 

«DEBIDA» ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA. 
 
JEANETH SALAZAR AMAYA, mayor de edad, vecina de Bogotá, identificada 
como aparece al pie de mi firma, con mí acostumbrado respeto, vengo ante 
usted con el fin de impetrar ACCIÓN DE TUTELA como mecanismo transitorio, 
contra el JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA MARTA, por la presunta 
violación a los DERECHOS FUNDAMENTALES LA IGUALDAD, DEBIDO PROCESO Y 
A LA «DEBIDA» ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA, todo de conformidad con los 
siguientes: 
 

HECHOS 
 

PRIMERO: El día 17 de junio de 2019, mi padre JOSUE SALAZAR PRADA 
(Q.E.P.D), mediante apoderado judicial, presentó demanda ejecutiva civil de 
menor cuantía en contra del señor JHON FREDDY CRISTANCHO ALVAREZ, cuyo 
conocimiento correspondió al JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA 
MARTA, radicado 2019-00259.  
 
SEGUNDO: El 29 de junio de 2019, el despacho profirió mandamiento de pago 
y orden de embargo en contra del demandado JHON FREDDY CRISTANCHO 
ALVAREZ. 
 
TERCERO: Posterior a ello y luego de cumplir la carga de la notificación al 
demandado, el día 27 de agosto de 2019, el despacho mediante auto dio 
traslado a las excepciones por el termino de ley. 
 
CUARTO: Una vez, vencido el termino anterior, mediante auto, el 30 de 
septiembre de 2019, el despacho fijó fecha de audiencia inicial para el 4 de 
febrero de 2020 a las 9.00 a.m. 
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QUINTO: El día 4 de febrero de 2020, los apoderados de la parte demandante 
y demandada, de mutuo acuerdo, solicitaron al despacho el aplazamiento de la 
misma, por un posible acuerdo que pueda terminar el proceso. 
 
SEXTO: Teniendo en cuenta lo anterior, en fecha 20 de febrero de 2020, el 
apoderado de la parte demandante presentó memorial solicitando al JUZGADO 
accionado, fijara fecha de audiencia, por el incumplimiento de la demandada, 
siendo así, el juzgado fijó fecha para el 7 de mayo de 2020 a las 9.30 a.m. 
 
SÉPTIMO: Como fue un hecho notorio, el fenómeno que se ha vivido a nivel 
mundial con ocasión a la pandemia del COvid-19, la audiencia no se pudo llevar 
a cabo, por la suspensión de los términos a nivel nacional, ordenada por el 
Consejo Superior de la Judicatura. 
 
OCTAVO: Mi padre JOSUE RAUL SALAZAR PRADA (Q.E.P.D) falleció el día 15 de 
mayo de 2021, por lo cual mediante memorial se le informó al despacho tal 
suceso y cambio de apoderado por parte de la demandante, el día 30 de 
septiembre de 2021. 
 
NOVENO: El despacho, mediante auto de fecha 10 de septiembre de 2021, fijó 
fecha de audiencia inicial el 3 de noviembre de 2021 a las 9.00 am; del mismo 
modo mediante auto de fecha 29 de octubre de 2021, se me reconoció como 
sucesora procesal de mi difunto padre. 
 
DÉCIMO: Llegado el día 3 de noviembre de 2021, en la hora programada para 
llevar a cabo la audiencia inicial, el despacho suspendió la audiencia teniendo 
en cuenta que no se hizo presente ni el demandado ni su apoderado, con la 
finalidad de garantizar su derecho a la defensa. 
 
DÉCIMO PRIMERO: Muy a pesar de ya haber transcurrido más de un año desde 
que se suspendiera la audiencia inicial, que se suministrara al despacho el 
número de celular del demandando, entre otros, el despacho solo ha emitido 
un auto en fecha 8 de julio de 2022, requiriendo al abogado del demandado, 
sin obtener respuesta favorable. 
 
DÉCIMO SEGUNDO: Mi apoderada judicial hasta la fecha de presentación de 
esta acción judicial, ha requerido al despacho con la finalidad que sea 
reanudada la audiencia inicial en las siguientes fechas: 
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• 1. De diciembre de 2021. 

 
 

• 3 de febrero de 2022. 
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• 16 de marzo de 2022: 

 
 

• 26 de abril de 2022: 
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• 9 de junio de 2022  

 
 

• 31 de agosto de 2022: 
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• 3 de octubre de 2022: 

 
 

• 23 de noviembre de 2022:  
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DÉCIMO TERCERO: La entidad accionada está vulnerando mis derechos 
fundamentales a LA IGUALDAD, DEBIDO PROCESO Y A LA «DEBIDA» 
ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA, al no resolver los requerimientos elevados por 
mi apoderada judicial, MI ABOGADA HA PRESENTADO MAS DE 7 MEMORIALES 
DE IMPULSO Y REANUDACIÓN DE AUDIENCIA, HASTA LA FECHA LO ÚNICO QUE 
HIZO EL DESPACHO FUE REQUERIR AL APODERADO JUDICIAL DEL 
DEMANDADO. 
 
¿QUÉ MAS OPORTUNIDAD PROCESAL SE LE DARÁ AL DEMANDADO? 
 
¿CUÁNTO TIEMPO DEBO ESPERAR EN MI CALIDAD DE SUCESORA PROCESAL Y 
MI FAMILIA, PARA QUE CULMINE ESTE PROCESO QUE EN VIDA INICIÓ MI 
PADRE? 
 
DÉCIMO CUARTO: Ante esta situación, estamos ante un mora judicial por parte 
del accionado, al no fijar fecha para reanudar la fecha de audiencia, la cual fue 
notificada mediante estado y el deber de los apoderados es velar por informar 
a sus clientes sobre las actuaciones y movimientos de los procesos confiados, 
situación que mi apoderada ha cumplido hasta la actualidad, contrario a la parte 
demandada que es el mismo despacho quien ha vulnerado mis derechos 
fundamentales, premiando la omisión y el descuido del apoderado judicial del 
demandado y del mismo demandado 
 

PRETENSIONES 
 

Solicito al honorable juez, que por vía de tutela en forma excepcional y con 
carácter de Inmediato, no existiendo otro medio de defensa judicial idóneo y 
mecanismo transitorio para evitar así un perjuicio irremediable, para la 
protección de mis derechos fundamentales a LA IGUALDAD, DEBIDO PROCESO 
Y A LA «DEBIDA» ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA., se ordene al JUEZ QUINTO 
CIVIL MUNICIPAL DE SANTA MARTA,; que dentro de las 48 horas siguientes a la 
notificación de fallo resuelva de fondo los requerimientos e impulsos 
procesales, en aras de reanudar la audiencia de fecha 3 de noviembre de 2021. 
 
JURAMENTO DE NO HABER PRESENTADO OTRA ACCION DE TUTELA POR LOS 

MISMOS HECHOS. 
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Por dar cumplimiento a lo ordenado en el Artículo 37 del Decreto 2591 de 1991, 
manifiesto bajo la Gravedad de Juramento que no he presentado otra acción 
de tutela, respecto a los mismos hechos y derechos ante otra autoridad. 
 

PRUEBAS 
 
Me permito solicitar se tengan en cuenta las siguientes pruebas:  

• Copia de las actuaciones realizadas por el despacho y mencionadas en la 
presente acción. 

• Captura o screen de los correos enviados por mi apodera judicial al 
despacho, enunciados en el hecho 12 de la presente acción. 
 

ANEXOS 
 

• Las enunciadas en el acápite de pruebas 
 

NOTIFICACIONES 
 

• Accionante: Puedo ser notificada en el barrio Dirección Diagonal 86 a # 
702-50 Interior 3 apto 401 compartir Bochica 6 Bogotá. Email. 
janis0526@hotmail.com; de igual forma se puede notificar a través del 
correo electrónico de mi apoderada judicial: mannicchi@hotmail.com.  

 

• Accionado: JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE SANTA MARTA, al correo 
electrónico:  j05cmsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co.  

 
 
Atentamente 
 
 
JEANETH SALAZAR AMAYA  
CC 35.477.036 de Chía. 
 

mailto:janis0526@hotmail.com
mailto:mannicchi@hotmail.com
mailto:j05cmsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rad 2019-00259-00 

Hoy 20 de febrero de 2020 paso al despacho el presente proceso informándole que la parte 

demandante solicita nueva fecha para la audiencia porque la contraparte incumplió el 

principio de posible acuerdo. Ordene. 

 

 

Ana Lucia Mendoza Castaño 

Secretaria  

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD 
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA 

_________________________________________________________ 

Santa Marta, veintiséis (26) de febrero de dos mil veinte (2020) 

 

Referencia:       EJECUTIVO DE MENOR CUANTÍA  
Radicado:         47-001-40-53-009-2019-00259-00 
Demandante:   JOSUE RAUL SALAZAR PRADA – cc.5.762.111 
Demandado:  JHON FREDY CRISTANCHO  ALVAREZ – C.C. 91.352.250 
 
 
En memorial que antecede el apoderado de la parte ejecutante ha solicitado se fije nueva 
fecha para llevar a cabo la audiencia inicial porque la pasiva incumplió el principio de posible 
acuerdo.  
 
Así las cosas se cita a las partes para el día SIETE (7) DE MAYO DE DOS MIL VEINTE (2020) 
A LAS NUEVE Y TREINTA DE LA MAÑANA (9:30 a.m.), con el propósito de llevar a cabo la 
AUDIENCIA INICIAL contenida en el art. 372 de la norma adjetiva, a la que deberán 
presentarse acompañadas de sus respectivos abogados; de ser posible y si no surgieren 
pruebas por practicar se hará uso del parágrafo único del art. 372 del C.G.P. 
 
Se recuerda que en ella se practicará el interrogatorio a las partes, se surtirá la etapa de 
conciliación, esto con el propósito que presenten fórmulas de arreglo y los demás asuntos 
relacionados con la audiencia y que de no comparecer dará lugar a la sanción procesal 
contenida en el artículo 205 y 372 regla 4ª del Código General del Proceso.  
 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
 
 

 
MÓNICA LOZANO PEDROZO 

JUEZA 
 
Proyectó Silvia Cabrera  
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Rad 2019-00259-00 

Hoy 4 de febrero de 2020 paso al despacho el presente proceso informándole que en el día 

de hoy las partes solicitaron aplazamiento de la audiencia a celebrarse en esta fecha. 

Ordene. 

 

 

Ana Lucia Mendoza Castaño 

Secretaria  

 

 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD 
DISTRITO JUDICIAL DE SANTA MARTA 

_________________________________________________________ 

Santa Marta, cuatro (4) de febrero de dos mil veinte (2020) 

 

 
Referencia:       EJECUTIVO DE MENOR CUANTÍA  
Radicado:         47-001-40-53-009-2019-00259-00 
Demandante:   JOSUE RAUL SALAZAR PRADA – cc.5.762.111 
Demandado:  JHON FREDY CRISTANCHO  ALVAREZ – C.C. 91.352.250 
 
 

En memorial que antecede los abogados de ambos extremos procesales han 

solicitado el aplazamiento de la vista pública programada para el día de hoy, ante el posible 

acuerdo al que han llegado, que de llevarse a cabo daría la terminación del proceso. 

 

Teniendo en cuenta que tal petición es procedente se accede a ella, quedando 

a la espera, por un tiempo razonable, del arreglo que marcará el derrotero a seguir en este 

asunto.  

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

 
MÓNICA LOZANO PEDROZO 

JUEZA 
 
 

 
Proyectó Silvia Cabrera  
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Juzgado Quinto Civil Municipal en Oralidad   
Circuito Judicial de Santa Marta   

 

 

1 
Correo electrónico: j05cmsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Santa Marta - Magdalena 

Santa Marta, ocho (08) de julio de dos mil veintidós (2022) 

 

REFERENCIA:  EJECUTIVO DE MENOR CUANTÍA 

RADICADO:   47-001-40-53-005-2019-00259-00 

DEMANDANTE:  JOSUE RAUL SALAZAR PRADA. CC. 5.762.111. 

DEMANDADO: JHON FREDDY CRISTANCHO ALVAREZ C.C. 91.352.250 

 

Solicita la letrada judicial de la parte demandante que se fije nueva fecha para llevar a cabo la 
audiencia inicial. 

 

Ahora bien, al revisar el acta de la audiencia de fecha 03 de noviembre de 2021, encontró este 
juzgado que se realizaron requerimientos al togado judicial de la parte demandada, los 
mismos que deben ser cumplidos para llevar a cabo la diligencia que se solicita.  

 

De acuerdo a lo anterior, desde la fecha que se realizaron esos requerimientos el apoderado 
de la parte demandada no se ha pronunciado, incumpliendo así con lo establecido en el 
numeral 4 del artículo 78 del CGP, por lo que se abstendrá esta dependencia judicial de señalar 
una nueva fecha y se le otorgará al doctor JOSÉ ARMANDO DIAZGRANADOS POLO, el término 
de 3 días siguientes a la notificación de esta providencia, para cumplir la carga impuesta por 
el juzgado a través de providencia de fecha 3 de noviembre de 2021, so pena de conllevar a 
este juzgador a utilizar los poderes correccionales otorgados por el Articulo 44 de la norma en 
comenta. 

 

Por lo anteriormente se, 

 

R E S U E L V E: 

  

PRIMERO: Abstenerse de señalar fecha de audiencia inicial, por lo explicado en precedencia. 

 

SEGUNDO: Requerir por segunda vez al abogado JOSÉ ARMANDO DIAZGRANADOS POLO, para 
dentro de los 3 días siguientes a la notificación de esta providencia de cumplimiento a lo 
ordenado en providencia de fecha 03 de noviembre de 2021, so pena de hacer uso de los 
poderes correccionales otorgados por el Articulo 44 del CGP. 

  

TERCERO: Notificar esta providencia por estado a través de los canales electrónicos señalados 
en el art. 9 de la Ley 2213 del 2022, en concordancia con el artículo 22 del ACUERDO PCSJA20- 
11567 por del Consejo Superior de la Judicatura. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
Proyectado por: 01 
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Firmado Por:

 

Romualdo Jose Gomez Andrade

Juez

Juzgado Municipal

Civil 005

Santa Marta - Magdalena

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 1cdd3cc8fb3a783df51c9124eca8425c4d78c3c9aaa03e8304d557ac2d27f662

Documento generado en 08/07/2022 10:53:29 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Distrito Judicial de Santa Marta 
Juzgado Quinto Civil Municipal en Oralidad  

Circuito Judicial de Santa Marta 
 
Santa Marta, veintinueve (29) de octubre de dos mil veintiuno (2021) 

 
Referencia:       EJECUTIVO DE MENOR CUANTÍA  
Radicado:         47-001-40-53-009-2019-00259-00 
Demandante:   JOSUE RAUL SALAZAR PRADA – cc.5.762.111 

Demandado:  JHON FREDY CRISTANCHO  ALVAREZ – C.C. 91.352.250 

 
 

Viene al despacho el proceso de la referencia ante el memorial presentado el 30 de 
septiembre de 2021 a través del canal institucional por la señora JEANETH SALAZAR AMAYA, 

actuando mediante apoderada judicial, informa que el demandante JOSUE RAUL SALAZAR 
PRADA falleció el 15 de mayo de 2021, solicitando se le reconozca la calidad de sucesora 

procesal por ser hija y heredera del causante. Como prueba de su decir adjunto el registro 
civil de defunción y el registro civil de nacimiento para acreditar el parentesco, también 

aportó el paz y salvo del abogado que representaba al finado. 
 
De la revisión del expediente se observa que con auto de fecha 10 de septiembre último se 
dispuso citar a las partes a la vista pública a celebrarse el próximo 3 de noviembre a las 9:000 
am, destacamos que para aquella fecha no se tenía conocimiento del óbito del ejecutante. 
 

Ante esta circunstancia es del caso remitirnos a lo señalado en el  art. 68 inc 1 del C.G.P., que 
a su tenor dice: 
 

“Artículo 68. Sucesión procesal. Fallecido un litigante o declarado ausente 
o en interdicción, el proceso continuará con el cónyuge, el albacea con 

tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.”  
 

Norma que debe aplicarse en consonancia con el inciso 2° del artículo 87 ibidem, que informa 
de la demanda dirigida contra herederos del demandado, señalando en concreto al tema 
ahora traído que, si el notificado no manifiesta su repudio de la herencia, se considerara que 
la acepta. De manera que, para esta judicatura lo pretendido por el legislador dentro del 

ordenamiento adjetivo es que se acepte como heredero aquel que, demostrado el vínculo 
legal, con consentimiento y voluntad comparece al juicio. 
 
Bajo ese entendido entonces, y ubicados al sub examine se tiene que, al probar la condición 

de hija de la demandante, el deceso del mismo y comparecer al proceso realizando actos 
propios de litigio, se aceptará como heredera del señor JOSUE RAUL SALAZAR PRADA 
(Q.E.P.D.), aplicándose en estricto sentido la figura de la sucesión procesal, por lo que 
asumirá la condición de demandante. 
 

Ahora, la concurrida señora JEANETH SALAZAR AMAYA confiere poder a una abogada de su 
confianza y solicita la revocatoria del poder conferido por su padre y copia del expediente. 
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Atendiendo la norma antes transcrita, desde ya se anuncia la aceptación de su petición de 
revocatoria del mandato. Con relación a la solicitud del expediente se dispone que por 
secretaria se remita al peticionario a través del canal institucional, de ello déjese constancia 
en el expediente digitalizado. 
 
Por lo expuesto se, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: Aceptar a la señora JEANETH SALAZAR AMAYA como sucesora procesal del 
demandante JOSUE RAUL SALAZAR PRADA (Q.E.P.D.), atendiendo lo analizado en 
precedencia. 
 
SEGUNDO: Aceptar la revocatoria de mandato que realiza el sucesor procesal del 
demandante fallecido, señora JEANETH SALAZAR AMAYA, frente al togado que la 
representaba, doctor RAFAEL EDUARDO DELGADO ROBINSON. 
 

TERCERO: Téngase a la abogada MARLA IRINA ANNICHIARICO CUESTA como apoderada 
judicial de JEANETH SALAZAR AMAYA con las mismas facultades conferidas en el mandato. 

 
CUARTO: Por Secretaría, remitir el enlace que contiene el expediente digital conformado en 
la nube OneDrive al sucesor procesal. 
 
QUINTO: Proceda secretaría a notificar esta providencia a través de los canales electrónicos, 
señalados en el art. 9 del Decreto Nacional 806 del 4 de junio de 2020, reglamentado por el 
artículo 22 del Acuerdo PCSJA20-11567 del Consejo Superior de la Judicatura. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

 
Proyecto SLCT 
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Distrito Judicial de Santa Marta 
Juzgado Quinto Civil Municipal en Oralidad 

Circuito Judicial de Santa Marta 
 

 

Santa Marta, diez (10) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)  
  
 Referencia: EJECUTIVO DE MENOR CUANTÍA 
 Radicado: 47-001-40-53-009-2019-00259-00 
Demandante: JOSUE RAUL SSLAZAR PRADA C.C. 5.762.111 
Demandado: JHON FREDY CRITANHO ALVAREZ C.C. 91.352.250 
 
En memorial que antecede el apoderado de la parte ejecutante se fije nueva fecha para 
llevar a cabo la audiencia inicial toda vez que el extremo pasivo incumplió el principio de 
acuerdo. 
 
Así las cosas, se citará con el propósito de llevar a cabo la AUDIENCIA INICAL contenida en 
el artículo 372 del Código General del Proceso, a la que deberán presentarse acompañados 
por sus respectivos abogados; de ser posible y si no surgieren pruebas por practicar se hará 
uso del parágrafo único ibídem. 
 
Por lo anterior, el juzgado 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: Señálese la hora de las NUEVE (9:00) A.M. del día TRES (3) del mes de 
NOVIEMBRE de 2021 para llevar a cabo la AUDIENCIA INICAL contenida en el artículo 372 
del Código General del Proceso. 
 
SEGUNDO:  Disponer la realización de esta audiencia de manera virtual, acorde con los 
parámetros emitidos por el Consejo Superior de la Judicatura a través del Acuerdo No. 
PCSJA20-11567. 
 
TERCERO: CITESE a las partes para que asistan a la AUDIENCIA a surtir la etapa de 
conciliación esto con el propósito que presenten fórmulas de arreglo. 
 

CUARTO: CITESE a las partes para que asistan a rendir interrogatorios, y los demás asuntos 
relacionados con la audiencia. Se le advierte que la inasistencia de las partes y apoderados 
tendrá las consecuencias procesales y pecuniarias que en su contra señala la Ley 
procedimental en su art. 205 y 372 numeral 4º del C.G.P. 

 

QUINTO: Comunicar a través de la cuenta de correo institucional del juzgado, a las partes 
intervinientes en el proceso, como a sus abogados, el link al cual deben ingresar para 
participar en la audiencia virtual que se desarrollara a través de la plataforma LIFESIZE. 
 
SEXTO: Proceda secretaría a notificar esta providencia a través de los canales electrónicos, 
señalados en el art. 9 del Decreto Nacional 806 del 4 de junio de 2020. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 

MÓNICA LOZANO PEDROZO 

JUEZA 
Proyectado por ANJ 

 
Firmado Por: 
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Distrito Judicial de Santa Marta 
Juzgado Quinto Civil Municipal en Oralidad 

Circuito Judicial de Santa Marta 
 

 

 
Monica  Lozano Pedrozo 

Juez Municipal 
Civil 005 

Juzgado Municipal 
Magdalena - Santa Marta 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 98eac732d85ded9ba46c3afa9fcd92ae627afd9670d8cb4b87337c6cdd87f0c1 

Documento generado en 10/09/2021 09:50:30 a. m. 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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