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I. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Al interior de este proceso VERBAL DE RESPONSABILIDAD MEDICA promovido por
BLADIMIRO CASTRO MARTINEZ, BLADIMIRO JOSE CASTRO BENAVIDES, YALILE TEIDE
CASTRO BENAVIDES, SULMY CECILIA CASTRO BENAVIDES, ARLETH DEL CARMEN
CASTRO BENAVIDES, contra COOMEVA EPS, CLINICA LA MILAGROSA Y FUNDACION
POLICLINICA CIENAGA, se procede a impartir tramite al proceso, asi como al llamamiento

en garantia realizado a la Clinica La Milagrosa S.A.
Il. CONSIDERACIONES

Sea pertinente recordar que, en el tramite del asunto, se present6 demanda de
responsabilidad medica el dia veintisiete (27) de octubre de dos mil diecisiete (2017), siendo
admitida en auto del 15 de enero de 2017 (sic) y notificado en estado del dieciséis (16) de

enero de dos mil dieciocho (2018).

Sobre este particular se advierte el error en el ailo indicado en el auto admisorio, al haberse
proferido en la anualidad del dos mil dieciocho (2018), siendo lo procedente su correccion
en los términos del articulo 286 del Cédigo General del Proceso, que dispone que “7Toda

providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida

por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto...

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso...

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio

de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella.” .
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Posterior a ello, se notificé el treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018), el apoderado
judicial de la Fundaciéon Policlinica Ciénaga, quien procedi6 a impetrar recurso de
reposicion contra el auto admisorio de la demanda, siendo este resuelto en auto del veinte

(20) de enero de dos mil veintiuno (2021), sin reponer el auto admisorio.

A su vez, el dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018), se notifica el apoderado
judicial de Coomeva E.P.S. S.A., quien procedié a contestar la demanda, elevando las
excepciones de mérito que denominé prescripcion; excepcion de mérito inepta demanda
por ausencia de dano antijuridico; ausencia de nexo de causalidad; falta de legitimacion en
la causa por pasiva de Coomeva EPS S.A.; cumplimiento por parte de Coomeva EPS de la
prestacion de servicios de salud a la seifiora Carmen Maria Benavides Camargo; inepta
demanda por inexistencia de responsabilidad de Coomeva EPS S.A por los actos de las IPS

contratadas y; la innominada o genérica.

De igual manera, present6 escrito de excepciones de mérito de inepta demanda por falta de

requisitos formales y llamamiento en garantia a la Clinica la Milagrosa S.A.

El 17 de junio de 2019, se notifica mediante aviso a la Clinica la Milagrosa S.A., quien de igual
forma, dio contestacion a la demanda presentando las excepciones de mérito que denominé
prescripcion; inexistencia del obligatorio nexo de causalidad entre los servicios médicos
hospitalarios integrales suministrados por el equipo de salud que no comprendio los
servicios de Nefrologia, atendieron a la paciente Carmen Maria Benavides Camargo
(Q.E.P.D) en la IPS Clinica La Milagrosa y los dafos que tenia la paciente desde antes del
ingreso a tal IPS y los que sufri6 en forma posterior al ingreso y durante la estancia
hospitalaria, cuyo nexo causal fueron las complicaciones que presento; inexistencia de los
elementos estructurales de la responsabilidad médica denominados falta de oportunidad,

Pertinencia Racionalidad o impericia, falta de diligencia y/o imprudencia, y; la genérica.

En tal sentido, se advierte que esta pendiente pronunciamiento frente al llamamiento en
garantia efectuado por Coomeva EPS S.A., ala Clinica La Milagrosa, por lo cual como quiera
que, se advierte que cumple los preceptos del articulo 64 y 65 del Cédigo General del
proceso, se procedera a su admision. Mas aun cuando la ultima normativa sehala “La
demanda por medio de la cual se llame en garantia debera cumplir con los mismos requisitos
exigidos en el articulo 82 y demas normas aplicables... El convocado podra a su vez llamar

en garantia...”
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Santa Marta,
Il. RESUELVE:
1. Corregir el auto admisorio de la demanda en los términos previstos en el articulo 286 del
Codigo General del Proceso, en el entendido que su fecha de expedicion fue el dia quince

(15) de enero de dos mil dieciocho (2018), y no como erroneamente se indicé del dos mil
diecisiete (2017).
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Admitir el llamamiento en garantia realizado a la CLINICA LA MILAGROSA S.A., por
COOMEVA EPS S.A.

Coérrase traslado de la demanda y de sus anexos a la llamada en garantia, por el término
de veinte (20) dias.

En los términos dispuestos en el articulo 301 del Cédigo General del Proceso y 66 ibidem,

téngase notificada por estado a la llamada en garantia de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA PATRICIA MARTINEZ CUDRIS

JUEZA



