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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE CIENAGA, MAGD.
NATURALEZA DEL PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION No. 47980408900220200006501

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: RITO PEREZ RAMIREZ

CIENAGA, MAGD., DIEZ (10) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020)
1. -ASUNTO

Procede esta agencia judicial a pronunciarse acerca del recurso
de apelacidn interpuesto por la entidad promotora contra el auto
dictado el 29 de julio de 2020 por el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de 2ona Bananera, Magd., dentro del asunto de la
referencia.

2. ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DEL RECURSO

M?gignte el proveido en mencién el A gquo resolvié negar el
mandamiénto de pago solicitado por BANCOLOMBIA S.A. contra el
sefior RITO PEREZ MARTINEZ, en esencia, porque no se habia arrimado
el titulo base de recaudo sino una copia simple del mismo, el
cual “es requisito sine qua non para la procedencia el mandamiento
de pago. Ademds, no podrdn unas copias alcanzar la connotacidn de
titulo, por cuanto éstas a comienzo de proceso no constituyen
plena prueba en contra del ejecutado, toda vez que las copias
adquieren validez probatoria cuando han sido puestas en
conocimiento de la contraparte y é&sta no las tacha de falsas,
circunstancia que se admite en ciertos procesos por la presuncidén
de autenticidad que la ley otorga a los documentos que se aportan
en copia junto con la demanda, situacidén que ademds se alcanza
una’ vez culminado el debate probatorio, por ese motivo es gue en
este estadio procesal y ante la especialidad procesal gue embarga
el proceso ejecutivo, no pueden las copias suplir la veracidad y
demds requisitos ya explicados que debe ostentar un titulo
ejecutivo”.

Inconforme con esa decisidn, el apoderado de la entidad ejecutante
presentd recurso de reposicién y, en subsidio, apelacién. Como
soporte de ese medio impugnaticio, argumenté que la demanda fue
radicada en regencia del decreto 806 de 2020, el cual impone el
uso de los medios electrénicos, amén que alli mismo expresd que
la entidad tenia bajo su custodia el documento de compulsidn, el
quI; no es indispensable arrimarlo por las mismas medidas
a@pptadas en el marco del estado de emergencia sanitaria, social
Y ecolégica, presumiéndose auténtico a la voz de lo trazado en el
Art. 244.

Por auto del 20 de agosto de esta anualidad el juzgado de instancia
se ratificd de 1lo vertido en el proveido confutado Yy, en
consecuencia, concedid el recurso planteado como subsidiario.

Remitido el legajo digital a la Oficina Judicial de este circuito,
g%ﬁcpnogimiento le fue asignado a este despacho, conforme al
ggryeo cefectuado el 4 de noviembre pasado, y remitido en esa misma
G?Ea por el medic electrénico del que se dispone. No
evidenciandose ancmalia alguna, se pasa al estudio del caso.
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3.-CONSIDERACIONES

1-. Estipula el primer inciso del Art. 320 del C. G. del P.: “EI
recurso de apelacidén tiene por objeto que el superior examine la
cuestidén decidida, uUnicamente en relacién con 1los reparos
concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque
o reforme la decisidn”.

A su turno, el Art. 438 del C. G. del P. indica:

“El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue
total o parcialmente y el que por via de reposicidén lo revoque,
lo serd en el suspensivo. Los recursos de reposicién contra el
mandamiento ejecutivo se tramitardn y resolverdn conjuntamente
cuando haya sido notificado a todos los ejecutados”.

2. Pues bien, en el caso de marras, para descender de inmediato
a los perfiles del medio impugnaticio que ocupa al despacho, debe
precisarse que la controversia se centra en la negacidn del
mandamiento de pago pedido por BANCOLOMBIA S.A., toda vez que a

la demanda se arrimé copia simple del titulo valor base de
recaudo.

Para resolver menester es indicar que la demanda compulsiva fue
radicada por medio electrénico el 22 de julio de 2020, es decir,
en vigencia del decreto 806 de 2020 (4 de junio de 2020).

Ciertamente ese cuerpo normativo, concretamente en el Art. 1,
estipula que tiene por objeto “implementar el uso de Ilas
tecnologias de la informacién y las comunicacién en las
actuaciones judiciales y agilizar el trdmite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccidn ordinaria en las especialidades
civil, laboral, familia, jurisdicecidn de lo contencioso
administrativo, jurisdiccién constitucicnal y disciplinaria, asi
como, las actuaciones de las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales y en los procesos arbitrales,
durante el término de vigencia del presente decreto.
Adicionalmente, este decreto pretende flexibizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia y contribuir a la pronta
reactivacién de las actividades econdmicas que dependen de este

()™

Ahora, en punto a la demanda, como acto introductorio al proceso,
estipulan los incisos segundo y tercero del Art. 6 de ese mismo
decreto: )

“Las demandas se presentardn en forma de mensaje de datos, 'lo
mismo que todos sus anexos, a la direccidén de correo electrénico
que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectcs
del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no serd necesario acompanar copias
fisicas, ni electrdénicas para el archivo del juzgado, ni para el
traslado”.

Igualmente, no debe desconocerse que por decreto 491 del 28 dc
marzo de 2020, “Por el cual se adoptan medidas de urgencia para
garantizar la atencidén y la prestacion de los servicios por parce
de las autoridades publicas y los particulares que cumplan
funciones publicas y se toman medidas para la proteccidn laboral
y de los contratistas de prestacidén de servicios de las entidades
piblicas, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
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Y Ecolégica”, el Gobierno Nacional dispuso que “Para evitar el
contacto entre las personas, propiciar el distanciamiento social
y hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccidn Social, las autoridades
a que se refiere el articulo 1 del presente Decreto velardn por
prestar los servicios a su cargo mediante la modalidad de trabajo
en casa, utilizando las tecnologias de la informacidn y las
comunicaciones”, refiriéndose esa norma a “todos los organismos
y entidades que conforman las ramas del poder piblico en sus
distintos érdenes, sectores y niveles, O6rganos de control, érganos
autdénomos e independientes del Estado, ¥y a los particulares cuando
cumplan funciones publicas", dentro de los cuales se encuentra la
Rama Judicial, de ahi que el Consejo Superior de la Judicatura
venga expidiendo, desde marzo de este afio, sendos acuerdos a tono
con 'la  situacién que atraviesa la salud plblica del palis,
adoptando medidas que disponen el trabajo en casa como una
Br%ggid%d, en tanto que el acudimiento a las sedes judiciales,
9@;@[1@ atencidén presencial, constituye la excepcién.

Dé,otra parte, frente a las restricciones que se adoptan en el
marco de un estado de emergencia, hay que tener presente que el
Art. 5 de la ley 137 de 1994 precisa que “Las limitaciones a los
derechos no podrdn ser tan gravosas que impliquen la negacidén de
la dignidad humana, de la intimidad, de la libertad de asociacidn,
del derecho al trabajo, del derecho a la educacidén de la libertad
de expresién y de los demds derechos humanos y libertades
fundamentales que no pueden ser suspendidos en ningin Estado de
Excepcidn”; estando alli, también, el acceso a la justicia.

Volviendo al caso de marras, se evidencia, como se dijo, que la
éduéa'éompulsiva que ocupa al juzgado fue promovida en vigencia
del decreto 806 de 2020, de ahi la justificacidn del arrimo, en
copia, de todas y cada una de las piezas que componen el
introductorio y sus anexcs, entre ellos, el pagaré N° 2539471.

Del mismo modo, pese a que ese cuerpo normativo hizo
modificaciones en cuanto a la manera en que se efectla la
introduccién al proceso, las notificaciones y desarrollo de
audiencias y diligencias en general, no puede desconocerse que
frente.a los titulos ejecutivos y wvalores no hubo alteracidn
alguna;‘lo que se acompasa con las exigencias previstas en el C.
G. del P, y Coédigo de Comercio (Arts. 422 y 619, respectivamente) .
Por tanto, si se persigue la compulsién, debe allegarse el
original con el 1lleno de esos presupuestos medulares que
caracterizan a esa clase de instrumentos.

No obstante, debido a las restricciones de atencidn al publico en
las sedes judiciales, es imposible que en un primer momentc se
aporte por el promotor en ejecucidén el documento original, de ahi
que sea menester adoptar decisiones que garanticen el acceso a la
justicia, permitiendo, en ese orden, que se allegue el titulo
respectivo y demads documentos necesarios para librar orden de
apremio,. lo que es viable a voces del Art. 90 del C. G. del P.t,
pues, en caso contrario, se trazaria una barrera gue permaneceria
hasta que culminen las medidas que imponen la atencién presencial
como . regla excepcional, a mas que el decreto 806 no previd cdmo
sé sortearia esa clase de situacién, correspondiéndole al juzgador
la materializacidn de esa prerrogativa fundamental.

1 Bl Num. 2 de esa disposicién seflala que la demanda se inadmitird cuando no se acompafien
los anexos ordenados por la ley, caso en el cual se le confiere al demandante 5 dias para
que subsane los defectos de que adolece la demanda.
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En ese orden, se dispondrd la revocatoria del auto cenfutado,
ordendndose, en consecuencia, que el A guo dicte un nuevo proveido
acorde con lo argumentado en precedencia, con la advertencia,
claro estda, que al momento de recibir al usuario se cumpla el
protocolo de bioseguridad adoptado por el Consejo Superior de la
Judicatura para esos casos excepcionales de atencién presencial,
para evitar la propagacién del covid-19 cuando se proceda a
recibir al usuario.

4. DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, "'
5. RESUELVE R

1. REVOCAR el auto dictado el 29 de julio de 2020 por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Zona Bananera, Magd. dentro del
asunto ejecutivo iniciado por BANCOLOMBIA S.A. contra el sefior

RITO PEREZ RAMIREZ, de conformidad con 1lo expuesto en la parte
considerativa.

2. En consecuencia, ordenar al juzgado de instancia dictar otra
providencia acorde con lo esbozado en el acdpite argumentativo.
Adviértasele que, al momento de recibir al usuario, debe cumplirse
el protocolo de bioseguridad adoptado por el Consejo Superior de
la Judicatura para los casos excepcionales de atencidn presencial,

para evitar la propagacién del covid-19 cuando se proceda a
recibir al usuario.

3.8in costas, por no haberse causado.
4. Devuélvase lo actuado al despacho de origen.

NOT SE

La Juez,

PEOVELDO NOTLIFICADQ EN ESTADO N° 048
VISITAR: )
https://www.ramajudicial .gov.co/web/juzgado-
001-eivil-del-circuito-de-cienaga/54
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