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Doctora:

ANA MERCEDES FERNANDEZ RAMOS.

Juez Primera Civil del Circuito de Ciénaga - Magddlena,
E.5.D.

RADICADO: 4718931530012021000020.

PROCESO DE EXPROPIACION seguido por lo agencia nacional de infraesiuclura en
contra de oy herederos de Carlas Lasouture Dangond como propietaro oo ded
inmueahie I nora vy Montovidoo,

ASUNTO: SOLICITUD DE NULIDAD DETODO LO ACTUADO FOR INDEBIDA NOTIFICACION
DE AUTQ ARMISQRIOQ DE LA DEMANDA - E IRREGULARIDADES EM EL EMPLAZAMIENTO,

MIGIIEL AN SERNA ARISTIZTARAIL idpntiticann con oodula de cludadania numars
75.104.922 de Manlzales vy pottador de la larjela profesional de abogado numero
180.7946 del C.5 de lg J, actugndo an mi calidad de apoderado especial doe 105
herederos delerminados, ROSALIA SOLANO DE LACOUTURE, CARLOS ALBERTO
LACOUTURE SOLANO, MARGARITA LACOUTURE SOLANO, FRARNCISCO LACOUTURE

SOLAMO Y ANA MARIA LACOUTURE SOLAND tol tafiny SARLAE LASAUTUDE DAMEAND

(QLE.P.D) quien figura como propletaro inscrito respecto de los inmuebles La Moza y
Montevideo, mediante ol presente escrito me penmito formular solicilud de NULIDAD

DETODO LO ACTUADO con base en los siguientes,
HECHGOS,

PRIMERQ: El sefior Carios Lacouture Dangond (Q.E.P.D) propietario inscrite de los
inmuebles denominodos la poza y Montevideo respecto del segundo versd Ig
presente demanda de expropiacion, en vida siemgre y hasto ¢l fingl de sus dios
ostento la posesion material de los inmuables v su titularidad,

SEGUNDO: Ll referido senor Lacouture Dangond {(Q,F.FP.1),) tallecid en un gaccidente
automovilishco en las estibaciones de la Sienra nevada (Cienaga) el dia 1 de abril de
2018, razén por la cual la posesién material de dichos inmuebles paso a sus herederos
determinagdoy 09 seforss. Rosulia Soiang g Lacouture (en caidad de r_‘éﬂyuge
sobrevivienle) Margarita Lacouture Solana, Ana Marla Lacouture Solano, Corlos
Alberlo Lacoulure Sclano y Francisco Lacoulure Solano en calidad de hijos.

TERCERO: [l consorcio Yuma quien es delegado directo de la enfidad demandonto
miara realizar ko neqociacian de ks orodias oor fos cualas oasara ia ruta deal sal, se
acerco o los predios objeto de Migio en el afio 2020 para iniciar la otopa de
negociacion directa y desde e mismo momento en que hizo presencia en los
inmuebles se les Indico par parte de los celadores que 105 actudles poseadores ardn
los hoeradaros doeterminados del sefor Lacouture Dangond, hoy mis podeordanteas,

Francisco Lacouture Soluno uno de los hijos herederos del anterior propictario del
pradio, para adelantar o etapo administrativa previa a la presents demanda, an el
marco de ssta negoclacidn previa todos los herederos determinados del sefor
Lacouture Dangond, otorgaron poder al suscrito parg efectos de llevar o fellz terming
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i nagociacion de los iInmuebles respects de los cuales mis poderdantas ostantan I
posesion material a la fecha y desde el follecimiento del titular inscrito, tal y como se
infarmao.

QUINTO: El suscrito de manera personal remitics al coreo electrdnico del consorcio
Yuma gioncionwsuario@vumaacomaes e poder especial de negociacldn de unag
franja de terreno predio denominado “La poza” idenlilicado con matriculg
inmobilicrics 222 - 4809, H comeo remisorico (gue e aporlara como prucba de o
presente solicitud) indicaba lo siautente: * Seriores Yiavid. Ancvo; pader y certificado de
tradicion. iy libertad del predio Lo Poza ubicado en Zonag RBanancra para efeclos de
hegocidcidon, Aterdarnenle, Miguel Angel Serna abogado®. Al montado comreo le tue
anexado el poder y el cerfificado de tradicidon y libertad del predio, estg
comunicacidn se remitio el dio 22/07/2020. ¥ fue enviado desde la direccion de

COTgs glgCiidnivo seimauboaado@hotmall.com .

SEXTO: En mulliples oportunidades me comunique telefénicamente con el funcionario
Je la enlidad Yurma, el sefor Andrés Rodriguez quian flena al siguishte abonado
lelefdnico 3176670145, todas nuastras comunicacionas varsaron sobre i negociacion
de los doy inmuebles cova tulordad aun reposcabicr e cotberor del seiion Lacoulure
Dangond, los funcionanos del consorcio inslstian en @l adelonlamianio de o socesidn
del sefor l acouture Dangaond pord efeclos de negociarn v pagar las franjas de los dos
inmuebles no obstante, 108 herederos delemminados solicitaron al consarclo I
adelantando ¢l negocio con un pago parcial de 1os pradios conlra la suscrpeién de
Ut documento de venta de derechaos herenciales.

SEPTIMO: Desde ol afio 2020 el congesionaric Yurma y consscusnaialments la enticad
damandanta conoce que ol suscrito os ol apoderado debidamenta constitulde de los
herederos determinadas del sefor Carlds Ladouture Dangond (QLEP.D) actualcs
CCRERCoras Cie s inrmst e r'rh}ir‘"iﬁ cir diemancin, tonto e nsl goe o eanlicad Yormea
hos anvic: vic sl gcoren elechdnico  (mrooobooodoghotmaloom) el gvalud
alaborado respecto del inmueble "La Poza” primer predio gue sa ampeeo g negociar
y posteriormente el del predio "Maontaviden" ahjato da atla dermanda,

QCTAVD Los negociaciones entre log harsderss dotorminndas y actuales poseedores
de los predios y el concesionano Yuma no llegaron d felz terming y se peandio contacio
entre las partes. eventudlimenta clgunos  Tuncionarios del consorclo YUMA  sa
prasentaba a las fincas a realizar verticacionas o inspecciones vy sismpre los celadaras
les Informabdn que los poseedores de esas fiemgs oran mis poderdanles, no
peiiiendose el ingreso de 1o funcionaios 48 & SdiGaoa husiu ue s leguia o
un geuerdo econdmico respecto de ia negociacién de: ia froamjo de tereno.

NOVENQ: Hnaimente las negoclacionas entre 1as partes Tuaran fallidas y s& perdié o
contacto, con la entidad YUMA. hasla el dia 12 de junio de 2021 sg volvid d tener
informacion ael consoracio, cuando ios ceigdores ge oy praeatos jamaron o sus
poseadoras informadndolst que se prasento on los inmuchles un inspectar de palicia
alegandce que habla sido camisiondada por porla de un uegado del municiplo de
clénaga y que realizarian la diigancia da anlrega de ssos bienss, con sorprosa
poslernormente nos enteromos que dicha conlsldn se dio an el marco de oste
radicado.
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DECIMO: Lu diligencla anotada estuve radeada de ireguladdacss do todao Indole
empezado por que el inspector dg policia que se presento a los inmuebles no contabo
con competencia TERRITORIAL ol estar ubicados ios inmuebles eon el municipio de g
Zona Bananerd (Maadalenal v & funcionanio cue comparecid O los pradios era o
inspactor de policin del municipio Clénaga, asi mismo verificando en o Inspeccion de
policia de Ciénaga tampoco se cumplia parg la mentada diligencia de entrega la
exigencia legal establecida en el articule 39 del C.G del P, inciso tercero gue Indicao
la obligatoredad de notificar por eslado el quto que fija la fecha y la horg, no reposa
en &l meritade estado de I inspaccién ki nsliicacien de e auto, situcicion doe fus
constatada de manera direclu por &l suscito, adicional a ellos s¢ contradin
expresamente IG prohibicion legal de la reallzocién de diigencias de cardcter
jurisdiccional por parte de inspectores de policia,

UNDECIMO: Lo erificdd demmandarnts desce muche antes de I sresentacien de la
demandd tsnia la cloddod de que el ssdilo se encontroba acreditodo COMO
apoderado de los herederos delerrmingdos del sefior Caros Lacoulure Langend
(Q.EF.D.) y conoclan de primera mano mi direccién de coneo elactrénico, pues
existia un anfecadente de el envié del poder al consorcio Yuma (la totalidad de mi
oaoeleria contiene todos mis datos de contacto en especiat &l comes elechidnica) v
O 252 Coneo electrdnlcn s& me envid ol ovalud de uno de los inmpehles.

DUODECIMO: No uhbslante, o antarior consideramos que de mala fe vy de maner
deliberada esta informacion no fue puastd en conocimianto al despacho judicial por
parte de la enfidad demandanie y en esta madida no se me notitico de la dermanda
Tomo apoderndn e o herederas Astarminecios v actunine notaadoree A ine
Inmuekles obicto do demanda, dosconocemos & se oo cumplimionto gl reguisito
especial de publicacion del edicio emplazatoro en o enhada del inmueble, DEro en
todo caso los celadores que frecuentan I zoma no infarmaron tal creunstancia.
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lerceros Indeleimingdos, o entidod demandada ya conocia guienes aran los
108 determi y.actuales poseedores de los Inmuebles v en garantic del

debido proceso v el derecho de defensa debieran manifestar esia informaclén al
despacho judiclal para que la demanda tugra nolilicada en debida fora, siluaclén

Gue e suesaid, mas alld e Gue i eXgEncld iegel respecto de o ceitii
prirmigenia que Indicao qua I demanca so dobe fonmuior en contra de ios Ehlaras vim
darachos intcritas o ¢l regisho, los demandantes ya cran gonsisntes de que ol sanor
Lacauture Dangond habia lullecido, puas al suscrito de maneara personal les remitia e
reqistro civil del defunciaon del menclionado safior

DECIMO CUARTO: Todos los anterares hechos configuran varias nulidades procesalcs
uno en lo atinente a la debica nolificacidn de los heredeos determinadas v aclugles
posecdores de 105 iInmusbles obieto de dermondo y ofra en lo relacionado con la
realizacion de la dilgencia de enfrega anticipocda del inmehle,
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EUNDAMENTOS DE DERECHO EN LOS CUALES SF FUNDAMENTA LA NULIDAD
PEPRECADA,

sea o primero manifestar que tenfends en cuerta el princinlo de taxativida que
gobierna la Instifucion de las nulidades procesales la que alegamaos medianle ol
prasente escrilo  en lo referente d la nofificacidn de 105 acluales posesdores del
inmueble, &s la conlenida en el numeral octave del articulo 133 del C.G del P que
indica lo siguiente:

"Artirilo 133, Cuusales de nulidad: El procezo ez nuls, en tode a vn parle, solumente
en los siguientes cusos:

8, Cuando no se practica en legal forme lo nolificacion del auto admisorio de la
tlermanda a persotas determinadas, o el emplasamiento de les derrips personas,
aungue sean indelerminadas, gue deban sar otadas como purles, o de aguellus gus
deban suceder en. el proceso o cualquicra de las portes, ouando o ley asxi lo ordena, o
noe se cita en delida forma al Ministerio Piblico o g cualquicr orra persong o entidad gle
de ucuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de nolificar una
providencin distinta del auto admisorio de ln demanda o del mandamiento de praggen, wl
defecto se correyird prociicando la notificacion omitda, poro sord nula lo actuacidn
posterior que dependa de dichu providencia, salvo que se haya seneudo en la torma
establecidy en este codigo’'.

oo bien la exigencia logal de o hormatividad vigente en punlo dal Procesn de
expropiacion eslablece que la demanda sera dingicla an conlra de los titulores de
derachos reales sobre los predios, no s menos cicrto que ot enlidad YUMA ya tenia
pleter conocimiento de qulenes eran los poseedores cel inmueble Vv heredaros
delerminados del fitular por kas muoltiplos visitos que tedlizaron a los precios, y en
especial porqus 1a etdpa administrativa y 1as negociaciones prevics o la inlerposicidn
de la demandd sa surlisron con las mentadas parsonas, y esta os osl porcjue inclusive
Ic:5 rexmilieron la oferta tormal da compra v les aportaron @ mis poderdantas ¢l avalud
detinmueble. rio existe ofra manera de aue dicho avatud reposara en nuestro ooder

Lonsideramos que as un aclo de mala fe de la enfidad demandante, ol hacho de
haber guardado sllendio respecto del conocimianlo calificade que tenia renle o
quienes acreditaron ser heraderos delerminados del sefor Carlos Lacouture Dangond
¥ poseedores actudias e los inmuebles obloto de dermanick, puasto cue ot
una artimana legal, como lo as diigir lo demanda en contra de INDETERMINADOS
UNICAMENTE sorprendiaron a los poseedaorss del predio con la dilgencia de entego
respacto de cuales ya sabfan que habian constituide apodarcdo ante su entidad, o
mentada dilgencia no se pudo materalizar por s ireguloidodes descrtas an ks
hechos v poraue en el momento e que se orasentaron os furicianarios el celador e
manifestd tal situacion al suserilo y teniendo en cuanta todos Ios anomalias gue
rodeaban esta dilgancla ls manifesté que se opusiang y no permificra cse ingreso,
poro en especial por el sarprendimicnto como se viens repitiends del que Tusion
objelo mis poderdantes,

TR : ,_u-.—--—-"—'.""';—"
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Por toda lo anterior considera el suscrito que ss configura lo cousal de nuildad guo 5o
dlegra en la primerd infervencion ante su blen servico despacho lal y comag 1o ordena
I ley procedimental,

NULIDAD RESPECTO DE LA DILIGENCIA DFE ENTREGA ANTICIPADA DFi INMUEBLE DENTRO
DEL PRESENTE ASUNTO.

Como sa comenlo en los hechos dentro del presente asunto ol dia 19 de jurnio cle 7021
en horas de la mafong e oresentaron on el pradio obieto de domanca voros
funcinnaros da g enfidad dermandonto, acompdfiados del senor Inspactar de Policio
de Cienaga (Mogdalena) pretendiendo realizar la entrega anficipada ordendda O
esle despacho judiclal del inmueble objeto de demanda, & bien para ol suscrito no e
Claro. cual tue ¢l rosullado de dichio visita puesto que no he lenido ucceso al acta de
ler dmueri-:.lu G507 dillﬂﬁﬂr"i(‘j‘ &t {JIUUUCJ{J de mitiplag IITBLIUIUI'!dUdF'“ tockars
ﬂf{"ﬁ‘h‘i‘fﬁl’#ﬂ deal debido procesc Y &l r.'j\-lrFir“ D da dalensa de 1o parto qua reprasanto,
COMG las siguientes;

EL FUNCIONARIO IN POLICIA DE CIEN COMPETEN
FUNCIONAL Y TERRITORIAL PARA EFECTOS DE ADELANTAR LA MENTADA DHIGENCIA.

La comision desplegada por parte del inspector de Molicia de Clénaga para efeclos
de realizar la dilgencia de entrega anticipada delinmueble, se adelanto en flagrante
inobservancia de un mandato legal gue eliming e gercicio de  funciones
lufsdiccionales resnecto de fos ngpectorey de policia, sienda asto establecido de
manera expresa en la sigulente disoosicion normativa;

Ley 1801 de 2014 &n su arficulo 206 pardugrate primere que Indicd 1o siguisnte:

“Articulo 204, Atdbuciones de los inspectores de policia ruralas, urbanos y conregidores
Les carresmandes les alicicrcidn de los sigulentes medidas:

(...)
"PARAGRAFQ lo, Los Inspectores de Policia no ejer

diftaenclas jurisdiccionales oor comisténm de los lveces, de acusdo con las normas
especigles sobre la materia” [nadrillas v subr«:yus fuera del tewte Cwigginel)

Morma que fue decldrada conshtucional por parte de la Corle Constitucional
Colombiana en sentencia C-223/19 del veintidds (22) de mayo de dos mil discinueve
(2019} siendo magistrado ponente ¢l D, Algjundio Linero Cantillo, en donda sl
princiodl arguments oara encantrar aiistecr k) norma geusada alustocker o
ardenamiento juridico nacional fue al siguiente:

"233. Lo Corle estimd gue el pardgrafe gcusado no viola el principio de colgboracién
grmanica enire los drganos del poder poblico nl el derscho de acceder g I

administracién de justicia. p ueily gue wl Legis r goza de un ampllo margen de

conflauracién para definir as. reffﬂcr:: ﬂfdfé:“dres v en este caso raxonablemeénts sa

g,r_:ﬂ'_q gue gt[g; autoridades, igr lae ~ fa -cn este ufﬂmo COso.
d , _

labor de g
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Ademds, poraue no existe norma constitucional algung, gue defing gxpre
que, deniro de la rama eje oder public s jnspect
quienes necesarigmente deban colaborgy Judicigl

dichds funclones v dillaencias iursdicclonalas”. .[’r'ﬁégj.j‘fi‘lltj‘sc' v subrovers fuerd ool fexto
ariginat).

Aunado a los anteror v bajo esle mismo griterio normalivo y jurisprudencia la Sala de
Consulta y servicio Civil del Honorable Consejo do Estado denho del la Radicacion
numero: 11001-03-06-000-201/-00197-00(2363) del frece (13) de febrero de das mil
dieciocho (2018), sericky Conscioro ponents & Honorable Mercistroiclo D, EDGAR
COMNZALEZ LOPEZ profird conceplo vinculants, anta al Ministerio del Interior y de
Justicia del eslado Colomblana, gue elevara consylta anle dicha judicerture ralalive
(1 la normativa anteriormente citoda, slendo el andlisis del cuerpo colegiado, sobre el
tema que nos ocupa el siguienle:

"FUENTE FORMAL: LEY 1801 DF 2014 - ARTICULOD 204 / IFY 1564 DF 2012 - ARTICULD 38

Wﬂﬂ&;ﬂ!}_ﬂ%ﬁﬂ_ﬂlsmw funciones jurisdicciongigs  /
ACTUACIONES REALIZADAS POR COMISION DE LOS JUECES — Naturalezg [utisdiccional

Cuando el inspector de policla actia como comisionado del juez dentro de un
glialal-tial jlldfrj!!jf.. Iy hoes sn sinrsiniy Ade uney funcicn jf it el cvelslonilocio Aentra
de los limites y resticclones detinidas on I Iy, {..) Cuando ol inspactar cle policiy
sfercic lunciones on dosaralio de una comision contericla por s jues e ja Republica,
evidentemente no eslubo gjerciendo funciones administrativas sino fas mismas

facultades cel comitente con las Imitaciones que les imponia I ley, lanto es asl quea

ot N N C L R -'1';,..,1 ';rf IFIEIE ST LT R e v b et e ey ,.JE_“. o Py P P o R N M N
T e T WS MRS mAL s TR Aa .'L-ef..-u..r o] e ¢ il T BRI [ ol

ymy
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esu comision no se conholuoban en sede adminiiialiva sino en sede Juclicial poi ser
esus actuaciones parle del proceso judiclal del ¢ual se desprende Il comisian,
Finclmente, si en gracia de discusidn se gcepiara gue 105 inspectores de policic
cjercen  exclusivamente una funcidn  administrativg cuando  actian  como
COMSGEGos de 105 jueces, esta Goiividad diicimente poans ejercerse por dichics
funcloncirios, pues i cierto ©5 QUE Por exprast mandato del pardgrafu 1w el wrkicuio
208 de laley 1801 de 2016108 nspecivies de policia ng pyeden scr comiyiongdos por
los jveces parg lg reglizacién de diligencios lydicigles. 15 cuales gensmmento 5o
doterminan por fos eddigas do procoedimivnly que dgen o funcldn de adminmsiior
JUSTIEZIEY, COMO SCHIUN enite OIS K18 Cllg@ncios roiouivnudus corn ij ig_eniregg ve
bienes (orficulo J08). ¢l embaiigo v secuestin de bicncs {arliczukas 590 v 595 v ifl) I
quarder y aposicisn do sollos [articuks 478), aotvidodes oot que ae Jdesprenden do
un proccdimienio judczigl y por tante son verdaderas acluocionoes Judiciales. De lo
anterior puede condcluise que a intencidn. del legislador. al reqgulcr los funciones de
los Inspeciores de policla en fa Ley 180 1 de 2016, tue Ia de sustiger g estos funcionarios
de 105 procesos judicioles adelantados porios jueces, pues I nomia & raliio de forma
expresd y por separado,fanto a la prohibicidn de elercer funclones Jurisdicoiongles
comao | gr diligenclea i denadas por o juéces de la Republica
a fraves de cormisiones. Arglir que ks inspec fures de policla, cucndo achian en uno
comision ardenada por un juez, na astdn cumpliendo funciones o dillgencias judicioles
sinG achvidades administrativas, no solo desnoturalizo una actividad ue es ol resorte
del juer y parte de un procedimiento judicial, sina qu& acdermds va en contravia de o
voluntad del legistadar, pues esle lo que guiso con ia Lay 18071 de 2014 fue deoscargar
05 Inspoctores de policir de ims comisionss oroverientes de o Jusces de fo
Republica” negrillas y subrayas fuera del texdo leeal)
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Si blen se presenla una aparente confradiccion nomativa entre lo establocido e
Codigo Nacional de Policla que prohibe la comisidn de Inspectores de policia para o
atencion de comisiones de cardcter jurisdiccional y of Codigo Geaneral del Frocaso
que en su articulo 38 estatilecs lu posibilicad de realizar sstas cormisiones, dentro det
mismo concepto anclodo en ineas anteriores se establecio o derogatoria tacit
parclal de la norma del CP.G segin el siguiente andiss:

"COMPETENCIA DE LOS INSPECTORES DE POLICIA PARA REALIZAR DILIGENCIAS

JURISDICCIQNALES POR COMISION DE LOS HIFCES - Contradiccldn normativa:
El articulo 38 de It Lay 1544 de 2017 v o paraggralfo 1o del aficulo 208 del Cogigo
Nacional de Policia y Convivencia regulan o competencia de los inspectores e
pelicicn en relacion a las comisiones ordenadas por ios jueces, Cor todo, mientreis o
primera disposicién autorza comisionar o los inspectores, o segunda lo prohibe, i
establecer due eslos Gitimos no puaden ser comisionadas miarer &f BsisrCicio de
funciones jurfsdh’:mnn::m:-g & ey realizacidn do diligenciay de o mismc nedurolezo. ( )
Ahora bien, para poder superar este contlicto normativo debe acudire o los crilerios
de jerarquia, cronologico v de especialidad. [...) Al aphcar 105 criterios sefaladas ail
Caso objcto de esludio, ko Sala arrlba o las sikyuientes conclusiones: §) A la uz del oriterio
ierdrauico ningirncn de gy dos normas estudiacos prevolece, fada vez que tanfo ef
Co&dige General del Proceso curnn &) r_".f;dlga Nacianol ce Folcia y Convivenolao
comasponden o leyes ordinarias. i Bojo el crilerio cronoldgica pravalace el pardgrato
1o del articulo 206 de ko Ley 1801 de 2014, pues esta normd &8 poslenor ol articulo 38
de I Ley 1584 de 2012 li) Segin el ciilerio de especlalidad, también prevaicce ol
paraarata 1o det ariiculo 206 det Cadicre Nereivinicd «de Policla v Convivencla, & reredy
G que evia GISposICIon 5 NOMma éspeacial, pues s2 encuenira conlenidu dentro de unag
neimy que requla concrataments la competencia de los inspeclores de Pollcla v
hace parte dé un Codigo gue tuvo justamenta como uno de sus propdsitos normar lo
relativo g este aspecto. De esta torma, la competencia que tlenen s inspectores de
gidlicid frente o las comisiones crderadas por 1os jueces de g Republica debie ser
vielinida o la fuz del Codige Nacional de Policla y Convivencia, Par lo fante, &g dablo
afirmgr_gye ¢l pardgrafo 1o del oticyls 206 del Cédigo Nacional de Pollcia v
Convivencla derogd taclta v parcialmente el articylo 38 de la Ley 1564 de 2012 en el
ido de que elim] de o3 inspech e policla pgry elgrcer
{UAciGes g realizar diliaancicy jurlsdicclonales por comigidn dea [a§ jvecas. Incorlllas v
subsrayms fuera deol toxto wiginal).

Por todo lo anterlor y teniendo en cuenta gue claramente la diigencia de enfreqg
anticipada que fue ordenada por este despacho es una diigencla de cardcter
jursdiccional que fue comisioncacda a uno autoridad gque expresamente carecic
comoclencia funcionat oarg recalizarla solichormios declare o nulidad de dicha
SCtIQCion.

Otra imegulanidad mas dentro de g diiigencid andlizada. radica en ¢l hacho de que
sl Inspactor de Policia do Ciénaga, carecia ademds de competencia luncional de
competencia lenilonal pues s on gracie de discusion se considerars Ciug s
inspeclores de policia sl puedean ser cormisionados por ja sefora Juez, an el presente
caso, salta al rompe lu lalta de compatencia terdionial puesto gque el inmyable objeto
cle visita se encuentra denlro de lo jursdicelén de la zong bananars y no de Clénaga.
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desconoclendose asi el contenida normicitivey del incise mrortey cied cirliculn 38 det .G
del . que a la letra reza:

YARTICULQ 38, COMPETENCIA. La Corta nodrds comisionar o las dermds auloidodos
judiciales. Los Wbuhales superiares v Ios jueces podrdn comisionar o ks auloridodos
judiciales de lguat o de inferior catogoria,

L) El comisionado deberd fener com, diligenci

deleque. pers cuando esra verse sobre inmuebles ublcados en distintas lurisdicclones
teritoriales podr e.0 cualgylerg de g mencionadgs quioridades de
dichos temitorios, la que efercerd competencla an ellos pare fal efecto’.

Otrairegulardad mas denho de lo mentada dilgencia radica en el hecho que denlo
de 135 dctos oranarativas o G rvisitia no se cumoilics coiri-

INOBSERVANCIA DE LA EXIGENCIA LEGAL ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 39 DEL C.G
DELF, INCIZO TERCERO,

ta mentada disoosicion legal indicer que:

"ARTICULD 39, OTORGAMICNTO Y PRACTICA DE [ A COMISION [ providencld &ue
conficra una comision indicard su objeta can procisiin y Gloricad, El f_fe:,puchc- que &
libre llevara uvna reproduccién del contenido de aqualia, de ks piecas que hc:tyﬂ
OFCENAO &l Cirmilente v oie i dnrids s solicitar los nortac SIAFARES G AL ian
las expensas en el momento de Ig fc:hc_:nud En ningun ¢aso se remitics cil comisioncdo
el expedianta origingl,

Cuando el despache judicial curmilente y el comisionado tongan habiliiado ef an

ey Jusliviey Nl ee e comunicard A Jusr somisionade o providonclg GUE GalEs
Jn corisicn sin necesidad de librar dmpnrhn COMISOIG ¥ s¢ o dorg access o la
totalidad del expedienie.

Cuando la comisithr tenges pon flh}l—' Iy Iy r1rr’1r‘ﬂ. o e prue s &l COmilsnien s o)
ST pelINCT Bid mnhrﬂl—h‘;n TenCHs i Cusiing v u!.lp..'urnn.) Hr & l"?f"Hl'”n'} ?:_': o

demas casos. el comivionadop fijgra parg ol efecio el dic mas préximo m;_u-_m
hora parg sv iniciacidn, en avio que se nofificorg por esfado.

Cornicluida la comision se devolverd el despacho al comitants, sin cis seg permifido
W COINISIONQUO MEeIZOr nINGUNG GCiuasion posieror.

FI comisionado que incumpla ol térming sefialads por el comitante o ralords
Injustificacdiamenle el cumplimiento de lg comision serd sancionado con Ml e
cince {5) a disz (10) scalarios minimos legalos mensuales vigentes {srmimyv] que le serd
s por & comitenta” (ragrillers v aubiranvess fuaro del toxto oalriall.

Fl suscritey de manera personal verfico en la inspeccidn de policla de Cidnogs -
Magdalena y no encontié canfro de oy estados previos a la dllgencia ki nolificacion
por estado del auto que sa dabio profenr por parte del inspectar de pailici,
acogienda ka camisiin v fiivinca lecha v horg para 1o reallzactdn de e iisme,

A
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Todd kas anteriores razones de hocho v ae derecho son an nueshe concopto
suficlentes y legales para que se decrete la nuliclad de o dilgencia da entega
antlcipada dentro del prosente asunto.

SOLICHUDES,

Con base en los anteriores argumenlos solicito a 1o sefiora Juez que decrete la nulidad
de todo lo actuado a partir de la nofificacion del aute admisorio de la dermandde y de
manerd subsidiaria se decrate o nufidad de lo diigencia de enfrega anticipada.

PRUEBAS

- Partida de matrimaonio de ko sefura Rosalia Solano de Lacoulue en donde
confrale matimonio con e sefor Carlos Lacouture Dangond (Q‘g:_p_u)
madiante el cual se acredita su calidadd da conyuge supérstite.

. Registros civiles de nadimiento de Margarte, Coros Alberlo, Ana Marla y
Francisco Lacouture $olano, mediante los acuates se acredila su calldad de
hijos - heraderos del sefior Carlos Lacouture Dangeond (Q.F.F.D).

- Regisho Civil de defuncion det sefior Carlos Lacouture Dangand (G F.R.D)

madiiante e cual se acredita su fallecimiento en ol afo 2018,

- Cdplura de pantalia de o bandeio de entrada del coneo electdnico
sertonboaude@hotmailonm didgido ol consorcio Yuma on al cual se aporto ol
poder debidinmemia comferido por parte de 108 heraderos doterminados det
sefior Lacauture Dangond desde el unio 2020, mediante ol cual se aciaditg s
conocimiento calficado cue: teniu desde lu [echa del envid de esa comeo, do
la existencia de herederos determinados v actuales noseadaores.

- LU et poder de negociation de fa tranja det predio del inmustite que tue
aportado en ol comeo desctito an al numeral antorior, medionle el cual s
acredita que desde g fecha do cnvio i enhcod YUMA  feria paleno
conacimiantd de o direccion de notificacidn glectrdnmion det suscrito an calidad
de apoderado de los heredoros determinados v paseedores acluales de Ins
inmuebles objato de I presente demanda de expropiacian.

. Copia del avalug antregado al suscrito via comeo sleciionico como Intarloculor
valido de las herederos determinados. elaborado por ko concasion YUMA sabra
la franja de tereno requerida del inmuebla

SOLICHUD DE OHCIO:

Solicity comadidamente a la sefor Juar yuw olicie a la Inspeacidn dea NMolicia dol
rMuniciolo de Cienaga - Maadalenc, con el olijelivo de que et respactive irspector
de: policia INFORME si parg la realizacién de 1o diigencio de entrega anticipoda da los
bienes olijeto de demanda, adelamada parcialmaente ¢l dio 19 de junto de 2021, 5

= S — iz R

CELULAR: 311 3084470 — 300 4819509




iUt ANGEL
[' RMNA HRHTI.-—’I"IBHL

publico previamente en el estado de la inspoccian de fit"}hf_ it el quto que ac t'Jth; -
comision y fijo hora y techa para ky realizocion de la diigencia,

ANEXO.
Foder debidarmente conterido con presentacion persanal ante notario de lodos
los olorgantas para actuar dentro del presente proceso judicial.

Fn ios antarioras tarminos dejo formulada la solicitud de nulidad.

Aentamente,

T.P. 180.794 DEL C. SDELA
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