REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
CIENAGA - MAGDALENA

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION Y APELACION

REF.: PROCESO DE RESTITUCION DE TENENCIA PROMOVIDO POR
EDUARDO ENRIQUE y ROSA MARIA GARGIOLI PIEDRIZ CONTRA C.I.
ANDIMINERALS S.A.S. RAD. N° 47189-31-53-002-2020-00043.

El suscrito Secretario del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ciénaga -
Magdalena, en cumplimiento del articulo 110 del Cédigo General del Proceso, fija
en Secretaria y en la pdgina web de la rama HOY SEIS (6) DE OCTUBRE DE
2.020 A LAS 8:00 A.M,, por el término de un (1) dia el recurso de reposicién
y en subsidio apelacion propuestos contra el auto adiado 24 DE SEPTIEMBRE
DE 2.020.

ANDRES MAURICIO BAENA RODRIGUEZ
Secretario

La presente lista se desfija HOY SEIS DE OCTUBRE DE 2.020 A LAS 5:00
P.M.

ANDRES MAURICIO BAENA RODRIGUEZ
Secretario

De conformidad con los articulos 319 y 326 del C.G.P., se mantiene en traslado a
las partes el escrito de reposicién y en subsidio apelacién presentado contra el
auto fechado 24 DE SEPTIEMBRE DE 2.020, en la Secretaria del Despacho y
en la pdgina web de la rama, por el término de tres (3) dias, contados a partir de
hoy SIETE DE OCTUBRE DE 2.020 A LAS 8:00 A.M.

ANDRES MAURICIO BAENA RODRIGUEZ
Secretario
El término anterior vence hoy 9 DE OCTUBRE DE 2.020 A LAS 5:00 P.M.

ANDRES MAURICIO BAENA RODRIGUEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
CIENAGA - MAGDALENA

Referencia: Proceso de Restitucién de Tenencia.

Rad. N° 47-189-31-53-002-2020-00043-00.
Demandantes: EDUARDO ENRIQUE y ROSA MARIA GARGIOLI PIEDRIZ.
Demandado:  C.I. ANDIMINERALS S.A.S.

Ciénaga, veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2.020).

Atendiendo al principio de economia procesal y aln sin encontrar la
documentacion necesaria para dilucidar si existe o no fundamento en la
remision por competencia que hiciere el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Ciénaga a los Juzgados Civiles del Circuito, se dicté el proveido
inadmisorio el 10 de septiembre del cursante, concediéndole a la parte
demandante 5 dias -plazo legal- para subsanar los defectos hallados.

El mandatario judicial de la parte actora en forma oportuna, contesta al
requerimiento el 18 de septiembre siguiente, subsanando cuatro de las cinco
irregularidades detectadas; persistiendo la referida al certificado catastral del
bien inmueble Finca San Judas, el cual es necesario para la determinacion de
la competencia - art. 26 No. 6° parte final del CGP.

Siendo este dato requerido por el legislador, para fijar la competencia de los
procesos referidos a la restitucion de un bien inmueble, recayendo en el
accionante acatar los requisitos formales de la demanda al instante de su
presentacion, sin que sea excusa la imposibilidad de allegar el documento dentro
del término procesal para corregirla, no queda alternativa distinta a RECHAZAR
el libelo incoatorio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO:  NOTIFIQUESE  por  ESTADO ELECTRONICO!;
ADVIRTIENDOSE a los sujetos procesales, que cualquier comunicacion
relacionada con este trdmite, UNICAMENTE serd recibida en el correo
institucional:  jO2cctocienaga@cendoj.ramajudicial.gov.co, acatando las
medidas transitorias de salubridad piblicas, adoptadas por el Consejo Superior
de la Judicatura en Acuerdos PCSJA20-11517 del 15 de Marzo, PCSTA20- 11518
del 16 de Marzo, PCSTA20-11521 del 19 de Marzo, PCSTA20- 11532 del 11 de
Abril, PCSTA20-11546 del 25 de abril, PCSTA20-11549 del 7 de mayo;
PCSJTA20-11556 del 22 de Mayo; PCSTA20-11567 del 5 de junio; PCSTA20-
11581 del 27 de junio de 2020; PCSTA20-11623 del 28 de agosto y PCSTA20-
11629 del 11 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANDREA CAROLINA SOLANO GARCIA
Jueza

U https://www.ramajudicial.gov.co/web/ juzgado-002-civil-del-circuito-de-cienaga;

https://www.ramajudicial.gov.co/web/ juzgado-002-civil-del-circuito-de-cienaga/47
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
CIENAGA - MAGDALENA

ESTADO NUMERO CUARENTA Y OCHO (48) DEL VEINTICINCO (25) DE SEPTIEMBRE DE 2020

RADICADO TIPO DE PROCESO DEMANDANTE(S) DEMANDADO(S) FECHA DE AUTO
2018-00040 REORGANIZACION UBALDINA PAREJO PEREZ BANCOLOMBIA S.A., BANCO DE 24-09-2020
EMPRESARIAL BOGOTA y OTROS
2018-00050 VERBAL DE JENIFFER TATIANA OSORIO | HERIBERTO PINTO HERNANDEZ Y 24-09-2020
RESPONSABILIDAD CIVIL |REYESY OTROS OTROS
2020-00043 RESTITUCION DE EDUARDO ENRIQUE y ROSA C.I. ANDIMINERALS S.A.S. 24-09-2020
TENENCIA MARIA GARGIOLI PIEDRIZ

Hoy veinticinco (25) de septiembre de 2020 se fija el estado No. 48, para notificar a las partes que no lo hicieron personalmente.

ANDRES MAURICIO BAENA RODRIGUEZ.
Secretario.



30/9/2020 Correo: Juzgado 02 Civil Circuito - Magdalena - Cienaga - Outlook

ALLEGO RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

David Vives <vives.defensoria@gmail.com>
Mié 30/09/2020 7:30 PM

Para: Oficina Apoyo Judicial - Cienaga - Seccional Santa Marta <ofapoyocienaga@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 02
Civil Circuito - Magdalena - Cienaga <j02cctocienaga@cendoj.ramajudicial.gov.co>; ciandimineralssas@yahoo.com
<ciandimineralssas@yahoo.com>; serpulgarin@yahoo.com <serpulgarin@yahoo.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (11 MB)
RECURSO DE REPOSICION Y APELACION.pdf;

Sefnores

OFICINA DE APOYO JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

C.I. ANDIMENERALS S.A.

E. S. D

Cordial saludo;

A sus pertinentes Despacho remito recurso para los fines referenciado en la estructura de su asunto.
Gracias por la importancia al mismo.

De ustedes, atentamente

1

DAVID ALFONSO VIVES IBARRA
Apoderado

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADcSYmNIYzZhLWZmYzEtNGMxMy04ODUSLWU 1ZDM5OGNIMMNKMAAQABOUQhL7mCBDiigjmmYG...  1/1
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TITULO A
DEMANDAR

SENTENCIA RESOLUCION DE CONTRATO, POR

INCUMPLIMIENTO, EN EL PAGO DEL ACUERDO DE
SERVIDUMBRE DE SUELO

: RADICADO No. 47-189-31-53-002- 2020-00043-00

CASO NOTICIA

DEMANDANTES : EDUARDO ENRIQUE Y ROSA MARIA GARGIOLI PIEDRIZ
DEMANDADO : C.1. ANDIMINERALS S.A.S

REF : PROCESO DE RESTITUCION DE TENENCIA

ASUNTO

: MEMORIAL - RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
DE APELACION

Honorable Jueza

Dra. ANDREA CAROLINA SOLANO GARCIA

Juzgado Segundo (2°) Civil Del Circuito
Ciénaga — Magdalena
E S. D.

DAVID ALFONSO VIVES IBARRA, en el
segu1do contra el Ente denommado C.I
¢ ANDIMINERALS¥S.A. con NIT No.
e 830:033:352.0, Representada por el
Senor SERGIO IVAN PULGARIN
MEJIA en Proceso de Restitucion de
Tenenma con el.debido respeto, me
permito presentar. ante su Glorioso

Despacho Memorial - Recurso De
Repos:c;on Y En Subsidio De
Apelacion; contra Providencia

calendada el dia 24 de Septiembre de la
cursante anualidad, Auto Judicial que
Rechaza la Demanda por el
procedimiento ordinario de
responsabilidad civil Contractual del
radicado de la referencia. A saber:

Que habiendo 51do Notlﬁcado atraves de Estado Electromco No 48 de fecha 25
de Septiembre de 2020 con el Auto Judicial (PROVIDENCIA) correspondlente ef;’.-":?'»f'
igualmente, dentro de la érbita temporal a ejercer el Significativo Proveido, Para

que se Aclare, Modifique Y/O en su defecto se Revoque, procedo a SUSTENTAR el

Recurso, condicionandome en los siguientes:

HECHOS Y DERECHOS

1. Precisa Usted Mi Senoria, al expresar tacita y literalmente, se

escribe y subraya en negrilla: “El mandatario judicial de la parte

actora en forma oportuna, contesta al requerimiento el 18 de

septiembre siguiente”; Respecto a lo anterior, la Togada en su

pronunciacion, ratifica dogmaticamente sobre el cumplimiento con

ONSULTORIAS Y ASESORIAS LEGALES CON ORDEN YJUST!C!A
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felacién a los parametros para el cémputo de los plazos o términos,
para la respectiva correccién de defectos de la Demanda; por lo
tanto, en esta materia, NO, se genera discusion doctrinal alguna,
respecto de su aplicacién por contener precision conceptual

adecuada, técnica y legislativa por parte de su Honorable Despacho.

2. Consecuentemente, precisa objetivamente detenerse en defensa del parrafo
que ha de ser aludido por la parte desproporcionalmente perjudicada, el cual,
se subraya en negrilla de la siguiente manera: “subsanando cuatro de las
cinco irregularidades detectadas; persistiendo la _referida _al
certificado catastral del bien inmueble Fincq San Judas, el cual es

necesario para la determinacién de la competen:cia —art. 26° parte final
del CGP.” :

NO ES CIERTO, que el Suscnto solo aya, s subéég:iiio cuatro de las cinco

irregularidades, motivo por el cual, en ento‘ de lo expuesto en Acto Judicial

su Glorioso Despacho, haya resuelto RECHAZAR la correspondlente Demanda.

1. Aclarese que el segundo defecto e}.puesto tac1tamente en el Auto
Inadmisorio fechado el dia .10 de ‘septiembre, emitido por su honrado
Despacho, comprenden sobre los desperfectos de dos items, los cuales,

se escriben y se subrayan en negrilla literalmente “e Los certificados de

avaliio catastral de los inmuebles a restituir identificados como: 1 ) Finca

Villa del Rosario, numero de catastro: 00-01-005-0003-000; y, 2) Finca
San Judas, nitmero de catastro 471890001000000050221 000000000:;

esta desactuallzado Yy no fue aportado respectwamente szendo

necesarios para la determmacwn de la competencia ‘art 26 No.\"
6° parte final del CGP.”. L &

Contextualizando lo anterior, NO ES CIERTO, que no se haya
contestado el punto anterior, puesto que muy claramente, se le expreso
en el Recurso de Subsanacion a su importante Despacho, se subraya

literalmente, asi, “Respecto Del Sequndo Defecto, cumplo con

Adjuntar (Aportar), Certificado de Avaltio Catastral Actualizado

del Intnueble objeto de Restitucién Tenencia, identificado como:

i.)- Finca Villa del Rosario; Catastro No. 00-01-0005-0003-

000, Fecha de Expedicidn: 16 de Septiembre de 2020”

igualmente, Y con relacién al segundo items, se le explico, aclaro
explicitamente y se le demostré en el Recurso de Subsanacién el
encaminado Tramite, Diligencia y Gestién por parte del suscrito ante

el Instituto Geografico Agustin Codazzi “IGAC"”, con el fin primordial

Escaneado con CamScanner




s (D_/’l VID ALFONSO VIVES IBARRA ﬁhﬂfh

Y,

= il Profesional En Derecho (Abogado)
. ‘ TITULADO DE LA UNIVERSIDAD DEL ATALANTICO T B
TSRS Direccién: Calle 15 No. 18 — 76; Ciénaga — Magdalena ol
JUSTICTA MONRAL ’ 2, a
EMAIL: vives.defensorla@gmail.co; CELULAR No. 310-232-95-79 45 gonye®

en la obtencion del Certificado Catastral Nacional, dicho Instituto, poco
o nada le importé que nuestra solicitud estuviese basada en una
providencia proveniente del Juzgado Segundo Civil Del Circuito,
Entidad de Orden Estatal, que con sus acciones omisivas y negativas
me puso en un estado de indefensién, definido, segun el diccionario de
la Real Academia Espariola, “como la falta de defensa, en una situacioén
en donde las personas o cosas estdn indefensas, también la define como
una circunstancia en la cual se coloca a quien se impide o se limita
indebidamente la defensa de su derecho en un procedimiento
admirustrativo o judicial”; es decir, que con la atipica accién del ya
nombrado Ente, el mismo, me puso en una circunstancia en la que se
me priv6 al acceso a la Administracién de la Justicia, violando el Literal

c) y el paragrafo del articulo 11 de la Ley 1561 del 2012.

Para mayor constancia se demo%ré nuestra preinsistencia diligenciada
y tramitada ante eLInst:tuto Géografico Agustin Codazzi “IGAC”, el
texto a continuacion hace parte el recurso subsanado e impetrado en

su despacho, el cual, se redacta subrayadamente asi: “ii.)- Finca

San Judas: Con respecto al predio denqmznado San Judas,
inmueble resenado con _ Catastro No.
471890001 OOOOOOOSOZQE 000000000, necesario también

para la determinacién de la competencia — art. 26.6, parte final

del C.G.P.; no fue posible aportar Certificacién Catastral, por

razones ajenas a una buena gestion de parte del suscrito,

situacion gue le contextualizo de la siguiente manera: i.)- Que

una vez proveida y recibida su notificacién atraves de la

pagina de la Rama Judicial (www. ramajudicial gov.co) el dia

1 1 del mes y ario cursante, ‘postenormente, me qut el dia 14

tambzen del mismo mes y ano en curso a la Czudad de Santa

Marta, especificamente, al Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi

(IGAC), no obstante, la sorpresa que me llevo, es gue, NO me

pueden _atender porque el ultimo digito del documento de

identidad del portador del mismao termina en cuatro (4),

circunstancias que pude corroborar por el aviso que se

encuentra a la entrada del Edificio B.C.H. (en el que bdsica y
literalmente se lee asi: “DE ACUERDQO AL ULTIMO DIGITO DE
LA CEDULA ASI: LUNES 1, 2, 3; MIERCOLES 4, 5, 6 Y VIERNES

7, 8, 9Y 0 ”en donde se ubican las oficinas respectivas y el

cual adjuntaré a_este recurso. ii.)- Que para los efectos de

sequir_con la gestion en la consecucion de los certificados

catastrales referenciados, nuevamente me dirigi a la ciudad de

Santa Marta el dia (miércoles) 16 del mes y ano presente, ,

e

ONSULTORIAS Y ASESORIAS LEGALES CON ORDEN Y JUSTICIA.....!
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siendo aproximadamente las 11:13 A.M. fui atendido por la
Senora MILIAN BOLIVAR, funcionaria que tajantemente me

ratificé que solo me expediria un solo certificado, como en efecto

asi _lo hizo (fentregindome el certificado _perteneciente al

inmueble Villa del Rosario, con cédigo catastral No. 00-01-

0005-0003-000,) puesto que el otro, no seria posible por estar

el predio (San Judas) cursando un proceso administrativo ante

la_Unidad de Restitucién de Tierras. iii.) lo anterior lo objeté

con todos los elementos de juicios expresados, los cuales,

fueron inutiles ante la despectiva de la funcionaria respectiva.

A __reganadientes me recibe _a manuscrito el primer

requerimiento _con una nota qgue dice literalmente “Recibi

solicitud, se atiende un certificado, bedio 00-01-0005-0003-

000 Ciénaga-Mag. El Predio 00-01-0005-0221-000 no aparece

a nombre de Antonio Gargioli; Sep./16/2020”. iv.)- ante toda
e

la negativa brindada por la 'ﬁilncionaria, ‘Sernnora Miliam Bolivar,

en expedirme la certificacion catastral del predio San judas;

nuevamente dirigi un sedi,

ndo petitorio  (recibido por la

K -

Institucionalidad a las 12:51:P.M.) en el cual, explico los rueqgos
AT [ _:.}_‘.A\'G‘_,.',:‘.;,,qfv

de mi suplicas, anexando el auto inadmisorio proveido por su

Honorable Despacho adség;to-\ al JUZGADO SEGUNDO 2°
CIVIL DEL CIRCUITO. No bbstante, también anexé el primer

petitorio (recibido horas antes por la Sra. Bolivar a las 11:13

A.M). A partir y a la Luz del dia de ese momento, se queda a la

l espera por parte del “IGAC”, gue se alleque el Certificado

Catastral del predio San Judas directamente al expediente

provisto en su despacho, 0 _en su defecto al firmante del

' presente memorial, puesto que asi, se solicité en o] sequndo.

i requerimiento. v.)- Sin .embarqgo, siendo pre  insistente ‘en .

nuestras gestiones como es la de subsanar el correspondiente

inadmisorio; el dia 17 de septiembre, me dirigi a las oficina de

tesoreria de la Alcaldia Municipal de Cienaqga Magdalena,

solicitando a si el Estado de impuesto predial unificado, en el

cual, se senala la informacién_econémica del inmueble San

Judas, valor que gueda en el campo reseriado con la letra E,
LIQUIDACION OFICIAL, en el sub-campo denominado Base

Gravable Avaliio por un valor de VEINTE MILLONES
OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS MIIL PESOS M/CTE.

(20.862.000.00), Cuantia Econémica gravada para 1

a

vigencia _del ario 2020, elaborada sobre Resolucién del

Catastro Nacional de la Propiedad Inmueble. Informacién esta

proveniente de documento publico, la cual, tiene wvalidez de

[ Zrvon. LG "iCONSULTORIAS Y ASESORIAS LEGALES CON ORDEN Y JUSTICIA.... |
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acuerdo con la Ley 527 de 1999 (del 18 de Agosto); pardgrafo

3, art. 6dela Ley 962 de 2005 (Ley Antitramites).

Como se puede evidenciar antes lo anterior, no queda duda
sobre la diligencia de nuestra parte para la consecucién del
Certificado Catastral Nacional; tramites con resultados
condicionado a un Ente donde se origina y quien custodia los

documentos, dejandonos con una situacién que se me sale de
las manos.

Por otra parte, con el animo de garantizar la celeridad en el
proceso, el suscrito, le solicito a su honorable Despacho
oficiar al Ente responsable de la 'ne'gativa y omisién de la
consecucién del mencionado certificado, lo'cual, llo escribo

subrayadamente “Antes todo lo anterior, para los fines

7,
pertinente, y ante la neqathdad de.. la _funcionaria del

INSTITUTO GEO GRA FI CO GUS TIN CODA ZZI “I GA C»; con

el propésito de‘garantizar ¢ endad al proceso de la referencia,

le ruego a UéteduMi Seno

. solicitar

/A aludzdo certificado

e oficio desde la perspectwa de un debido
==

proceso, todo lo antenor SIempre Yy cuando, asi lo considere

catastral atra

pertinente y a evaluaczon prema desde la érbita de su Honrado

Des,t_)acho”. ‘

Solicitud anterior, la cual, no fue atendida por su Despacho
en su deber hacer, con ello me refiero a la omisién de su parte

para obtcner la prueba de oﬁclo v1olandose el art. 169 y 170

Actualmente, aduciendo que los predios estan actualmente
cursando Proceso en Restitucién de Tierra, el instituto
condiciona la expedicion de los Certificados Catastrales
Nacionales a que la solicitud provenga del propietario o
poseedor inscrito en la base datos de la Entidad, lo cual,
imposibilita a los terceros con interés juridico para acceder al
mencionado documento, que es necesario para iniciar

proceso o intervenir en actuaciones judiciales.

Esta plenamente claro que el suscrito hizo uso del derecho de
peticion como me correspondia para obtener la prueba
documental; pero una vez solicitada, siendo mas el deber del

juez en el decreto de pruebas de oficio, previamente a mij

_.—’-"*"/”’
CONSULTORIAS. YASESORIAS LEGALES CON ORDEN Y JUSTICIA.....!
oot it s S

‘a1 4 u‘“‘

Escaneado con CamScanner

«

&




™ 'u\ ey

J le'l’lC'L\ MOIAL

Dr. DAVID ALFONSO VINVES IBARRA F; u.?b& ﬁ

Profesional En Derechio (Abogado)

TITULADO DE LA UNTVERSIDAD DEL ATALANTICO smﬁ
7ok
L

Direccin: Calle 15 No. 18 — 76; Ciénaga — ‘Magdalena
EMAIL: vives.defensoria@gmail.co; CELULAR No. 310-232-95-79

solicitud en el Recurso de subsanacion, constituido conforme
a la definicién de la tesis consonante con la Constituciéon, la
cual, debié aplicarse desde su Despacho en este caso

concreto.

Antes toda la pruebas mostrada por el suscrito sobre el
tramite y diligencia ante el “IGAC”; su Despacho no las
considerd; por lo tanto, no las tuvo en cuenta mucho menos
las aprecio en su conjunto, de acuerdo con las reglas de la
sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en
la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos.”
(Art. 176; C.G.P).

La Corte Constitucional (2009) en semejéﬁté:'consideracién
expuso sobre el deber legalﬁ'c la prueba de oficio lo siguiente:

“El decreto oﬁczoso de. pru as, en matena civil, no es una

atribucién o facultad potestatwawdel Juez es un verdadero

deber legal. En efecto el fw cwnano debera decretar pruebas

hacer valer, surja en el funcionario la necesidad de esclarecer

espacios oscuros de la controversia; cuando la ley le marque

un claro derrotero a sequir; o cuando existan fundadas razones

para considerar que su inactividad puede apartar su decisién

del sendero de la justicia material. Como lo ha expresado la

Corte Suprema de Justicia, la facultad oficiosa del juez deviene

en un deber derwado de su papel como director del proceso u

de su compromzso por hallar la uerdad como presup

ST

‘]usthla especzalmente, St se toma en cuenta que.-. la' 'eu

impuso limites materiales al decreto de pruebas por parte del

juez, como si ocurre en el caso de las partes (Sentencia T-264
del 2009. M.P. Luis Ermnesto Vargas Silva).”

Como se puede evidenciar mas adelante, se puede constatar

lo siguiente: “De esa manera, la prueba de oficio no es una

discrecionalidad del juez, es una obligacién, cuando el proceso

contenga puntos sin resolver o aspectos ambiquos que

probatoriamente pueden ser resueltos bajo el insumo de la

prueba de oficio, el juez deberd decretarla sin dubitacion

alguna. Al respecto hay que resaltar que la anterior legislacién

si establecia en su contenido la discrecionalidad del juez sobre

este insumo_ probatorio, al referir que “Podrdan decretarse

i T

ONSULTORIAS, Y ASESORIAS: LEGALES CON ORDEN: Y JUSTICIA.....!

%
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’ Lo
4y paayest

pruebas de oficio, en los términos probatorios de las instancias

y de los incidentes y posteriormente, antes de fallar.” (Art. 180;

C.P.C). En _su efecto, ante la requlacién anterior la disposicion

no era un deber legal, situacién gue cambié ante el Cddigo

General del Proceso al postular que “El juez deberd decretar

pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del proceso

y de los incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias

para_esclarecer los hechos objeto de la controversia.” (Art.

170).”

Por consiguiente, si al término de un proceso s€ observa la

falta de diligencia por. parte del juzgador para el

esclarecimiento de un hecho relevante dentro del proceso ¥y

que pudo subsanar mediante la prueba de oficio, el proceso
instancias superiores. En razon

podra ser declarado nulo po

a que es un deber del Juzgador decretgr pruebas d
s &
cuando ello sea necesario pav ra

procesal. Si bien es c1erto ula dlspombﬂldad del juez para
era desechada por las diferentes

i

e oficio

la' aprommacmn de la verdad

decretar pruebas de oficio y
:%:alsten31ones"'de la obligatoriedad

,tes esperas del area juridica

altas cortes de la JLlSthla 1

del precedente en las d1fe
hacia necesaria la ex1stenc1a de una disposicion leg

diera dar segunc_lad juridica al sistema procesal frente a las

al que

practicas de las pruebas de oficio.

Dicho lo anterior, la procedencia de la prueba de oficio se

origina ante cualqu1er hecho oscuro o de poca certeza que no

se | aclaro conforme a’ la propos1c:1oh ‘y requerlrm "nto:"
; probatono ‘de las partes ‘Bs obhgac1on del Juez de.
prueba de oficio cuando de ella se pueda determinar aspectos
relevantes para el objeto en litigio, en consecuencia, su
aplicacién no se somete al mero capricho del juez, la ley
impone su practica si de ella se logra justicia. Como lo senala
el articulo 169 del Codigo General del Proceso su utilizacion
sera factible cuando sea clave para la verificacion de los

hechos relacionados con las alegaciones de las partes.

Ahora bien, el derecho de peticién es el medio idéneo para la

consecucién probatoria dentro de los procesos de la

jurisdiccién ordinaria, especialmente para comprobar
tiones facticas de manera documental. Por esa razon, a

prueba de la existencia y representacion de las

cues

efectos de la
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“

personas juridicas de derecho privado, dicta el articulo 85 del

I} “0

C.G.P que "El juez se abstendra de librar el mencionado oficio
cuando el demandante podia obtener el documento
directamente o por medio de derecho de peticidon, a menos que
se acredite haber ejercido este sin que la solicitud se hubiese

atendido”.

En la providencia que rechaza la solicitud de prueba
formulada por el demandante, a bien Usted Seriora Jueza, se
debid abstener de dictar dicho fallo, puesto que su
pronunciamiento expreso sobre el rechazo de la misma,
Contraria nuestro derecho de peticion, porque en el curso de
dicha Peticion, la parte accionante no fue atendida en tiempo
real, corresponde esperar los términos del requerimiento, algo

que en el deber del apoderado acredité sumariamente en el

recurso de subsanacion.

Aunado a lo anterior, dicta el_’-vC.G.P que son medios de prueba
los docurnex;xt_?ﬁ%y los ﬁf}formes, __cuestion relacionado
intrinsecamer;t.ié:'i:on el derecho de peticion, puesto que los
anteriores instrumentos Rﬁgiz&tkorios se obtienen en su gran
medida a través del ejercicio constitucional del articulo 23 de
la Carta Magna. Actualmente el sistema juridico propicia la
participacién directa de las personas en los asuntos que le
interesa, las regulaciones respecto al derecho de peticidon
permiten que las personas utilicen las peticiones como un
medio frecuente que resuelva sus intereses de manera eficaz
Yy congruente a lo solicitado. En consecuencxa sx el derecho.
de peticion es una garantia constlt:umonal a favor de las
personas haria mal el legislador establecer disposiciones que
limitaran su practica o en su defecto que suplantara su

ejercicio a través de otros medios.

Ademas se pu .g:iel recurso

subsanado, Siendo pre
insistente en. subsanar el
correspondien me diriqgi
a las oficina ¢ de Cienaqga

Magdalena, s Sto_predial

unificado, en némica cdel

inmueble San 10 resernado

con la letra Sub-campo

AL TARIAan A
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denominado Base Gravable Avaltio por un valor de  VEINTE
MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y DOS MIL PESOS

M/CTE. {20.862.000.00), Cuantia Econémica gravada para la

vigencia__del _ano 2020, elaborada sobre Resoluciéon del

Catastro Nacional de la Propiedad Inmueble. Informacion _esta

proveniente _de_documento publico, la cual, tiene validez de

acuerdo con la Ley 527 de 1999 (del 18 de Agosto): paraqrafo
3. art. 6 de la Ley 962 de 2005 (Ley Antitramites).

No tiene en cuenta la sefiora Jueza el parrafo que se senala
anteriormente, con el cual omite la togada, en su efecto, desde

el ambito legal el articulo 243 del Codigo General del Proceso.

Como lo sostienen Yanez & Castellanos (2016) la prueba de
oficio es un deber para el gez mas que una facultad o un

mandato legal sujeto a con -'monarmentqs irrisorios.

El juez tiene que entender, para que la prueba de oficio tenga

un resultado _como deber, que tiene en sus manos las
necesidades y tragedias de la gente y no un examen sobre el

manejo de la técnica por el

8

ogado.

Asi pues, corresponderia preguntarse ¢tiene legitimidad una
sentencia favorable a una parte que se justifica porque la otra,
a pesar de existir el hecho que hubiera variado la decision, no

pudo probarlo por lo dificil que result6?

Indudablemente la sentencia carece de cualquxer 1egmm1dad
va que la ]egxslacmn actual no avala, como si lo hxzo en un.
pasado la indiferencia del juez; la modificaciéon del término
“podra” por el “debera” involucra un mandato insoslayable
para el juzgador ante hechos que no sean resueltos por las
partes y sus apoderados a través de su acervo probatorio. En

otras palabras, el proceso judicial no es de los litigantes.

Concluyentemente Mi Senoria incurre en una situacion que la aleja de

la norma, cuando: i.-) No tuvo en cuenta la radicaciéon del derecho de

peticion por el suscrito ante el “IGAC”. ii.-) OMITIO la temporalidad del

recurso de peti

revio a que los términos del

petitorio se ve plicitud por parte del

suscrito, el Ju IMITIO decretar por

-

-
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FATH TROEN RO RAR

radhicacion 2020 = 00043 - 00, constentete cnohoag al *1GACY para que
se revaluen las directrices nobre el acceno al certilicado del Avaluo
Catastral Nacional, o proposito de un proceso de Restitucion  de

Tenencin,

3.- Como consecuencia de laanterior declaratoria, solicito o mi Seforin,
ordenese aceptar Adicion de la descripeion de 1o finca Yolamira, 1a cual,

hace parte del acuerdo de servidumbre de nuelo, (Art, 93 C.G.P.) v
sipuiente, asi:

Predio Identificado  Asi: Nombre: Finea Yolamira, pglobo e
terreno, ubicado en el paraje de Toribio, Municipio de Cienaga,
departamento del muopdalena, cuyva extension esta caloulada
aproximadamente en 250 Has, Inscrita en el catastro nacional
vipente con ¢l codigo catastral No, 00 0O1-0005 000 00, Y,
comprendido dentro de los sipuientes linderos PUNNTO DE
PARTIDA: tomando como punto de partidio el nurmero #2 situado
al NOROESTE donde concur
Francisco Garpioli, (Q.E.P.D.),
senora Rosa Maria Garpuoli Ple
con el Senor Edpar Bermeo, cary.
del punto de partida; numero
Jaime Roca en 438 metros del _vl\l() numerag #5 al Det. 13, con
el Senor Orlando Lav, le, Quebrada M.u‘itm medio en 1960
metros del punto Det. #3 ol Det, #12. ESTE: Con ¢l Senor Aquileo
Cerchar en 220 metros del puntéiet. #12 al Det. #14; con la
Senora Rosa Gargioli Piedriz en 1756 metros del punto Det. Al
punto numero #73, SUR: Con ¢l Senor Bernardino Tette, camino
en medio en 375 metros del punto numero #73 al punto numero
#79, OESTE: Con ¢l hinado Francisco David Garpioli en 2013
metros del punto numero #79 al punto de partida numero #2 v
encierra.

1 los cohmdiancias del finado
| Scenor, Bdpnr Bermeo vy la
1 colinda g, por ¢l NORTE:
cable en medio con 408 metros
al numero 15, con el Senfor

4.-) El resto de la dcmand.l fmmulud&; inicialm nte qncd 1 tal c.u.nlé'm-

presentada, % % : - g‘ W i 1
. v ' - VB Shded
PRETENSIONES

1.-) Solicito, conceder la apelacion propuesta contra la providencia
fechada el dia 24 de septiembre y publicada en estado No., 48 el dia 25
del mes y ano cursante/dectsidon anteriormente mencionada, para que
quien corresponda decidir, proceda a Aclarar, Modificar, Y/O en su

defecto se Rew

2.-) Peticion comedida y con mi
EN CUENTA la
go Catastral No. 00-

01-0005-000¢ 1 SU momento en los

acostumbrade

adicion de la

TICIA.....!
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Lant B )

AUSTICTIA MOTAL

acapites de derechos y pretensiones de la demanda por un error
involuntario del suscrito, ya que con los aportes expedido por el IGAC

asi lo demuestran.

FUNDAMENTOS DE DERECHOS

Invoco como fundamento de derecho en el presente recurso los
siguientes articulos preceptuados en el C.G.P. Arts. 30, 321 y 322 y

demas normas concordante.

DOCUMENTOS ANEXADOS

1.)- Copia del Estado Electrénico del mes dsseptlembre de 2020 (Estado No. 48;
de fecha 25/09/2020) (SE ADJUNTA UN ANEXO) g

-
2.)- Copia de la providencia fechada el dla -y publicada en Estado el dia 25 de

Septiembre) (SE ADJUNTA TRES ANEXOS)

3.)- Copia del d h : ici i ion Nacional del

) pia del derecho de p%t;(;_;o%,gn el que Ssohmta Ia&s&;&cacmn Nacional de
predio YOLAMIRA, Con Codigo Catastral No. No. 00-01-0005-0004-00 (SE
ADJUNTA UNN ANEZXO) ,

4.)- Copia del Certificado Catastro Nacional del pico y cedula del “IGAC” del
predio YOLAMIRA, Con Cédigo Catastral No. No. 00-01-0005-0004-00 (SE
ADJUNTA UN ANEXO).

NOTIFICACIONES
Y'CTA MMYRAY

Al Demandado, Sefior: SERGIO IVAN PULGARIN MEJIA Represent'mte leg'll de

C.I. ANDIMINERAL S.A.S., o quien haga sus veces, la recibiran en la siguiente:

Direccion: Carrera 07 No. 64 — 50, Oficina 203.

Ciudad: Bogota D.C.

Email Judicial: ciandimineralssas@yahoo.com

. e &
F B E
F 5 ¥

e s

Email Comercial: ciandimineralssas@yahoo.com

Email Comercial: serpulgarin@yahoo.com
Teléfono Fijo: 753 - 04 - 02 Y 540 - 43 - 60
Teléfono Celular: 316 - 454 - 51 - 04

Otra Direccion: Predigc

Municipio: Ciénaga-N

Vereda: Jolonura baj
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A Mi Poderdante, Senor: EDUARDO ENRIQUIE GARGIOLT PICDRES v ol aunc o

las recepeionaremos en lasiguiente:

Direcciéon de Ubicacion y Residencin: Calle 1 Noo 1 - 70

Ciundad: Cienaga (Magdalena),

Email Profesional: vives.delensoviaezmailcom v odavidoviver 2O faeimadheom
Email judicial, Veeduria Cludadana: ofoconmipueblogipimail.com

Teléfono Celular: 310 = 232 = 085 < 70 Y 300 - 207 = B'7 - 80,

De conformidad con el numeral 10° del articulo 82 v numeral 2 del nrtfenlo

del C.G. del P,

Declaro bajo juramento, que a la fecha desconozco en lo abaolito, cunl otra
direccion de Notificacion pertencciente al Senor SERGIO IVAN PULGARIN MEJIA,

Representante legal de C.I. ANDIMINERAL 8,A.8., Asi mismo; caresco totalmente

de otros corrcos clectronicos o cualgquict otro sistemitirtual como medlo de
o !

. . . .‘
comunicacion para interactuar ¢on las contrapartes,

POR LO EXPUESTO:

Mi Senoria, considérese en este

e

Con todo el respeto profesado y ofrecido a
escrito copia para el traslado y para el archivo del Juzgado. Asi Mismo, ruepo tener

por Subsanada la respectiva Demanda y dar tramite procesal al respecto,

Cidnaga; 30 de Septiembre de 2020

18l & AEZYEE A
: % A B SR - 4 = 2 2 % l

)
CU
/—_—
DAVID ALFONfO v?ms IBARRA

C.C. No. 12.615.724 de Clenagf (Magdalena)
T.P. No. 227151 del C.S.J.
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Restitucién de Tenencia - Rad 2020 - 00043,
Eduardo y Rosa Gargioli VS C I. Andiminerals.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
CIENAGA - MAGDALENA

Referencia: Proceso de Restitucion de Tenencia.

Rad. N° 47-189-31-53-002-2020-00043-00.
Demandantes: EDUARDO ENRIQUE y ROSA MARIA GARGIOLI PIEDRIZ.
Demandado: C.I. ANDIMINERALS S.A.S.

Ciénaga, veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2.020).

Atendiendo al principio de economia procesal y adn sin encontrar la
documentacidn necesaria para dilucidar si existe o no fundamento en la
remisién por competencia que hiciere el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Ciénaga a los Juzgados Civiles del Circuito, se dicté el proveido
inadmisorio el 10 de septiembre del cursante, concediéndole a la parte
demandante 5 dias -plazo legal- para subsanar los defectos hallados.

El mandatario judicial de la parte actora en forma oporfuna, contesta al
requerimiento el 18 de septiembre siguiente, subsanando cuatro de las cinco
irreqularidades detectadas; persistiendo la referida al certificado catastral del
bien inmueble Finca San Judas, el cual es necesario para la determinacién de
la competencia - art. 26 No. 6° parte final del CGP.

Siendo este dato requerido por el legislador, para fijar la competencia de los
procesos referidos a la restitucion de un bien inmueble, recayendo en el
accionante acatar los requisitos formales de la demanda al instante de su
presentacidn, sin que sea excusa la imposibilidad de allegar el documento dentro
del término procesal para corregirla, no queda alternativa distinta a RECHAZAR

el libelo incoatorio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZ Xpuesto en la parte motiva.
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Restitucion de Tenencia - Rad 2020 - 00043,
Eduardo y Rosa Gargioli VS C.I. Andiminerals,

SEGUNDO:  NOTIFIQUESE  por ~ ESTADO  ELECTRONICO':
ADVIRTIENDOSE a los sujetos procesales, que cualquier comunicacidn
relacionada con este trdmite, UNICAMENTE serd recibida en el correo
institucional:  jO2cctocienaga@cendoj.ramajudicial.gov.co, acatando las
medidas transitorias de salubridad pdblicas, adoptadas por el Consejo Superior
de la Judicatura en Acuerdos PCSTA20-11517 del 15 de Marzo, PCSTA20- 11518
del 16 de Marzo, PCSTA20-11521 del 19 de Marzo, PCSTA20- 11532 del 11 de
Abril, PCSJA20-11546 del 25 de abril, PCSTA20-11549 del 7 de mayo;
PCSTA20-11556 del 22 de Mayo; PCSTA20-11567 del 5 de junio; PCSJAZ0-
11581 del 27 de junio de 2020; PCSTA20-11623 del 28 de agosto y PCSTA20-
11629 del 11 de septiembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FIRMA ELECTRONICA
ANDREA CAROLINA SOLANO GARCIA
Jueza
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Firmado Por:

ANDREA CAROLINA SOLANO GARCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 002 DE CIRCUITO CIVIL DE LA CIUDAD DE CIENAGA-MAGDALENA

Esto documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Ctdigo de verificacién: c2f4109b7ad94ac6bed9570c322ae98e220848a41a87dfa57713448aa3d0b78a
Documento generado en 24/09/2020 10:31:43 p.m.
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Dr. DAVIO ALTONSO VIVES IBARRA ™ e,

‘a
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CMAIL: vives,defensoris @gmoll.co; CELULAR No. 310-232-005-70 " genrt

INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ! 30-09-2020 11:17

Cienaga; 24 de Septiembre de 2020 1472020ER1350-01 - F:5 - A4
ORIGEN:  PERSONA JURIDICA/NIVES IBARRA DAVID ALFONSO

DESTINO: DIRCCCION T RRITORIAL MAGDALE NANILLI\MILAOUIROZ
ASUNTO: S/SOLICITUD CERTIE ICADO NACIONAL CATASTRAL

0oBS:
Senores

INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI “IGAC"
Santa Marta - Magdalena
E. S. D.

Asunto: Ref: Proceso de Restitucion de Tenencia

Ref: Radicado No. 47-189-31-53-002-00043

Demandante: Eduardo Enrique Gargioli Piedriz

Demandado: C.I. Andiminerals S.A.S
SOLICITUD: CERTIFICADO CATASTRAL NACIONAL, No. =

| 471890001000000050004000000000 «
‘ M

DAVID ALFONSO VIVES IBARRA, identificado civil y profesionalmente con la Cédula de

Ciudadania No. 12.615.724, y portador de la Tarjeta Profesional No. 227151 del C.S J.;

en mi condicion de Apoderado judical de (Mis Poderdantes) los Serorest Ricardo Antonio

Diazgranados Piedriz, Ildentificade con la ula de Ciudadania No. 5.025.937 de

Fundacion (Magdalena), Y, Eduﬂl;g _‘]E;_l_r}'que argioli gigdl:iz;ﬂ’dentiﬁcado con la Cedula

de Ciudadinia No. 12.616.147 de Cienagdi{MRdaléha), y Rosa Maria Gargioli Piedriz,

Identificado con la Cedula de Ciudadania oV '39.030.466 'de Ciénaga (Magdalena),
Propietario Y Tecnedores Respectivamentel del Predio denominado YOLAMIRA,
registrado con ¢l Codigo Catastral Nﬁ_. 47189000 000000050(‘)(’)40'00000000. Predio que
cursa proceso de demanda al_ti:bs‘igggjl‘l_ﬂ idad de "étitucion d@ﬁp@zﬁé‘s “U.R.T.”; anotacion
prescrita en cl Certificado de Libertad y Tradicion Registrado a solictud por la mencionada
Unidad (En vritud de la Demanda puesta por | 'POQCrdanles) tal, circunstancia conexas
a la violencia del conflicto interno generatdo’en”nuestro Pais. Empero, precisamente
Restitucion de Tierra pﬁdteje los bienes de los duenos afectados, con el fin de Restituirselo
huevamente una vez agotado el debido proceso (a Mis Poderdantes). No obstante, todo lo
anterior, son circunstancias ajéﬁa‘s:a lbs otros Procesos raicados por Mis Representados en
los Estrados Judiciaes Ordinarios en la Ciudad de Ciénaga (Magd.); los cuales, continuan

Sus curso en cuanto a sus procedimientos y en sus procesos mismo.

Debido a lo anterior, describo los siguente.;:
& or e e e
! v . i ‘ y ,' ’ : 7 i £ ‘ '
. HECHOS' ) roN W

<=
- 4’4." -
—c

=

~
“—

Que los Hermanos y Sernores Eduardo Enrique Yy Rosa Maria Gargioli Piedriz, como
tenedores del inmueble Yolamira, en sus defensas civiles y patrimoniales impetraron las

siguientes acciones judiciales descritas en la siguientes lineas literarias de la siguiente
forma:

PRIMERO: Ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ciénaga-Magdalena, se radico

Demanda de Restitucion de Tenecia, con Radicado No. 2020 - 00043 en contra de C. I.
ANDIMINERALS S.A.

SEGUNDO: Que, por la naturaleza del proceso, el mismo, demanda determinar su

competencia, basandose especificamente para ello en la informacion Economica del

inmueble, o lo que es lo mismo, el valor de su base gravable o Avaluo, por lo que
imperiosamente, se requi 0 )

Demanda, el beatifico Certil

TERCERO: Que, par
atraves de la pertiney
previo a que se realicg

Nacional, se hara
Art. 93 del C.G.P.,
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COAREVOR O e B oot omv et ebel Cep 1 eoer Coctoist ol Han ol e pivt e vlar (o hadyer o
A B Pl e s nwanentng, e donln, po olivlin coprvoradomente o
Ao e e e o de b oo gl isere e an sl Beativie Had e or onte
A1 b e s repn tog e e faepoc e eenbo e esat o y oo el tenpede e
Evr e bl s eyt ool et Cheogpanie o Agratin Codinzzl “IGACY,
H e ene e o el oy anedaedo et oo, oo contit con et fieind de fo
e e e inadac o To e deente docimento,

It Bt anten todo o evontualimente anterion, Mo Notifleo Personalmente ante In
PR bl vt ion, pocanolic il Ton tiailenten,

RUEQUIERIMIENTON
Lo Vavor Allegneme  Cortftoneton Catantral Nntlmml dol  predio  denominndo

YOLAMIRA, Prodio vbionda on Ty isdiocelon ||nn'Ic\nnmJ\gnwlnlv-nn con ¢l Cadlpgo
Catntval Nao, 'WIIIUU(‘HH(M\()()O()(lﬂ()()()'i(100()0()()(1()

20 Marado en lon andecedonten nobre yonadibliciud en particalnr (Requerlmiento de
Certihvado Cantro Nadonnl&lol Pradio Supstlidog ol (lli'iﬁ;ﬁi e Septiembre de 2020 -
L2200 ALY con dentienn Qi terl OIHEG ‘Iill. o fechine entn en proceno de
entudiog analinin vodectalon de tondo @e ente e Inatitucional, Demando de
Unteden, cannadamente n Min ContodiEillepnlo ol Juzegndo Sepundo Civil del
Covuttoy pacne que doenta mianenn @80Djeto de peatlon, ne pueda anexar al
1‘\|u‘|lh‘||l|! con llhullum'ﬂ(m(l - ﬂ-l.'l. I\‘:-uv:m‘ pnnln el Cnno, que se
vedumde en loomeana sitaneion gue sueag]l
Unteden ne tanditon en s s de pofleng
crmando o Administeativo en 1 Un llm e

con el redio Villn del Rosnrio, en In que
, NO, expedirmelo por entar el Predio
l\‘r-nHluvinn de Tlerrnn “U,R,T”,

Jo Rohieto vespetiosamente, [avor informarme tobre el eatado en el que se encuentrn
los don vequetiniento fechado v recibido por el Inatituto; Solicitud Colendada, el din
1o de weptiembre de o cursante wnualidod, ol pimero no registrn I horn, sin
embarpo, se caleual gque se cecibio npoximadomente entre Inn 10:15 0 10:40 horng
del diag mientas que el sepundo, lo recibleron exnctomente o las 12:51 horns de In
respectivie fechin Los cotrespondienten requerimienton persipuen basicnmente el

s asunto, F conseoucion del Cvr“llm 0 Nucl m ntuﬂllul (l l“ll_'(ll() Sane
l\ului‘ih%‘l.-%lu hﬁml l}l\ ( ﬁﬂ i tl(‘ & l\ln'lll O. ()0 Oi( 0}\ m

ra su conociniento, el propictario del innueble es el Senor Ricardo Dinzgranados Piedris

v lox Tenedores v atulares en las demandas ante la Unidad de Restitucion de Tierrns son
los Hermanos Bduardo Enngue Y Rosa Mavia Gargiolt Predriz, quienes se han encargndo
de aportar todas los elementos de juicto para demostrar o titularidad  del inmueble
Yolamra, San Judas Y Villacdel Rosardo,

Para mayor constancia se

Copia de cedula del Sel
Coprade cedula del
Copracde cedula de la
Coprade poder cone
Copade poder conced

edriz, nl suscrito
2, al suscrito

Copia de poder cone scrito
Copiade L cedula del §
Copra de la tareta prof

Copa del anto techado

1A
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Dr. DAVID A LA ONSO VIALS TBARS

Protadonal I'n Datechn (Abogada) P 2l
- = TIICLADO DE 14 CNIVTRSIDAD DEL A AL ANTICO ;"‘7";,}
Divcedn: Calle 18 No. 18— 76, Cidmaya - Mhl”rfufmm . J -
TUIN T ECTA ALOIA) IMAIL VlVII-dIlnruullum'mnlll.(w CELULAR Na, 21023200710 AT

Coplacdel Auto expedido por la Coppe HSuprema de dontleln, No, OO0 < 1440, de Jechn OG de
mzo de 2020,

Copincde o molictud teehnda ol din 1o (e neptimbre del ang en curno, recibldic entre oy
LO:TH a T0:A0 horan del din,

o
Copin de ln nolieitud fechadn el din 1O de neptmbee del nno enccuaruo, vecthido o lan 1200
horas del din,

NOTIFICACIONEY

Al Ente Judietal, En 1l

Palaclo Do Justieln: Juzpndo Segundo Civil Del Clreuito
Despacho: Honorable Juezn: Dra, Andren Corolinn Solono Qareln
Direccion: Calle 07 No, 1013 = 61

Cludad: Ciennpga - Magdalenn

Correo Instituclonal: jjl:!ggtgglg;)1\;_(;1(11]_(‘5;1tl(_vj!,nunnjlul|¢:Jnl,1',()y.t)q
Teléfono Fijo: 124 - 06 - 87

4

! !
A Mis Poderdantes, Y, cl SllHCI'Il()ﬁH l‘ccnﬁ'c!a:\

.M"M
n o sigiiente:

Dircceién de Ublcaclon y Resldoncia: Calle 1
Ciudad: Ciénnga (I\'Ing(lnlmm)w

Emalil Profesional: vives.defensorin@pzmail,con

Email Judicial, Veedurin Cluda ‘

vives.defensorin@@pmail.com

Teléfono Celular: 310 =232 - 95 - 79 Y 300 - 297 - 57 — 80

Del Scnor Y Distinguible, Direclor, Muy Atentamente;

ID ALFONSO VIVES IBARRA
C.¢. No. 12.615.724 de Ciénaga (Mhgdalena)
T.F{ No. 227151 del C.S]J.
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T . Dawid Alfonso Vives I lmrm lfu
- ABOGADO o\w

UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
Calle 15 No. 18 — 76: Cel: 300-418-54-10 Y 428-26-27: Ermail: david vives2017@gmail.corm

_H,I‘_-'.']‘N,‘[i\ \-l)l?r\l GIENAGA - MAGDALENA
Sefor:
JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE CIENAGA (REPATO)
E. S. D.

RICARDO ANTONIO DIAZGRANADO PIERIZ, mayor de edad, domiciliado en la Ciudad
de Santa Marta, identificado con Cedula de Ciudadania No. 5.025.937 expedida en
Fundacion (Magdalena), obrando en mi propio nombre y representacion, por medio del
presente Mandato, manifiesto a Usted que confiero Poder Especial, Amplio y Suficiente al
Doctor: DAVID ALFONSO VIVES IBARRA, mayor de edad, con domicilic en esta
excepcional Ciudad, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 12.615. 724 expedida en
La Ciudad De Cienaga Magdalena, aboga &l en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional
No. 227151 del Cons '0 Superlor de 2 Judlcatura para_que, promueva PROCESO

\ BARYroHta) Ios Sen fﬁs;lEFRAIN ALFONSO PARRA

Malambo (Atlantico), y £l 'otro de la Finca -\Ao LAMlRA Vered JOLONURA area Rural del
Municipio de C|enaga (Magdalena), por ¢ uﬁ tia mayor de/SETENTA Y TRES MILLONES
DE PESOS MONEDA LEGAL ($ 73.0003800%0), con el fin de obtener el Cumplimiento de
la Obligacién contefida en 12 Sentencnai;%erenciadamo. 080013109001-2013-0163 de
mayo 26 de 201&@” el JUZGADO PRIMERGIRENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE

"1%% IUDAD DE BARRANQUILLA.

cumpllmlento de este mandatc SRRy

Proceso, Sirvase Senfor Juez, recong ﬂ%}arsonena a Mi Apoderado Judicial para los
efectosydentrodeltermmo el prese te ndito. :

De.%m”mg@céé_MORAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE SANTA MARTAD.T.C. H.
DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO
Ante el NOTARIO PRIMERO de! Clrculo de Santa Marta
Comparecio.
DIAZGRANADOS PIEDRIS RICARDO ANTONIO
i Identificado con C.C. 5025837
.937 de Fundacién (Ma dalena) Y declaré que la firma y huella que aparecen en el

presente documento son suyns y que el conlenldo del
mismo es clerfo

RICARDO ANTONIO DIAZGRANADO PIERIZ
C.C. No. 5.025
Poderdante

Santa Marta, 2010-07-13 03:31:00

DAVIL
C.C.H .6[15.
T.P. No. 227151 del
Apoderado

L OS SANTOS ALTAFULLA RODRIGUEZ

IMERA DEL CIRCULO DE SANTAMARTA|
SO Mo 270 el 1) 07 10 srin grl ALCALDI
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David /1 jonse Vives marm

nooapo
UNIVI"IIDAD DEL ATLANTICO
CSOONCIB IO VP CIOTATY Frrse? et -w-v)aur-o:-u-um B

Y
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B

Colm (T Avs )&~ ra: Cov

aestTiCor,

JUSTICIA MOTAL CICHACA « MIAODALLNA Tio powyettt
SR,
PROMISCUD MUNICIPAILL DE P VIEJO (REPARTQ)
E. S. D.

EDUARDO ENRIQUE GARGIOLI PIEDRIZ, mayor de edad, identificado can Cedula
de Ciudadania No. 12.616.147 expedida en lo Ciudad de Clénaga (KMagdalena), en mi
calidad de demandante dentro del PROCESO RESTITUCION referente, manifiesto a
Usted muy comedidamente, que conficro PODER ESPECIAL; AMPLIO Y
SUFICIENTE en derecho al Doclor. DAVID ALFONSQO VIVES IBARRA, mayor de
edad, con domicillo en esta excepcional Ciudad, Idenlificado con la Cédula de
Ciudadania No. 12.615.724 expedida en La Ciudad De Cicnaga Magdalzna, abogzdo
en ejercicio y portador de la Tarjela Profesional No. 227151 del Consejo Superior dB
la ludlcamra para que en mi nombre y representaclon, inicie, tramite y lleve hasta s
terminacion PROCESO RESTITUCION II: ‘MUEULE POR NO PAGO DEL ACU:RDO
SOBRE SERVIDUMBRE DE SUELO, dr m ﬂynr cuanlia — contra la Persona Juridica
C.I. ANDIMINERALS, Numcro de Idenhfltdmr_’)n Tubutarn N T.T8300323352-0;
Representada Lenalmentg parel-Senor SERGIO IVAN- PULGARIN MEJIA, mayor de
edad, o quien haga sus veces, con el fin ch oblener medmnln sentencia, el pago del
contrato, suscrilo enlre}.r \pann el dla zZ s agoato del a o 2 2, ademas da los
intereses corrcspond7v:es_ \ / K

Ml apoderado, adends-de:las fdcultades expr snmeme consagrada}en el artlculo 77

del Codigo General del- PrOCLso estd prenamenle hcullad“p'ua Conciliar, recibir,

firmar en mi nombre, ‘ransigir, sustiluir, dr-suhr fenunciar, reazurur, denunciar, cobrar,

proponer Incidentes, solicitar v aporar p{uebas en general, podrd realizar lodos

aquellos aclos y diligencias abanruhmenle rqceaanos para el cumplimiento dal
oot i)

presente mandato. oo SRR v

Senor Juez Civilde caracler-5 onJhlucmrf'_\sé’}mecormre;]0 personeria suttantiva,
a Mi Apoderado para que Ejerza sus funcicnes y cumpla ficlmenle con el presaente

et USTICTAMORAL,

De Usted, Mi Sengrla;
"’"_—"_—' Y g
& 3
& ¥
< Lo
KA
S 358
oE #3Y
3. 'rii?."'cs
o :F-(" |
2G5 T
O 1 Jo<;
= DRIETIN
3 b{-'-é o
il RN 7 Bl
= on \D{
3 'glu ¥ :l N
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: sozxisl s
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FOLIO No. 06

David II/uu\n I Tves Ilmuu . '5

i

T vt s - - $ 1 - P
',;f” ""j*'w_ .
o | \'
( ,.-—-\.u---l - '\r)
Honorable 'wos (a) s O
JUZGADO SEGUNDO (2°) DL CIRGUITO CIVIL N 4 'IJ
Caenadga - Magdatena //,/ = __‘J.\;:_‘;-:!~:.

I 0 D (:

ROSA MARIA GARGIOLI PIEDRIZ, mayor de edad, dentlicada o Cedula de
Crodadania Noo 39,030,460 oxpodudy en Iy Caadad de Crenago (Magrialanaj, en m
calidnd de pante duecta donlio del PROCESO DE RESTITUCION DE TENENCIA,
e o VU ed iy comedidamente, que confinro PODER ESPECIAL; AMPLIO Y
SUEICIENTE on deve b b Doctor DAVID ALFONSO VIVES IBARRA, oy 1#
dodcon dommcihio on esta excepcional Cigdid idantificadn con [ Ceédyla de
Condadanio No. 12, GO 724 vxpedida on Lo Crdad De Ce manga Magdalena abogado
o epereico v portador dela Taneto Profoaonal No. 227151 de | Consejn Supenos der 1
Tudhe atue o POt QUE o e noimbites o repres NI Ie inslaure PROCESO DE
RESTITUCION DG TENENCIA - POR FALTAR AL PAGO  DE LA
CONTRAPRESTACION LCONOMICA CONVEMNIDA EM EL ACUERDO DE
SERVIDUMBRLE DEL :‘;UL-[_()' Mfrocono do mayor Coanhia contra 1s Parsana Jurndica
C. ANDIMINE RALS S.A., numero do dentificacion tnibotana NIT 530033352-0,
Represctada Legalmente por ol Sefor SERGIO IVAN PULGARIN MEJIANAC

mayor deedad, quicn 1o represento o quien haga sus veees ol momeaents de
aobhicacion e pochivie ron ol Gin de obtorer medbank enenc ol page del
ACOUEROO SOBRE SERVIDUMBRE DE SUELO, wusarty onte s pantes. ol dia 22
« 18] Lo del ano 2012 y oblencr con allg el pago dea | tereses do mera legal
mas o e cosulle propndo en el ranscurso del respeclivo [roceso
Paia todos sus electos, mi apoderado quoeda lacultado parn ramlar & imougnar apelar
cn sequnda inslanad, ademas de Accion de Tulela y demas recurso juchcials por o
Linto se concade para ramitaros y levarlos hasta su termnacon an pomeda nslanaa
unda s tancia, o nclusive insistancia de astudio ante g Sala do Hewson de 0
Honorable Caone C onsttucional

M apoderado, ademds de L lacullndes expresamaent wyradas en ol articule
diel Codio General del Proceso, ol plonamente laculado para Conciliar, recbir,
hieear en mi nembre, wansigr, sustituin, desisbr renunciar ceasumur, danunoar. cobrar,
proponet incadentes, sohotar y aporlar prucbas, en geceral, podra reshzr todos
aquellos actos y diligencias abeolulamagnie necespnos para & gumphmignto c¢el
presenta mandato

Senor Juese Civil de caracter Constitucional, Siryvase reconoc el persotieag sustantiva
a0 Apoderado poara que Blerza sus funciones y cumpla helmente con el presenta
mendato

De Usted, M Senoria

. ) /,
/ ) / ""/
ROSA iR GthnoLlhmhlz
C ¢ No. No. 39,030/466 de Ciénaga (Magdalena),
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' DINGENCIA DE PRESEHTACION PERSONAL § Lo/ P
o€ \ Tim it s,
s ot *7;~..'f%€5:':£
\ \\‘J Atticulo 2.2,6,1,2,4,1 del Decieto 1069 de JOI{;_ 3 g [y )',13:53"_:-5

g : 5 A i
el cndad de tartanquita, Departamento de AtARLCo, Repablica 111‘}0(6{%‘14 Ié;[mu!r_- (]',7‘)‘:#!
septrembee de dos b velnte (2020), co b Notarls Doce (1 Y del Cieetilo de Dareaneaguilla, compareic:
BOSAMATUA GARGEOLE LD, identiticado con Codala de o fdarbania /MU 10043030466,
presentd el docomenta dirgndo o 1070ALO S1EGUNDD (&) DEL CIeuITo VIt zananile 1o que 1a

aque apmece co el pre onte docomento e, suya y rcepta el contemdo del misrio comao certe

Pioma autdprata

e
.. "
SR
TP AN
P ":135

Travbivirae
12/ 2000 0E 1Sy

' SR =

| -

LR G

Lomterme al Articuto 18 det Dedcreto Loy 019 de 2012, ol compareciente fue identificado mediante [

coteo ot o en linea ae s hoell

dedatos de ta Registraduria Nocianal del | stado Civl

Vioetde A la

Nactonal ded [ stado Civil

ALVARO DI JESUS ARIZ

autorzacion del usoario, we dio tratamiento lepgal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de sepuridad de 1y informacion establecidas por la Registraduria

L A
FONTAL

Bapaibd
Notarlo doce (12) del Clreulo'de Bafanguilla

Consulte este documento en wiww, notarlasequra.com. co

Numero Unico de Transacclon: leovbtvSraet

adactilar con la mformacion biografica y biométrica de la base 1
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Restitucién de Terencia - Rad 2020 - 00043
Eduardo y Rasa Gargioli VS CI Andihvinerals

o

- 20 4
~ O BR - -
By,
\ b i
g o
b

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICTAL
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
CIENAGA - MAGDALENA

Referenciu: Proceso de Restitucién de Tenencia.

Rad. N 47-189-31-53-002-2020-00043.
Demandantes: EDUARDO ENRIQUE y ROSA MARIA GARGIOLT PIEDRIZ.
Demandado: C.I. ANDIMINERALS S.A.S.

Ciénaga, diez (10) de septiembre de dos mil veinte (2.020).

Recibido el expediente por remisién del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Ciénaga y antes de determinar si existe fundamento en la remisién por
competencia a este Despacho Judicial, se evidencia que con lo aportado no
es posible delimitar la competencia objetiva - en razén de la cuantia, en
consecuencia y en aras de acatar con el principio de economia procesal, se
examinard si la demanda cumple con el total de requisitos formales exigidos en
la ley.

Se lee que actian como accionantes, los sefiores EDUARDO ENRIQUE y ROSA
MARIA GARGIOLI PIEDRIZ, quienes, por conducto de apoderado judicial,
presentan demanda de Restitucién de Tenencia de Inmuebles contra C.I.
ANDIMINERALS S.A.S.; para que previo los tramites de ley, se profieran las
declaraciones contenidas en el acdpite de pretensiones.

Analizado el expediente se observan los siguientes defectos:

» No se aporta el poder para impetrar la demanda a favor de la sefiora
ROSA MARIA.

» Los certificados de avalio catastral de los inmuebles a restituir
identificados como: 1) Finca Villa del Rosario, nimero de catastro: 0C-01-
005-0003-000; 'y, 2) Finca San Judas, ndmero de catastro
471890001000000050221000000000; esta desactualizado y no fue
aportado, respectivamente; siendo necesarios para la determinacién

sl . T j 'e| CGP

la parte demandada
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Restitucidn de Tenencia - Rad 2020 - 00043
Cduardo y Resa Gargiol VS CI. Andiminerals,

« No indica el canal digital para la notificacién de los testigos nombrados en
cl acdpite de pruebas, como se exige en el art. 6° del Decreto 806 de
2020.

« No sc schala el lugar de notificacion fisica y electrdnica de los
demandantes, sciiores EDUARDO ENRIQUE y ROSA MARIA GARGIOLI
PTEDRIZ, tal como lo exige el numeral 2° del art. 82 del CGPy articulo 6°
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, los cual es requisito como dato
diferente y adicional al del abogado.

Por lo anterior, se dispondrd su inadmisién, concediendo al demecndante un
término de cinco (5) dias para que proceda a suksanarla, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: Concédase al demandante un término de cinco (5) dias para que
subsane los defectos anotados, so pena de rechazo.

TERCERO: Notifiguese a la parte demandante por ESTADO ELECTRONICO';
ADVIRTIENDOSE a los intervinientes que cualquier comunicacion relacionada
con este trdmite, UNICAMENTE serd recepcionada en el correo institucional:
jOchTocienagu@cendoj.ramajudicIaLgov.co, acatando las medidas transitorias
de salubridad publicas, adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura en
Acuerdos PCSTA20-11517 del 15 de Marzo, PCSTJA20- 11518 del 16 de Marzo,
PCSTA20-11521 del 19 de Marzo, PCSTA20- 11532 del 11 de Abril, PCSJA20-
11546 del 25 de abril, PCSTA20-11549 del 7 de mayo. PCSTA20-11556 del 22
de Mayo; PCSTA20-11567 del 5 de junio; PCSJA20-11581 del 27 de junio de
2020 y PCSJA20-11623 del 28 de agosto de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANDREA CAROLINA SOLANO GARCIA
Jueza

Vhitps //www roma udicinl gov co/web/iug
htips//www remajudicial gov co/web/iuz
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Firmado Por.

ANDREA CAROLINA SOLANO GARCIA
JUEZ
JUEZ - JUZGADO €02 DE CIRCUITO CIVIL DE LA CIUDAD DE CIENAGA-MAGDALENA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

327,99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion. GabOBTGC‘-?eac‘!7d8fda85b44e9a2517065298645273554d99e4eb5435354f968
Documento ganarado en 11/09/2020 12:03:00 a.m.
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Certe Suprema ce Juslicls

Tezarin Gerenl

OSG - 1440
Bogoté, D. C., 6 de marzo de 2020

Doctor
DAVID ALFONSO VIVES IBARRA .
Sernor )
RICARDO ANTONIO DIAZGRANADOS PIEDRIS
Calle 15 No. 18 - 76
E-mail profesional: david.vives201 7 gmauil.com
ojoconmipucblo@gmail.com
Ci¢naga - Magdalcna

Ref. Exp. No. 11001-02-30-000-2020-00009 Q0
Conflicto de competencia suscilado entre el Juzgado Primero Penal del Circuito cdan
Funciones de Conocimiento de Barranguilla v el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Cienaga (Magdalena), con ocasion de la demanda ejecutiva promovida
por el senor RICARDO ANTONIO DIAZGRANADOS PIEDRIS inediante apoderado
judicial, contra los senores EFRAIN ALFONSO PARRA CAMPO v JAVIER VICENT'E
RAMON CALVO. Mag. Pte. Dr Luis Antonio Hernandez Barbosa. |

|

Respetado doctor, respetado scor: i

En cumplimiento de lo dispuesto en providencia proferida por la Sala
Plena de la Corte Suprema de Justicia, en sesion ordinaria llevada a
cabo ¢l veinte (20) de febrero del presente ano, dec manera atenta le
comunico, para su conocimiento v demas fines perunentes, quc sc
resolvio ¢l conficto de competencia citado en la referencia, cuya parte
resolutiva se transcribe a continuacion:

«primero: Dirimir el conflicto en el sentido de atribuir la competencaa al
Jurgado Segundo  Prormiscuo Municipal de  Ciénaga  (Mugdalena).  de
conformidad cun lv expuesto en la parte moliva.

Segundo: Renutir el expediente a ese despacho udcal, para los fines
perinentes.

=

otro despacho judicial
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Sants Marta, Septiembre 16 de 2020

Senores
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI i
Ciudad 4

REFERENCIA: SOLICITUD CERTIFICADO CATASTRAL ESPECIAL
fob Carhiterl: Moo py.
PosA 1O )
Yo. DAVID ALFONSQC VIVES IBARRA, dentificado con cédula de cludadania numero
12.615.724 de Ciénaga, actuando como apoderado del sefior EDUARDO ENRIQUE
GARGIOL! PIEDRIZ, identificado con cédula de ciudadania numero 12.616.147 de
Ciénaga- Magdaiena, muy respetuosamente me dinjo a ustedes con el fin de solicitar la

ceriificado catastral especia

Anevo copia de cedula del serior EDUARDO ENRIQUE GARGIOLI PIEDRIZ
Copia de cedula de DAVID ALFONSO VIVES IBARRA, COPIA DE TARJETA
PROFESIONAL . COPIA DE PODER DEL SENCR EDUARDO.

Agradeciendo su alencidn y en espera de su respuesla

VID %LFONSO ijanEs IBARRA N

C.C. 12/615.724 dé Ciénag QQ' N U
N .
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A..:-o.. i o > 3 e trnencia
Rel No 4 1153002 00040
Demandante nowgue Gacgioh Pledris
Demandado: ! ‘ndimunerals 5 A
AVID ALFORSO YIUTES [RARRA . o profesionalinente
Mo 12615 724, v partador de la Tanreta
Ne 2271%) y { le Apadderado padical
TAusrdr Votigue Garginlt Prodris, iy vversal de lon
tpatastrplrs, para la Flnea
Ville doi Nuasnsie Ne } 01 -00%-00JJ D00, 1l Fineca San Judas
Ko 47800 1000 00 %022 1 0000000 . e ado catpstral
» i violenom delcontho to
nte restittioon de herra
’ f ' IE;--'JM noetaanente vna
' clafnada con la cerrtilicnoion eapecial
] i o to fecd wi thi | Oeniys cptirmbre del ano 2020
Vel e paod 1o st ) ju do weando aval del arcunto de
——
Adecmas, Soligite 11 ~ wlyre ~ o pogde gegasgigly deterngnadia
TS TICTA MORAE:
. o _d
- — = & - = e
b " » huago proaducty de trespussta al manifestarme, que o
mir Ixtia entrepanne certyf Lpor gque la mesma estaba en Keshtucoion
. s le srna Juc cn e Lo donde se anexa certihicado de
tes v el | ad .-"q' elotitular del anmuaebile y del
e udas es el 8 ' Eduardo Enrique Gargioll Pledriz, « o1 eato
Wlara Craler o en el Senor Anteonio Gargioll, coma o ancta
. . stacyon NG lene senbido
» a demands
(x t v Lives ; r Uaco el respeto, enviarlo al 1azgacdo
tew Bw M) paad € wr e il expedients coffespondients, esta
Lo 1y el caso e usted
LS ¢ i pusde allegar (o estai el

;- CONSULTORIAS Y ASESORIAS LEGALES CON ORDEN Y JUSTICIA.....!
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Por ultimo, el titular de Restitucion de tierras es el Senor Gargioh Piednz,
quien es el declarante ante esa institucion y es quien se ha encarpado de
aporlar todas los elementos de juicio para demostrar la titulandad del
inmueble san judas,

Para mayor constancii se anexa: .\
Copin del auto fechado diez de septiembre del ano 2020

Copin de la primera solicitud, fechado y recibido el din 16 de septiembre

! .

de 2020

De Usted, NMeminmentd,

l o ’:_J,
|
VID ALFONSO VIVES IBARRA: | »

. No| 12.615.724|dc Cicnaga (M 1"((|:l|cn.'|)
NoJ 22715 Indel {54, ik T

. ._—.-_.(f\\

/
‘) T
A g

JUSTICIA MORAL

__CONSULTORIAS Y ASESORIAS LEGALES CON ORDEN Y JUSTICIA.....!
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'I‘US'I"IC'A 'hiﬂ'llf\L CIENAGA  AMAGDALLNA Tar peaaet*™

Clenaga, 16 de Sepheml_:;le de "020 7 -’

INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ| 16-09-2020 12:51
1472020ER1195-01 - F:6 - Ad

Sefiores ORIGEN:  PLRSONA JURIDIC AVIVES IBARRA DAVID AL ONS(O
INSTITUTO GEOGRAFICA AGUSTIN C%ml UANGAR™ L RRTORIAL MAGDALE NA VILLAMIL Quikoz

S/SOLICITUD Dt N
Santa Martn Magdalena OBs CERTIFICADO CATASTIRAL

E. S. D. .\

Asunto: Rel: Proceso de restitucion de tenencia
Ref: Radicado No. 47-189-31-53-002-000:13
Demandante: Eduardo Enrique Gargioli Piedriz
Demandado: C.I. Andiminerals S.A.S

DAVID ALFONSO VIVES IBARRA, identificado civil y profesionalmente
con la Cédula de Ciudadania No. 12. 615 724, y portador de la Tarjeta
Profesional No. 227151 del C.S J.; Ln,mx condicion de Apoderado judical
del senor Eduardo Enrlque Gargioll® Picdriz, propietaria umiversal de los

bienes inmuebles 1de}\t hcados con los ‘.\()(llg‘()h cnt.ntrlt]c s, para la Finen
Villa del Rosario No. 00-01-005- 0003 000, vy para la Finca San Judas
No. 471890001000000050221000000000 Sepin certificado carnstral
en su anotacion son circunstancias a|cnns dado a la violencia del conthicia
interno generado en nuestro Pais; pexo prn.cnnmcnlt. restitucion de tterra
proteje los bienes™ d:ﬂ d’ueno con el ﬁn de restindirselonpetamentc una
vez agotado el debido proceso. <

)

)
Por lo tanto, reitero mi solicitud rela‘mon'\da con la cerrtificacion especial
para adjuntarla al auto fechadoel "dia 1H3§§pnombr: del ano 2020.

solicitada en el auto proferido por el juzgado segundo civil del circuito de

. ""f’- | David Alfonso Vives Iharra ;‘,’@‘“%-\VP-BG

cienaga. P & f——— \7
/
A

=

=y

| e O e
Este reiterativo lo hago producto de su respuesta al manifestarme, que no

Ademas, Soligit R st cr top ‘(lL CQURTIg du ‘ripnacdia N
certlﬁcamon} les Ie 1 petei}te Aw: \4 Vﬁ } L s \\ .
saolicitud. : \

)
AN
"V

me podia entregarme certificacion, por que la misma estaba en Restitucion N\ \)\ '

P, SS

de Tierra, ademas, le senalo que en el oficio donde se anexa certilicado de ﬁ\)

tradicion, horas antes, y el cual adjuntqf el titular del inmueble y del Q
predio San Judas es el sefior Eduardo Enrique Gargioli Piedriz, con esto \ \
se aclara que el titular no es el Senor Antonio Gargioli, coma lo anota \ A
usted en el primer recibido. Por lo tanto, su anotacion no tiene sentido (/}\ }

/‘o

para aportarla en la subsanacion de la demanda.

Con el respectivo oficio, solicito con todo el respeto, enviarlo al juzgado
antes mencionado para que se anexe al expediente correspondiente, estn
solicitud la hago con el respeto que le profeso. Esto en ¢l caso, que usted
siga en su firmeza de sostener que no me la puede allegar por estar el
predio en Restitucion de Tierras.

j....CONSULTORIAS Y ASESORIAS LEGALES CON ORDEN Y JUSTICIA.....!
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JUSTICTA MORAL
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ABODGADO

David Alfonso Vives Iharra %"”5"

UNIVENREIDAD DLL ATLANTICO

Coltan 15 N3 T8 - 780 Col JOD-VIN-59-10 Y APB-20-27 Lresail dawrd wr rweni Ji) ) 7@ yreasil & o ﬁd

ClHENAGA - MACGDAL

EMA o penyest”

Por ultimo, el titular de Restitucion de tierras es el Serior Gargioli Piedriz,
quien es el declarante ante esa institucion y es quien se ha encargado de
aportar todas los elementos de juicio para demostrar la titularidad del

inmueble san judas.

Para mayor constancia

S€ ancxa:

-

* 8

Copia del auto fechado diez de septiembre del afio 2020
Copia de la primera solicitud, fechado y recibido el dia 16 de septiembre

de 2020

De Usted,

te tamentdq;

/

(LFONSO VIVES IBARRA;

No 12.615. '724 de Ciénaga (M
T No/ 22715 I{del' -SJ i

<

> / \
agdalena) i \\
L A
;

— O ———

JUSTICIA MORAL

j..CONSULTORIAS Y ASESORIAS LEGALES CON ORDEN Y JUSTICIA.....!
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El futuro
es detodos

GERTIEICADOICATASTRAINACIONAL:

ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDQ CON LA LEY 527 DE 1999 (AGOSTO
18) Directiva presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (Antitrdmites), articulo 6, paragrafo 3.

CERTIFICADO No.: 1948-515546-15464-0
FECHA: 30/9/2020

EI INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI certifica que: DIAZGRANADOS PIEDRIZ RICARDO identificado(a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 5025937 se encuentra inscrito en la base de datos catastral del IGAC, con los siguientes predios:

PREDIO No.:1
INFORMACION FISICA INFORMACION ECONOMICA
DEPARTAMENTO:47-MAGDALENA IAVALUO:$ 81,374,000

MUNICIPIO: 189-CIENAGA
INUMERO PREDIAL:00-01-00-00-0005-0004-0-00-00-0000
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-01-0005-0004-000
DIRECCION:YOLAMIRA
MATRICULA:222-11583

REA TERRENO:250 Ha .00m?

REA CONSTRUIDA:36.0 m?

INFORMACION JURIDICA
NUMERO DE PROPIETARIO NOMBRE DE LOS PROPIETARIOS TIPO DE DOCUMENTO NUMERO DE DOCUMENTO
1 DIAZGRANADOS PIEDRIZ RICARDO CEDULA DE CIUDADANIA 000005025937
TOTAL DE PROPIETARIOS: 1

El presente certificado se expide para TRAMITE JUZGADOS.
74

YIRA PEREZ QUIROZ
JEFE OFIQINA DE DIFUSION Y MERCADEQ DE INFORMAQON.

acién no sirve como prueba para establecer aclos constitutivos de posesion.

id con el articulo 2.2.2.2 8 del Decreto 148 de 2020, Inscripcion o incorporacion catastral. La informacién catastral resultado de los procesos de formacién, actualizacion o
a inscribira o incorparard en la base catastral con la fecha del acto administrativo que lo ordena. )

cripcion en el catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios de propiedad o la tradicion y no puede alegarse como excepcion contra el que prelenda tener
a la propiedad o posesion del predio.

del IGAC no incluye informacion de los catastros de Bagota, Barranquilla, Cali, Medellin, los municipios de Antioquia, el Area Melr i
2 Metropolitana de Bucaramanga (AMB) y Soacha, al no ser de competencia de esta entidad. : bpodisna delCanioibociceate

', esente documento puede ser constatada en la pagina web:
gi ,gov.colgellram||esyserviciosfvandarProductoslvalldarProductos.seamA con el namero del certificado catastral.

n q ietud, puede escribir al correo electronico: contactenos@igac.gov.co.

Pagina 1 de 1
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