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Radicado: 50006 3153 001 2014 00313 00.
Clase: Pertenencia (Sin decisién Fondo).

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que el apoderado del demandante solicita que las Herederas Determinadas
de la causante Hermencia Rey de Moreno (qg.e.p.d.), esto es, Adelina Moreno de Ligarda y
Herminia Moreno Rey se tengan notificadas por conducta concluyente, y, en ese sentido, se
tenga por extempordneas las contestaciones de la demanda allegadas; ademds, que se deje sin
valor ni efecto el inciso final del auto de fecha 28 de abril de 2023, donde mas de dos afios
después tuvo por contestada la demanda por parte de la demandada Herminia Moreno Rey;
por tanto, se hace referencia a las siguientes situaciones facticas relevantes:

J.S.ES.

-. De una revisién exhaustiva del expediente de primera instancia, se constaté que la
sefiora Adelina Moreno de Ligarda presentd poder para actuar dentro del presente
proceso como Heredera Determinada de la Causante Hermencia Rey de Moreno
(q.e.p.d.) (FI. 295 doc. PDF 01ExpedienteDigitalizado. Cuaderno 01Primeralnstancia); sin
embargo, no se observo actuacion de la sefiora Herminia Moreno Rey.

-. Al verificar el expediente de segunda instancia no se encontré actuacién alguna por
parte de la sefiora Herminia Moreno Rey, en esa instancia (Fls. 1 al 92 doc. PDF
01ExpedienteSegundalnstancia. Cuaderno 02Segundalnstancia).

-. Mediante auto proferido el 11 de agosto de 2020 la Sala de Decisién Primera Civil,
Familia y laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, resolvié
declarar la nulidad de todo lo actuado en el proceso de pertenencia desde el auto
admisorio de la demanda calendado 11 de febrero de 2015, para que se rehiciera la
actuacién anulada, toda vez que, en el presente proceso declarativo debian citarse a los
herederos de la sefiora Hermencia Rey de Moreno (g.e.p.d.), que estaban reconocidos
en el proceso de sucesidn y que daba claridad el Certificado de Tradicidn que se aportd a
la demanda (Fls. 72 al 75 doc. PDF O0Il1ExpedienteSegundalnstancia. Cuaderno
02Segundalnstancia).

-. Mediante auto proferido el 17 de marzo de 2021 este despacho ordend obedecer y
cumplir lo resuelto por el superior, en esa medida, se dispuso a rehacer toda la actuacién
a partir del auto de fecha 11 de febrero de 2015, sefialando que, la parte actora debera
adelantar los tramites correspondientes, tendientes a obtener la notificacidon personal de
los herederos determinados de la sefiora Hermencia Rey de Moreno (q.e.p.d.); ademas,
se ordend tener por notificado al demandado por conducta concluyente (Fl. 1 doc. PDF
08AutoObedezcaseTribunall7marzo21. Carpeta 01Primeralnstancia).

-. Mediante auto proferido el 2 de marzo de 2022 el despacho aclard que, la decision del
Superior no dispuso que se volviera a proferir auto de admisién de la demanda e incluir
en los mismos a los herederos determinados de la causante Hermencia Rey de Moreno
(g.e.p.d.), pues ello conllevaria a presentar nuevamente la demanda, sino que la parte
demandante procediera a notificar el auto admisorio de la demanda, tanto a los
herederos determinados reconocidos en el proceso de sucesién que se adelanta ante el
Juzgado Promiscuo de Familia de Acacias como a los herederos indeterminados en los
términos del articulo 86 del C.P.C. Ademas, recordd que, el Tribunal sefiald que, si bien al
proceso concurrid la heredera Adelina Moreno, la nulidad declarada se configurd al no
haber sido notificados o convocados al proceso los otros herederos determinados y
reconocidos en el juicio de sucesidn de la sefiora Hermencia Rey de Moreno (q.e.p.d.),
entre ellos, la sefiora Herminia Moreno Rey, por lo que se le advirtio a la parte

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.



mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: 50006 3153 001 2014 00313 00.
Clase: Pertenencia (Sin decisién Fondo).

G czglsaé]J:Suﬁrior de la Judicatura Demandante: José Ignacio Quevedo Céspedes.
. — Demandado: Herederos de Hermencia Rey de Moreno (g.e.p.d.).
Reptiblica de Colombia

demandante que debia proceder a la notificacién de la mencionada. Finalmente, precisé
que, el tramite de notificacion debia adelantarse conforme a lo sefialado en el Cédigo de
Procedimiento Civil, como quiera que el proceso aun no ha hecho transito a la nueva
legislacion (C.G.P.) (FI. 1 doc. PDF 19Auto02Marzo2022).

-. La demandada Herminia Moreno Rey se notificd personalmente del auto admisorio de
la demanda el 11 de marzo de 2022 (Fl. 1 doc. PDF
21ActaNotificaPersonalmenteHerminia).

-. EI 28 de marzo de 2022 la demandada Herminia Moreno Rey, actuando por conducto
de apoderado judicial, contest6 la demanda (FIs. 1 al 5 doc. PDF
22MemorialContestacionDemandal).

-. Mediante auto proferido el 28 de abril del afio en curso este despacho, con relacion a
la reforma de la demanda, se dispuso a estar a lo resuelto en auto proferido el 1° de
diciembre de 2021; ademas, resolvid lo siguiente:

“Por tanto, se requiere a la parte demandante para que proceda a notificar a Adelina
Moreno Rey y Pedro de Jesus Moreno Duarte como Herederos Determinados de la
sefiora Hermencia Moreno, del auto admisorio de la demanda, conforme a las directrices
de los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso y/o el articulo 8° de la Ley 2213
de 2022.

Se reconoce al abogado José Gilberto Montenegro Herndndez como apoderado de la
demandada Hermina Moreno Rey.

Con relacion a la contestacion de la demanda presentada por el apoderado de la
demandante Hermina Moreno Rey, sobre ella se resolverd una vez se encuentren
trabada la litis.”

-. El demandado Pedro de Jesis Moreno Duarte se notificd personalmente del auto
admisorio de la demanda el 23 de octubre del afo en curso (Fl. 1 doc. PDF
32ActaNotificacionPersonalDemandadoPedroMoreno).

-. El 20 de noviembre del afio en curso el demandado Pedro de Jesiis Moreno Duarte,
actuando por conducto de apoderado judicial, contesté la demanda (Fls. 1 al 5 doc. PDF
33MemorialContestacionDemanda).

Conforme a lo anterior, advierte el despacho que le asiste razén al memorialista, Unicamente en
lo que hace referencia a que la demandada Adelina Moreno de Ligarda, quien actia como
Heredera Determinada de la Causante Hermencia Rey de Moreno (qg.e.p.d.), se encuentra
notificada por conducta concluyente del auto que admitié la demanda, conforme a las
directrices adoptadas en el auto proferido el 17 de marzo de 2021, con la cual se ordend
obedecer y cumplir lo resuelto por el superior.

Sin embargo, lo mismo no ocurre con relacidon a la demanda Herminia Moreno Rey, quien
también actia como Heredera Determinada de la Causante Hermencia Rey de Moreno
(g.e.p.d.), pues como se indicd, de la revision del expediente en primera y segunda instancia no
se advirtié que esta hubiese actuado en el proceso con anterioridad a la nulidad decretada por
el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, razén por la cual, procedia su
notificacién personal en esta instancia, la cual se efectud el 11 de marzo de 2022.

Adicionalmente, tampoco le asiste razon al recurrente respecto a que se debe dejar sin valor ni
efecto el inciso final del auto de fecha 28 de abril de 2023, por un lado, porque en dicha
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providencia, en ningln momento se tuvo por contestada la demanda, sino que claramente se
advirtid que sobre ella se resolveria una vez se encuentre trabada la Litis; por otro lado, en
atencién a que como se explicod, la demandada Herminia Moreno Rey se notificd de forma
correcta y personalmente del auto admisorio de la demanda el 11 de marzo de 2022, por tanto,
a partir de dicha fecha se contaran los términos para la contestacidn respectiva.

Ahora, como en el presente caso se encuentran notificados los Herederos Determinados de la
causante Hermencia Rey de Moreno (g.e.p.d.), seria del caso continuar con el tramite del
proceso; empero, no se vislumbra el emplazamiento de los Herederos Indeterminados y de las
personas que se crean con algun derecho sobre el bien inmueble a usucapir, conforme se
ordend en el auto proferido el 11 de febrero de 2015, toda vez que en virtud de la nulidad
decretada por el superior, esta actuacién debe rehacerse, pero, conforme a lo estipulado en el
articulo 10 de la Ley 2213 del 2022, el cual establece que “Los emplazamientos que deban realizarse
en aplicacion del articulo 108 del Cédigo General del Proceso se hardn tnicamente en el registro nacional
de personas emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito; RESUELVE:

Primero: Aclarar que la demandada Adelina Moreno de Ligarda, quien actia como Heredera
Determinada de la Causante Hermencia Rey de Moreno (qg.e.p.d.), se encuentra notificada por
conducta concluyente del auto que admitié la demanda, conforme a las directrices adoptadas
en el auto proferido el 17 de marzo de 2021, con el cual se ordend obedecer y cumplir lo
resuelto por el superior.

Segundo: Disponer que la demandada Herminia Moreno Rey, quien también actia como
Heredera Determinada de la Causante Hermencia Rey de Moreno (q.e.p.d.), fue notificada
correctamente del auto admisorio de la demanda el 11 de marzo de 2022.

Tercero: Reconocer al abogado Yeison Fabidn Roncancio Vargas, como apoderado del
demandado Pedro de Jestis Moreno Duarte, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Cuarto: Precisar que con relacién a las contestaciones de la demanda presentadas por los
demandados Herminia Moreno Rey y Pedro de Jestis Moreno Duarte, se resolvera una vez se
encuentre trabada la litis.

Quinto: Ordenar a la secretaria del Juzgado que proceda a realizar la publicacién del edicto
emplazatorio, para los emplazamientos de los Herederos Indeterminados de la causante
Hermencia Rey de Moreno (g.e.p.d.) y de las personas que se crean con algun derecho sobre
el bien inmueble a usucapir, Unicamente, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas,
dando cumplimiento, ademas, a lo ordenado en los incisos 6° y 7° del articulo 108 del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

/

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que la apoderada de la ejecutada en el proceso principal Ejecutivo, Lina
Marcela Campos Diaz, presentd solicitud de Ejecucién por Costas seguida a continuacion del
proceso Ejecutivo, la cual cumple con las exigencias del articulo 306 del Cédigo General del
Proceso; ademads, que las costas impuestas en decisiones de primera y segunda instancia contra
la ejecutante en el proceso principal Maria Dominia Cubillos Acosta, se encuentran
debidamente liquidadas y aprobadas mediante auto proferido el 17 de marzo del afio en curso,
el cual se encuentra ejecutoriado; en ese sentido, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias, Meta;

RESUELVE:

Primero: Librar mandamiento de pago por la via Ejecutiva a continuacidn del proceso principal
por Cobro de Costas Judiciales de Minima Cuantia, en favor de Lina Marcela Campos Diaz,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.121.847.074, y, en contra de Maria Dominia
Cubillos Acosta, identificada con cédula de ciudadania No. 21.174.739, por las siguientes sumas:

1.1.- Por la suma de cinco millones cien mil pesos ($5.100.000,00) por concepto de
Costas impuestas contra la parte vencida en primera y segunda instancia, las cuales
fueron liquidadas y aprobadas mediante auto proferido el 17 de marzo de 2023.

1.2.- Se deniega librar mandamiento por los intereses de mora, por cuanto los mismos
no son procedentes en esta clase de proceso.

1.3.- En su lugar, se libra mandamiento ejecutivo por los intereses legales sobre la
anterior suma de dinero, desde cuando la obligacion se hizo exigible y hasta cuando se
acredite su pago.

Segundo: Sobre la condena en costas se resolvera en la oportunidad correspondiente.

Tercero: Advertir a la parte demandante que debera notificar personalmente el auto admisorio
de la demanda a la parte ejecutada, conforme a lo establecido en el inciso 2° del articulo 306 del
Cédigo General del Proceso, por lo cual deberd proceder para su notificacidon segun las
precisiones de la Ley 2213 de 2022, o, los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso. La
parte ejecutada por costas cuenta con un término de cinco (5) dias para pagar la obligacion
indicada y diez (10) dias para proponer las excepciones respectivas, conforme las precisiones del
inciso 2° del articulo 442 del Cédigo General del Proceso.

Cuarto: Reconocer a la abogada Maria Cifuentes Baez, como apoderada de la ejecutante por
costas a continuacién del proceso principal, Lina Marcela Campos Diaz, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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SONIA GUTIERREZ CHAVARRO

Jueza
J.S.E.S.
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- _— Ejecutadas: Lina Marcela Campos Diaz.
Reptiblica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Observa el despacho que la ejecutante Maria Dominia Cubillos Acosta, allegd memorial poder
concedido a los abogados Juan Carlos Guevara Garay y Jaime Andrés Castafeda Acosta, en ese
sentido, se advierte que, en virtud de lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 75 del Cddigo
General del Proceso “En ningun caso podrd actuar simultdneamente mds de un apoderado judicial de
una misma persona.”

Es por ello por lo que, solo se le reconoce personeria juridica al primer profesional del derecho
mencionado en el poder referido, esto es, Juan Carlos Guevara Garay, como apoderado de la
ejecutante del proceso principal, Maria Dominia Cubillos Acosta, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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. —_— Demandado: Pedro Nel Prieto Rojas.
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Seria del caso proceder a dictar sentencia de segunda instancia dentro del presente proceso de
pertenencia, sino fuera porque el despacho observa que se debe analizar la admisibilidad del
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del demandado, contra la sentencia
proferida el 4 de marzo de 2020, con la cual el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de
Acacias, Meta, resolvié negar las excepciones propuestas y declarar que el demandante Oscar
Pancha Coca adquirié por prescripcidon extraordinaria adquisitiva el dominio el bien inmueble
identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 232-9660.

I. ANTECEDENTES

1.1.- Del tramite en primera instancia.

En audiencia de juzgamiento celebrada el 4 de marzo de 2020, el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Acacias, Meta, profirié sentencia de primera instancia, en la cual resolvié lo
siguiente:

“1- NEGAR las excepciones de Falta de legitimacion en la causa, mala fe de lo que se pide
usucapir y falta de pruebas para demostrar la posesion y omision o inexistencia de los requisitos
para la sentencia formuladas por la parte demandada, por las razones expresadas en la parte
motiva de este proveido.

2- DECLARAR que OSCAR PANCHA COCA con C.C. N° 80.362.902 HA ADQUIRIDO POR
PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA, el dominio del inmueble junto con las mejoras alli
efectuadas, ubicado en la carrera 15D N° 513-13, lote urbano numero 1, de la manzana A, Zona
2°, Urbanizacion Llano Mar de esta localidad, con matricula inmobiliaria N° 232-9660 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta localidad, con un drea de 294 metros
cuadrados, cuyos linderos actualizados se encuentran plasmados en la parte considerativa de
este proveido.

()

Contra dicha decisién el apoderado del demandado Pedro Nel Prieto Rojas interpuso recurso de
apelacion, el cual fue concedido por el a quo.

1.2.- Del tramite en segunda instancia.

Con auto proferido el 10 de febrero de 2021 este despacho resolvié que, en el efecto
suspensivo, se admitia el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado del demandado,
contra la sentencia proferida por el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Acacias, Meta, el
pasado 4 de marzo de 2020.

El 22 y 23 de febrero de 2021 el apoderado del demandado allegd sustentacién del recurso de
apelacion interpuesto.

Con auto del 14 de abril de 2021, del escrito de sustentacién allegado por la parte apelante
(Demandado), se corrid traslado a la parte demandante por el término de cinco (5) dias,
conforme a lo dispuesto en el numeral 14 inciso 32 del Decreto 806 de 2020.

Mediante auto proferido el 3 de junio de 2022 el despacho sefiald que, a fin de continuar con el
tramite del presente proceso, solicité al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Acacias,
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Meta, allegara copia del audio que contiene la diligencia de inspeccidn judicial llevada a cabo el
8 de abril de 2019 y del plano aportado en la demanda.

Con auto proferido el 9 de junio del afio en curso, se indicé que, a fin de continuar con el
tramite del presente proceso, se requiere al Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Acacias,
Meta, para que dé estricto cumplimiento a lo solicitado por este despacho en auto del 3 de
junio de 2022.

Mediante mensaje de datos del 14 de junio de 2023, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Acacias, Meta, compartié link de la carpeta de audios, donde se encuentran los audios
requeridos, asi como el plano de folio 18.

Il. CONSIDERACIONES

En este punto, el despacho procede a realizar el examen preliminar previsto en el articulo 325
del Cédigo General del Proceso, para la admisibilidad del recurso de alzada, observando que no
estan satisfechos los requisitos para que este despacho active su competencia funcional en
relaciéon con la apelacidén de la sentencia proferida el 4 de marzo de 2020, interpuesta por el
apoderado del demandado.

A este respecto, debe decirse que los articulos 320, 321 y 322 del Cédigo General del Proceso,
regulan las formalidades indispensables para admitir el recurso de alzada y se debe tener en
cuenta:

. Que la providencia materia de impugnacion sea susceptible de apelacién.

. Que el apelante tenga legitimacidn para recurrir.

. Que el apelante tenga interés juridico que justifique el recurso.

. Que el recurso se interponga en tiempo y con las formalidades que la ley establece.

Como se dijo, de tales requisitos no se satisface el primero, para lo cual se debe tener en cuenta
lo regulado en los articulos 25, 26.3 y 321 del Cédigo General del Proceso, a saber:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de
mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

(...)

ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard asi:

(..)

3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demds que versen
sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avalio catastral de estos.

(..)

ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad. (...)” (Subraya y negrilla propios).
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A este respecto, se advierte que el bien objeto del Proceso de Pertenencia es aquel identificado
con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 232-9660 vy Cédula Catastral No.
500060100000003220016000000000, cuyo avaluo catastral para el afio 2016 -afio de radicacidn
de la demanda- es de dieciocho millones ciento siete mil pesos ($18.107.000), esto es, no
superaba los cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, que para el afio 2016
era la suma de veintisiete millones quinientos setenta y ocho ciento sesenta pesos
($27.578.160)

Sobre el avallo catastral, no sobra resaltar que esta informacién fue tomada del Impuesto
Predial Unificado expedido por el Municipio de Acacias, Meta, el 8 de abril de 2016.

En efecto, al tratarse de un Proceso de Pertenencia de minima cuantia, cuyo conocimiento es de
los jueces municipales en Unica instancia, no es procedente el recurso de apelacién, en ese
orden de ideas, era necesario que desde el momento en que se sustancié por primera vez el
presente proceso en segunda instancia, se diera aplicacion a lo dispuesto en el inciso 4° del
articulo 325 del Cddigo General del Proceso, el cual establece la consecuencia juridica cuando el
juez de segunda instancia considera que no estan satisfechos los presupuestos formales para
asumir la competencia, razén por la cual, el recurso de apelacion debid declararse inadmisible.

Ahora, como en este caso resulta indispensable dejar sin efecto una providencia ejecutoriada,
actuacion en principio, vedada a los jueces de la republica, razén por la cual, es necesario citar la
jurisprudencia de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia que indica lo siguiente:

“Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte revocar, modificar o
alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una providencia no lo obliga
a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa, como en este caso ocurrio, fue
precisamente otro error. Por lo dicho, debe atenderse el aforismo jurisprudencial que indica que
‘los autos ilegales no atan al juez ni a las partes’ y, en consecuencia, apartarse la Corte de los
efectos de la mentada decisién”. (Sala Laboral Corte Suprema de Justicia. Radicacion No
54564. 24 de abril de 2013).

En ese orden de ideas, se dejara sin efectos los autos proferidos en segunda instancia el 10 de
febrero de 2021 que admitio el recurso de alzada, el 14 de abril de 2021 que corrid traslado de
la sustentacién del recurso, y, el 3 de junio de 2022 y 9 de junio de 2023 con los cuales se
requirié al a quo, y, en su lugar se declarara inadmisible el recurso de apelacién interpuesto por
el apoderado de la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias, Meta;

RESUELVE:

Primero: Dejar sin valor ni efectos los autos proferidos en segunda instancia el 10 de febrero de
2021 que admitid el recurso de alzada, el 14 de abril de 2021 que corrié traslado de la
sustentacion del recurso, vy, el 3 de junio de 2022 y 9 de junio de 2023 con los cuales se requirid
al a quo, conforme a las consideraciones sefialadas.

Segundo: En su lugar, declarar inadmisible el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado del demandado, contra la sentencia proferida el 4 de marzo de 2020 por el Juzgado
Primero Promiscuo Municipal de Acacias, Meta, por las razones expuestas.

Tercero: Ordenar la devolucion del expediente al juzgado de origen para lo de su competencia,
dejando las constancias del caso.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

» // ] ’/. 4
& /yL /
\ / /

/]

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se procede a resolver el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado de la sociedad
demandada Inversiones Rodriguez Palomino & Cia. S. en C., contra el auto proferido el 5 de
mayo de 2023, que rechazdé de plano la solicitud de nulidad por él incoada.

I-. Del auto impugnado.

El auto recurrido es aquel proferido el 5 de mayo de 2023, en donde el despacho resolvid
rechazar de plano la solicitud de nulidad presentada por el apoderado de la sociedad
Inversiones Rodriguez Palomino & Cia. S. en C,, al determinar que el incidentante omitié acatar
lo dispuesto en el articulo 135 del Cédigo General del Proceso, pues no cumple los requisitos
para alegar ninguna de las tres (3) causales planteadas, porque la sociedad demandada
Inversiones Rodriguez Palomino & Cia. S. en C. omitio alegarlas como excepcidn previa, pese a
que contestd la demanda, actué después de ocurrida, y, la nulidad por indebida notificacidn
solo podra ser alegada por la persona afectada.

La anterior providencia fue notificada mediante Estado No. 17 del 8 de mayo del afio en curso.
Il-. De los argumentos del recurrente.

Mediante mensaje de datos radicado el 11 de mayo del presente ano, el apoderado de la
sociedad demandada Inversiones Rodriguez Palomino & Cia. S. en C. interpone recurso de
reposicién en contra de lo decidido por el Despacho, para que se revoque, en el sentido de no
rechazar de plano la solicitud de nulidad, y, en su lugar, resolver una a una las peticiones
plasmadas en su escrito de nulidad:

1-. Solicita que se le reconozca como apoderado de la parte demandada Inversiones
Rodriguez Palomino y Cia. S. en C., para efectos del poder conferido.

2-. Solicita se reforme el mencionado auto del 5 de mayo que resolvié la mencionada
nulidad deprecada, para que quede claro, dilucidado de manera precisa, que no fue él, César
Augusto Moya Colmenares, quien omitié acatar lo dispuesto por el articulo 135 y alegar esas
causales de nulidad como excepcidén previa, pues claro resulta que hasta ahora asume la
defensa de su poderdante demandada Inversiones Rodriguez Palomino y cia. S en C.

Seguidamente, refiere el memorialista que, solicito se adicione, aclare o reforme el auto del 5
de mayo del corriente afo, mediante el cual decidié rechazar la nulidad deprecada, para que
guede absolutamente claro, como debe ser, que se le debe reconocer personeria para actuar y
gue hasta ahora esta representando a su poderdante, no desde antes, pues ninguno de los tres
(3) autos proferidos por el Despacho de fecha 5 de mayo de 2023, se le reconocid personeria
para actuar y se confunde su participacion o actuaciéon dentro de este tramite, como si actuara
de antafio en este proceso.

3-. Informa que durante el tiempo que lleva ejerciendo su profesion, tiene la costumbre
de numerar sus solicitudes o peticiones, como en este especifico asunto, su escrito se
encuentra debidamente numerado por lo que solicita al Despacho pronunciamiento preciso a
como lo solicitd, pues en el punto del auto denominado “/. DE LA SOLICITUD DE NULIDAD”, el
Despacho se refiere de manera precisa a sus siete (7) peticiones o pretensiones expuestas en el
escrito de solicitud de nulidad, pero no las resolvié todas ni en el orden en que fueron
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planteadas, por lo que solicita se reforme el auto y se proceda a resolver cada una de acuerdo a
la numeracion precisa de sus solicitudes, pues en el segundo parrafo del acapite de
consideraciones se hizo referencia a la solicitud de nulidad como un extenso escrito por él
presentado, siendo que independiente de lo extenso o no, hizo unas solicitudes vy
planteamientos serios que ameritan un pronunciamiento sobre cada una de esas peticiones.

4-. Resalta la conducta omisiva de la parte demandante quien, ante el traslado de tan
importantes planteamientos expuestos en su escrito de nulidad, guardd silencio.

5-. Ahora bien, sobre los requisitos para alegar la nulidad en el punto 3.1. el Despacho le
endilga en el primer parrafo de la pdgina tres del mencionado auto, que omitié acatar lo
dispuesto en el articulo 135 del Cédigo General del Proceso, alegando las causales de nulidad
como excepcidn previa, siendo que reitera, ello no es cierto, pues para ese entonces no fungia
como apoderado de la Sociedad Inversiones Rodriguez Palomino y Cia. S. en C.

Considera que el despacho le da la razén frente a su reclamo de nulidad, como minimo a partir
de las actuaciones desplegadas y que constan en la audiencia inicial y de continuacién, pues
reconoce el Despacho que se omitid, que no se pronuncid sobre lo mds importante en esta
clase de procesos, dictar la “SENTENCIA” que regula el articulo 529 del Cédigo General del
Proceso, respecto de la Disolucién y Liquidacién de la sociedad de Hecho que nos convoca a este
tramite judicial, y ello es asi, pues no se dio cumplimiento a ninguno de los 7 numerales que
contiene la norma que ordena la SENTENCIA, ni siquiera se decretd el embargo y secuestro de
todos los activos de propiedad de la compaiiia, numeral 6, ni lo ordenado en el numeral 7,
reitera, sociedad de hecho que nunca existid, pues lo que existié fueron varios contratos entre
varias sociedades, situacidon que prueba con contundencia, con todos los contratos aportados,
gue hubo fue entre estas sociedades un contrato, con poder de por medio, debidamente
revocado el 14 de agosto de 2012, hace mas de 10 afios, que prueba que nunca existié sociedad
de hecho entre las partes Inversiones Rodriguez Palomino y la sociedad Inversiones Aurelio
Guevara Roa; contratos que demuestran entonces un incumplimiento contractual, no una
sociedad de hecho.

Precisa que, a todo lo anterior se debe de agregar que para esa defensa de la sociedad
Inversiones Rodriguez Palomino y Cia. S. en C., resulta extremadamente irregular e ilegal, que
se hubiese ocultado al Juzgado el contrato y anexo de la contestacidn de la demanda que obra
a folios 132 a 137, contrato que se suscribi6 el 24 de noviembre de 2005, siendo este el contrato
primigenio para el desarrollo del proyecto de vivienda al que se refiere esta sociedad de hecho,
contrato suscrito entre su poderdante Inversiones Rodriguez Palomino como EL CONTRATANTE
UNO, con el sefior Aurelio Guevara Roa, en su doble condicion de CONTRATANTE DOS, como
persona natural y como persona juridica en nombre y representacion de la Fundacion para la
vivienda, la vida y la Paz “FUNVIPAZ”, fundacion esta que por hacer parte del primer contrato o
contrato primigenio al que se refiere la supuesta sociedad de hecho, debid de ser convocada a
la presente liquidacion.

Por tanto, indica que no comparte lo expuesto por la sefiora Juez en el ultimo parrafo del auto
gue resolvid rechazar la solicitud de nulidad en el presente auto atacado en reposicidén, cuando
manifestd que la integracidn del litisconsorcio necesario solo podra ser alegada por la persona
afectada, pues de la lectura de los articulos que regulan el capitulo de los Litisconsortes y otras
partes, articulo 60 siguientes y concordantes del Cédigo General del Proceso, se observa como
lo establece el inciso 22 del articulo 61 ibidem, que la citacién podrd hacerse de oficio o a
peticion de parte, por tanto, no es cierto que solo lo pueda alegar la persona afectada, pero aun
asi, depreca la integracion del litisconsorcio porque su representada resulta afectada por la
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falta de esa convocatoria de la Fundacidn “FUNVIPAZ”, inicial contratante de esa supuesta
sociedad de hecho.

5.1-. Manifiesta el recurrente que se continda en la indeterminacién, se ha violado el
debido proceso y otros derechos fundamentales de su representada, que no se le ha resuelto
varias de sus peticiones, toda vez que el auto que resolvié negar el levantamiento de medidas
cautelares solicitadas, solo se refirié a este especifico tema, no hizo la providencia judicial
atacada en reposicion y en subsidio de apelacién, pronunciamiento alguno respecto a lo por él
solicitado en ese mismo escrito en el punto 4.3., respecto de la reduccién de embargos
planteada, como lo preceptua el articulo 600 del Cédigo General del Proceso.

Menciona el recurrente que, no queda la mas minima duda, que solo existe una que considera
irregular audiencia inicial en la que se reconocid la existencia de una supuesta sociedad de
hecho, supuesta conciliacién que califica de irregular, inexistente para el derecho, asi se
demuestra con los hechos de demanda, sus contestaciones y la prueba aportada por las partes
gue obran en el plenario, y con la audiencia inicial adicional o de continuacién en la que se
designa a un liquidador, no se subsandé de ninguna manera esa omisién del Juzgado de
pronunciarse mediante “SENTENCIA” sobre la liquidacién en si de la mencionada sociedad de
hecho, pues una cosa es que se reconozca su existencia, y otra cosa muy distinta es que, con
fundamento en esa conciliacién y reconocimiento de esa sociedad de hecho, en contra de la
prueba arrimada que demuestra lo contrario, era apenas légico, que debid de existir un preciso
control de legalidad por parte del sefior Juez del caso, para aceptar ese reconocimiento, haber
verificado los hechos y pruebas de la demanda, las excepciones de fondo propuestas, indagar el
por qué el cambio de posiciéon de lo expuesto como argumentos de las contestaciones de
demanda y la ahora aceptacién de la existencia de esa sociedad de hecho de la que antes se
renegaba, su existencia, y del porque los apoderados guardaron silencio o asesoraron a su
representado posiblemente de manera equivocada, cuando en la contestacién de la demanday
con pruebas fehacientes, se probaba que jamas existié sociedad de hecho alguna, que lo que
hubo fueron varios contratos ejecutados y liquidados.

Finalmente, solicita se revoque todo el presente tramite judicial, por la manera o forma que sea,
si es del caso y la via mas expedita, con declaratoria oficiosa de nulidad, por estarse tramitando
un proceso de Disolucidn y Liquidacion de una Sociedad de Hecho, inexistente y que, ademas, la
demanda y sus hechos, junto con los de contestacién, se refiere es a un contrato que desde
hace 10 afios fue liquidado, considerando el abogado esta accidn judicial temeraria, posible
comisiéon de varios delitos de caracter penal y disciplinario, que merecen contundente
pronunciamiento por parte del despacho.

De no proceder el recurso de reposicion planteado en defensa de los intereses de su
representada, en subsidio apela la decisidn ante la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Villavicencio, Meta.

lll.- De las consideraciones de la parte demandada frente al recurso interpuesto.

Del anterior recurso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto por la parte demandada,
se corrio traslado a la parte demandante.

En ese sentido, la apoderada de la sociedad demandante Inversiones Aurelio Guevara Roa &
Cia. S. en C., descorrio el traslado del Recurso de Reposicion interpuesto por el apoderado de la
sociedad demandada, precisando que, la inconformidad del recurrente radica en que, en primer
lugar, no se le ha reconocido personeria para actuar. Sin embargo, desconoce el apoderado que
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el auto de reconocimiento de personeria juridica no se requiere para que el apoderado pueda
ejercer todas las funciones derivadas del mandato. En efecto, como prueba de ello, basta
sefialar que el despacho ha dado trdmite a todas las solicitudes que ha interpuesto en el
proceso, por lo tanto, el despacho ha realizado un reconocimiento implicito al apoderado para
actuar en la presente litis.

Con relacion al segundo punto expuesto, sefiala que, si bien él actia con posterioridad en el
proceso, debe entender y aceptar el estado en el que se encuentra el mismo al momento de su
intervencion; es decir, si la parte que él representa dejé vencer los términos para ejercer las
acciones correspondientes en derecho, no puede pretender que, al ser nuevo en el proceso, se
retrotraiga la actuacion y se le permita ejercer acciones que ya se encuentran extinguidas por el
transcurso de los términos perentorios.

Manifiesta que, los términos procesales son improrrogables y su transcurso extingue la facultad
juridica que se gozaba mientras estaban aun vigentes. Esto implica que una vez vencidos, no se
puede retroceder en el tiempo para revivirlos o recuperar las acciones que se dejaron de ejercer
en su debido momento.

En cuanto al tercer punto, debe estarse a lo resuelto en el auto de fecha 5 de mayo de 2023, por
encontrarse ajustado a derecho, maxime cuando el despacho resolvié la solicitud de nulidad,
haciendo referencia a cada punto expuesto en su escrito.

Frente al cuarto punto, es preciso sefialar que dicho silencio se debid a la falta de fundamentos
solidos en la solicitud de nulidad presentada. Es evidente que la solicitud de nulidad no estaba
conforme a los mandatos procesales, ya que se fundamentaba en causales distintas a las
determinadas en el articulo 132 del Cédigo General del Proceso. El articulo 132 del Cédigo
General del Proceso establece de manera especifica las causales de nulidad que pueden ser
invocadas en el proceso. Sin embargo, la solicitud de nulidad presentada por la parte
demandada se basé en causales diferentes a las estipuladas en dicho articulo. Por lo tanto, es
comprensible que hayan optado por no responder o impugnar dicha solicitud, ya que no
cumplia con los requisitos legales establecidos, razén por la cual el despacho la rechazé de
plano.

Con relacién a los demas argumentos del apoderado de la demandada, los cuales se
circunscriben a avalar su solicitud de que se revoque todo el presente tramite judicial, en primer
lugar, es importante destacar que la solicitud de nulidad presentada por el apoderado de la
demandada no estd fundamentada en ninguna causal sefialada en el articulo 133 del Cédigo
General del Proceso. El hecho de que el mismo reconozca que se busca revocar todo el presente
tramite judicial, sin importar la manera o forma, indica una falta de fundamentacién legal para
solicitar dicha nulidad. No se pueden plantear solicitudes de nulidad de forma indiscriminada y
sin base juridica sdlida. Asimismo, es importante mencionar que la presentacion de multiples
recursos manifiestamente improcedentes por parte del apoderado de la demandada solo
contribuye a la dilacién innecesaria del proceso. Los recursos deben ser utilizados de manera
adecuada y con fundamentos juridicos sélidos, y no de forma indiscriminada para obstaculizar el
normal desarrollo del proceso judicial.

Conforme a lo expuesto, solicita mantener incélume el auto de fecha 5 de mayo de 2023,
debido a la falta de fundamentacion legal en las causales de nulidad establecidas en el articulo
133 del Cddigo General del Proceso. Asimismo, insta al despacho a pronunciarse de manera
contundente ante los recursos manifiestamente improcedentes presentados, los cuales
contribuyen a la dilacién del proceso sin bases juridicas sélidas.
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IV-. Consideraciones.

Para resolver la reposicién planteada, reitera el despacho que, conforme se explicd en la
providencia recurrida, de la lectura del memorial contentivo de la nulidad, se extrajo que,
ademas de solicitar que se deje sin efectos las actuaciones previas por presuntas
irregularidades, el apoderado de la sociedad demandada entreteje una solicitud de
levantamiento de medidas cautelares, por cuanto el apoderado de la sociedad demandada
considera desproporcionada e injusta la inscripcidon de la demanda ordenada en veintiséis (26)
bienes de propiedad de su poderdante.

Ademas, se precisé que, correspondia resolver en dicha providencia, Unica y exclusivamente, la
solicitud de nulidad formulada, conforme lo expresa el articulo 135 del Cédigo General del
Proceso, el cual precisa que, quien solicite la nulidad deberd expresar las causales en las que se
funda, mismas que son taxativas y se encuentran enumeradas en el articulo 133 Ibidem; por lo
tanto, el despacho advirtié que del escrito extenso radicado por el memorialista, solo se extraen
tres (3) causales de nulidad que procederan a estudiarse, estas son: Numeral 1° “Cuando el juez
actte en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia”; numeral 4° “Cuando
es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien acttia como su apoderado judicial
carece integramente de poder”; y, numeral 8° “Cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas...”

Por tanto, independiente de la numeracién dada por el memorialista a cada una de las
peticiones propuestas y de la sustentacién precisa de cada una de ellas, lo cierto es que el
despacho limitd el andlisis del auto recurrido, al estudio de los requisitos que deben cumplirse
para alegar la nulidad, es asi, que se concluyé que el abogado omitié acatar lo dispuesto en el
articulo 135 del Cédigo General del Proceso, pues no cumplid los requisitos para alegar ninguna
de las tres (3) causales planteadas, porque la sociedad demandada Inversiones Rodriguez
Palomino & Cia. S. en C. omitié alegarlas como excepcién previa, pese a que contestd la
demanda; actud después de ocurrida, y, la nulidad por indebida notificacion solo podrd ser
alegada por la persona afectada.

Asi las cosas, el recurrente despliega una serie de explicaciones para, finalmente, solicitar que se
revoque todo el presente tramite judicial, por la manera o forma que sea, si es del caso y la via
mas expedita, con declaratoria oficiosa de nulidad, por estarse tramitando un proceso de
Disolucion y Liguidacién de una Sociedad de Hecho, inexistente y que, ademas, la demanda y
sus hechos, junto con los de contestacion, se refieren a un contrato que desde hace 10 anos fue
liquidado; sin embargo, estos son fundamentos que no permiten revocar el auto recurrido, pues
el tramite de las nulidades, independiente de los yerros advertidos por el memorialista en el
transcurso del proceso, se rige por lo dispuesto en los articulos 132 y siguientes del Cddigo
General del Proceso, y, se insiste, en este escenario debe acatarse lo dispuesto en el articulo
135, esto es, “... El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de
las determinadas en este capitulo o_en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la
que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.”

No puede pasar por alto el despacho, la indeterminacion en el recurso propuesto por el
apoderado de la sociedad demandada, quien exige que por cualquier medio se acceda a sus
pretensiones de revocar las actuaciones surtidas en este proceso, cuando el juzgado fue
suficientemente claro al determinar que las causales de nulidad invocadas por el incidentante
debian rechazarse de plano por no alegarse como excepciones previas, pese a que se contestd
la demanda; actuar después de ocurrida, y, la nulidad por indebida notificacion solo podra ser
alegada por la persona afectada; por tanto, considera que la pretension central del recurrente
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es que el despacho omita el cumplimiento de lo establecido en el Cédigo General del Proceso
para el tramite de las nulidades, y, mas importante adn, que desacate los términos procesales,
al declarar la configuracidn de causales de nulidad, que debieron formularse como excepciones
previas.

A este respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidon Penal, Sala de Decisién de
Tutelas, mediante sentencia de primera instancia proferida el 2 de junio de 2020 explicé lo
siguiente:

“En este orden de ideas, debe sefialarse que los términos procesales constituyen en general el
momento o la oportunidad que la ley, o el juez, establecen para la ejecucion de las etapas o
actividades que deben cumplirse por las partes dentro del proceso, los terceros intervinientes y
los auxiliares de la justicia. Por regla general, los términos son perentorios, esto es,
improrrogables.

Por tanto, los sujetos procesales y las autoridades judiciales estdn obligados a cumplir en forma
exacta y diligente los plazos que la ley consagra para la ejecucion de las distintas actuaciones y
diligencias en las diversas fases del proceso. Asi, pues, las partes tienen la carga de presentar la
demanda, pedir pruebas, controvertir las allegadas al proceso, interponer y sustentar los
recursos y, en fin, participar de cualquier otra forma en el proceso dentro de las etapas y
términos establecidos en la ley, asi como el juez y auxiliares de justicia tienen el deber correlativo
de velar por el acatamiento de los términos procesales.

Por ende, los términos procesales deben cumplirse diligente y celosamente por parte de
quienes acceden a la administracion de justicia, asi como corresponde a los jueces y los
auxiliares de la justicia velar por su cumplimiento, por cuanto es una carga procesal en cabeza
de los primeros que busca garantizar la sequridad y certeza juridicas, el debido proceso, el
principio de celeridad y la eficacia del derecho sustantivo. Asi mismo, busca hacer efectivo el
principio de iqualdad procesal.”* (Subraya y negrilla por fuera del texto).

Entonces, al ser los términos procesales improrrogables, y, de obligatorio cumplimiento para los
sujetos procesales y las autoridades judiciales, es deber de la suscrita, como directora del
proceso, velar por su acatamiento, con esos parametros, se mantendra incélume la decision que
rechazé de plano la nulidad invocada, por no haberse empleado los mecanismos de defensa en
la instancia judicial oportuna; ademas, en el caso de la causal de nulidad tipificada en el numeral
8° del articulo 133 del Cddigo General del Proceso, esta solo puede solicitarse por la persona
afectada.

Por otro lado, denuncia el recurrente que se continda en la indeterminacion, se ha violado el
debido proceso y otros derechos fundamentales de su representada, pues no se han resuelto
varias de sus peticiones, pues el mencionado auto que resolvid negar el levantamiento de
medidas cautelares solicitadas, solo se refirido a este especifico tema y no hizo la providencia
pronunciamiento alguno respecto a la reduccidon de embargos planteada, como lo preceptua el
articulo 600 del Codigo General del Proceso; empero, el auto en cuestion, también proferido el
5 de mayo del aio en curso, no fue objeto de reposicion por el apoderado recurrente, pues
este se limitd a indicar “.. interpongo recurso de reposicién en contra de lo decidido por su Despacho,
para que se revoque, en el sentido de no rechazar de plano la solicitud de nulidad y, en su lugar, resuelva

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Penal — Sala de Decisién No. 3 de Tutelas. STP5711-2020 Radicado
No. 556/110524. Sentencia del dos (02) de junio de dos mil veinte (2020). Magistrado Ponente Jaime Humberto
Moreno Acero.
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una a una las PETICIONES plasmadas en mi escrito de nulidad...”; en ese orden de ideas, nada se dira
al respecto, por no ser objeto del recurso analizado.

Finalmente, se procedera a reconocer al abogado Cesar Augusto Moya Colmenares, como
apoderado de la sociedad demandada Inversiones Rodriguez Palomino & Cia. S. en C.

Como se dijo, se confirmard el auto proferido el 5 de mayo del aifo en curso, que rechazé de
plano la nulidad incoada por el recurrente.

Finalmente, como el memorialista formuld en subsidio el recurso de apelacidn, se advierte que
el auto proferido el 5 de mayo del presente afio, que rechazé de plano la nulidad incoada, se
encuentra enlistado dentro de los autos susceptibles de apelaciéon identificado en el articulo 321
del Cédigo General del Proceso, numeral 6°; en ese sentido, se concedera la apelacién del auto,
para lo cual se remitira el expediente a la Sala Civil y Familia del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Villavicencio.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Civil del Circuito de Acacias, Meta, RESUE LV E:

Primero: No Reponer el auto proferido el 5 de mayo del afio en curso, que rechazo de plano la
nulidad incoada por el apoderado de la sociedad demandada, por las razones expuestas en la
parte considerativa.

Segundo: En ese sentido, conceder en el efecto devolutivo el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado de la sociedad demandada, contra el auto proferido el 5 de mayo del afio en
curso, que rechazd de plano la nulidad incoada.

Tercero: Ordenar remitir el expediente a la Sala Civil y Familia del Honorable Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Villavicencio para lo de su competencia.

Cuarto: Reconocer al abogado Cesar Augusto Moya Colmenares, como apoderado de la
sociedad demandada Inversiones Rodriguez Palomino & Cia. S. en C., en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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\ // "”
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SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Observa el despacho que el apoderado del demandado, solicita la entrega de los dineros que se
encuentran a érdenes del juzgado, conforme a las consignaciones realizadas por el demandante,
correspondientes al valor excedente de la sentencia y a la liquidacién de costas y agencias en
derecho. Igualmente, sefiala el memorialista que, el poder otorgado tiene facultades expresas
para recibir y en ellas las de cobrar ejecutivamente las condenas impuestas en aquella, asi que,
solicita se realice transferencia a su cuenta bancaria (Fls. 1 al 3 doc. PDF
11MemorialSolicitudEntregaDinero, y, cargado en la Plataforma TYBA
09AGREGARMEMORIAL.PDF EL 9/10/2023 10:32:51 A. M.).

Ahora, consultada la Plataforma del Banco Agrario de Colombia S.A., se encuentran los
siguientes depdsitos judiciales para el presente proceso:

e Titulo No. 445030000045840 por valor de S 24.402.366,00.
e Titulo No. 445030000047334 por valor de S 12.000.000,00.

Ademas, se tiene que la liquidacion de costas se encuentra debidamente liquidada y aprobada
mediante auto proferido el 19 de mayo de 2023; razdn por la cual, es procedente la solicitud de
entrega de titulos judiciales; sin embargo, esta se ordenard en favor del demandado Pedro
Pablo Clavijo Nieto, toda vez que el abogado José Leandro Ortiz Sevilla no allegd poder expreso
para recibir dinero y/o titulos judiciales.

Asi las cosas, se ordena la entrega en favor del demandado Pedro Pablo Clavijo Nieto los titulos
existentes.

Por ultimo, en atencién a lo dispuesto en la Circular PCSJC21-15 del Consejo Superior de la
Judicatura de fecha 8 de julio de 2021, los respectivos pagos deben hacerse con abono a cuenta;
razén por la cual, se requiere a la parte demandada para que allegue el Certificado Bancario del
sefior Pedro Pablo Clavijo Nieto.

Una vez entregados materialmente los Titulos Judiciales mencionados, se observa que
actualmente no existe tramite pendiente por surtirse en esta instancia, razén por la cual, se
ordena el archivo definitivo del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Seria el caso proceder a resolver la nulidad presentada por el apoderado de la parte
demandada, Dr. EDWYN FABIAN CASTRO BARREIRO, el dia 25 de mayo de 2023 visible a PDF 15,
si no es porque se observa que el demandado no allegé el auto por medio del cual dio apertura

al proceso insolvencia de persona natural no comerciante.

Por lo anterior, el juzgado ordena requerir a la parte demandada para que dentro de término de
cinco dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacidon del presente auto, allegue copia
del auto de apertura del proceso. De conformidad con el art. 20 de la ley 1116 de 2006: “El
promotor o el deudor quedan legalmente facultados para alegar individual o conjuntamente la
nulidad del proceso al juez competente, para lo cual bastard aportar copia del certificado de la
Camara de Comercio, en el que conste la inscripcién del aviso de inicio del proceso, o de la

providencia de apertura”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacidn
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IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se incorpora al expediente el memorial allegado por la secuestre Gloria Patricia Quevedo
Gomez, por medio del cual rinde informe de gestion y recuerda que, para realizar el ejercicio de
sus funciones, requiere viajar de Villavicencio a Acacias para visitar el inmueble en los meses de
julio a diciembre de 2022, por lo que se generd unos gastos de vidticos y transporte por valor de
5$250.000.00 (Fls. 1 al 6 doc. PDF 30MemoriallnformeSecuestre, y, cargado en la Plataforma
TYBA 26AGREGARMEMORIAL.PDF el 10/09/2023 5:24:12 P. M.); ademas, se pone en conocimiento
de las partes, para que se pronuncien al respecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se procede a resolver la solicitud de nulidad formulada por el ejecutado Marco Aurelio Basto
Morales, quien actla en nombre propio por ser abogado.

I-. De la solicitud de nulidad.

El ejecutado Marco Aurelio Basto Morales solicita se declare probada la causal de nulidad
establecida en el numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, en ese sentido, se
declare la nulidad de todo lo actuado, y, como consecuencia de ello, se ordene iniciar
nuevamente el trdmite de notificacion del auto que libré mandamiento ejecutivo, expedido por
el despacho el 9 de junio de 2017; ademas, que se condene a la parte demandante al pago de
las costas y gastos procesales que ocasione el presente incidente de nulidad, se condene al pago
de la multa por suministrar informacién falsa, conforme al articulo 86 del Cédigo General del
Proceso, se condene al pago de los perjuicios que se cometieren con el presente proceso, vy, al
apoderado de la parte demandante se le condena al pago de la multa de que trata el articulo 81
del Cédigo General del Proceso; finalmente, solicité se ordene el levantamiento y cancelacion
de las medidas cautelares decretadas sobre el inmueble identificado con Folio de Matricula
Inmobiliaria No. 232-35769, tales como medida de embargo, secuestro y remate.

Precisa el memorialista que, una vez librado el mandamiento de pago, la abogada Luz Rubiela
Forero Gualteros, apoderada de la sociedad ejecutante Banco Agrario de Colombia S.A.,
procedid a enviar, supuestamente, las respectivas notificaciones establecidas en el Cddigo
General del Proceso, asi, aparentemente, el 18 de agosto de 2017, envid la citacién de
notificacién personal (articulo 291 del Cédigo General del Proceso) a la direccidén de residencia
del demandado, que se efectud por medio de la empresa de correos TRANEXCO, quien expide la
guia de envio y la certificacidn de entrega; por tanto, observando el documento expedido, se
establece lo siguiente:

-. Dentro del cuerpo del documento, en la parte superior derecha, aparece un nimero
grande y un cddigo de barras, lo que presume es el nimero de guia para rastrear el
envio, el cual se procedid a consultar en la pagina web de TRANEXCO, para establecer los
datos del envio, pero al consultar con ese supuesto numero de guia aparece “Guia no
encontrada”, lo que genera incertidumbre dentro de la veracidad del envio.

-. Al remitirse al recuadro titulado “recib/i a conformidad” se evidencia un acto de
falsedad, mala fe e incumplimiento de requisitos, toda vez que, la firma que aparece en
ese espacio NO es suya, no corresponde a su caligrafia y bajo la gravedad de juramento
manifiesta que jamas recibid dicho correo postal contentivo de la citacidn de notificacion
personal; por lo tanto, al no ser esta la firma del suscrito, se generd un acto de
suplantacidn, viciando el debido proceso de notificacién del auto que libré mandamiento
ejecutivo.

-. Teniendo en cuenta el numeral 1° del articulo 5.4.3.5. de la Resoluciéon No. 5588 de
2019 expedida por la Comisién de Regulacién de Comunicaciones, se puede establecer
gue no se estipuld dentro de la supuesta prueba de entrega el nombre legible y el
documento de identificacion de quien recibe el sobre contentivo de la citacion de
notificacion personal; por lo tanto, este documento incumple con lo establecido dentro
de la normatividad vigente y no identifica plenamente a la persona que recibe el objeto
postal, generando una suplantacién como lo estan haciendo con él desde aquella época.

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.



mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: 50006 3153 001 2017 00190 00.
Clase: Ejecutivo Garantia Real (Sin decision Fondo).

% Cz?:saéi]:suﬁﬂm de la Judicatura Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
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Manifiesta el memorialista que, adicional a la guia de envio y prueba de entrega objetada por él,
la empresa TRANEXCO expide Certificacion de Documento Entregado donde certifican
falsamente que el documento fue entregado el 22 de agosto de 2017, lo cual carece de
veracidad toda vez que jamas recibié dicho objeto postal y mucho menos su firma corresponde
a la presentada por la empresa.

En ese orden de ideas, considera que la parte demandante no cumplié con lo establecido en el
articulo 291 del Cédigo General del Proceso, viciando y generando una nulidad en el proceso de
notificacién del auto que libré mandamiento ejecutivo expedido por este despacho y demas
actuaciones posteriores.

Agrega que, observando la plataforma TYBA evidencia que la parte demandante,
posteriormente, agotd la notificacion por aviso, siendo aprobada por el juez de turno, causando
una violacidn del derecho fundamental al debido proceso, toda vez que NO se podia efectuar el
envio de la notificacién de que trata el articulo 292 del Cédigo General del Proceso, sin primero
haber efectuado debida y legalmente el envio de la comunicacidn de que trata el articulo 291
del mismo cédigo, lo que a la luz de la realidad NO se realizd; ademas, el juez siguié en curso el
proceso hasta la fecha de hoy, ya que se encuentra en etapa de remate del bien inmueble
identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 232-35796.

Finalmente, sefiala que, teniendo en cuenta que nunca ha comparecido al presente proceso en
ninguna de sus etapas, porque no se le notificé en debida forma el auto que libr6 mandamiento
ejecutivo, esta totalmente legitimado para proponer el incidente de nulidad establecido en el
numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

Il-. De las consideraciones de la parte demandante frente a la nulidad solicitada.

La apoderada de la entidad bancaria solicita no acceder al incidente de nulidad por indebida
notificacién alegado por el deudor Basto Morales, por cuanto el incidentante carece de
legitimacidn en la causa por pasiva, pues el presente proceso se inicié con la Unica finalidad de
perseguir el pago de las obligaciones adeudadas, para que con el producto del remate del
inmueble hipotecado que se encuentra en cabeza y de propiedad del demandado Carlos Julio
Rodriguez Morales, se cancelen las sumas adeudadas.

Que de conformidad con el articulo 468 del Cddigo General del Proceso, el proceso se inicid
contra el propietario inscrito del inmueble perseguido, conforme al inciso tercero del numeral 1.
del mencionado articulo; en ese sentido, resalta que, el propietario del inmueble 232-35796,, es
el demandado Carlos Julio Rodriguez Morales, quien tiene la legitimacién en la causa por pasiva
para contestar demanda, interponer recursos o presentar los escritos que considere dentro del
presente proceso ejecutivo hipotecario.

Por otro lado, sefiala que, tampoco existe razdn suficiente para tener por ciertas las alegaciones
realizadas por el incidentante, pues del estudio del expediente se evidencia que el proceso se
adelanta conforme a lo normado en la Ley y en cumpliendo de todas las ritualidades procesales,
por consiguiente las argumentos expuestos no tienen fundamentos, lo que estd buscando es
obstaculizar, el normal desarrollo del proceso mediante incidente de nulidad.

Expone que el deudor Basto Morales pretende hacer ver una suplantacion que solamente él
sabe quien recibié la citacion personal “Marco Morales”, tratandose posiblemente de un
familiar del demandado, a juzgar por quien recibid la citacion por aviso “Natalia Basto”, de la
cual no se alegd nada por parte del incidentante., notificaciones que fueron allegadas a la
direccion suministrada por el mismo deudor BASTO MORALES.

JS.ES.
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Concluye seiialando que el Despacho, no puede declarar la nulidad de una actuacion procesal
adelantada conforme a la ley, y menos basada en afirmaciones equivocadas, pues como se
indicd, el Unico que ve una suplantacion y falsedad es el deudor Basto Morales.

En cuanto a la certificacion de las citaciones allegadas, parte de la buena fe de la empresa de
mensajeria a la hora de entregar las notificaciones, y por otro lado, se presume la buena fe de |la
persona que recibe las citaciones, pues el funcionario de la empresa de correo TRANEXCO que
entrega los envios no ostenta la calidad de autoridad competente para solicitar documentos de
identidad como cédulas de ciudadania a los destinatarios de sus servicios postales y asi verificar
gue quien recibe la documentacién es quien dice ser que es.

I1l-. Consideraciones.

3.1.- Sobre la causal de nulidad tipificada en el numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General
del Proceso.

Compete la resolucién de la nulidad formulada, conforme lo expresa el articulo 135 del Cédigo
General del Proceso, el cual precisa que quien solicite la nulidad deberd expresar las causales en
la que se funda, mismas que son taxativas y se encuentran enumeradas en el articulo 133
Ibidem; por lo tanto, advierte el despacho que del escrito radicado por el memorialista, solo se
encuentra una (1) causal de nulidad que procederd a estudiarse, esta es, la contenida en el:
Numeral 8° “Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas...”

Para resolver la nulidad planteada se procedera a hacer referencia a las situaciones facticas
relevantes en este proceso:

-. Mediante auto proferido el 9 de junio de 2017 este despacho libré6 mandamiento de
pago en contra de los demandados Marco Aurelio Basto Morales y Carlos Julio
Rodriguez Morales, y, en favor de Banco Agrario de Colombia S.A. (Fl. 155 doc. PDF
OlExpedienteDigitalizado).

-. El 30 de agosto de 2017 la apoderada de la sociedad bancaria ejecutante allegd
citacidn para notificacion personal del ejecutado Marco Aurelio Basto Morales, y, Guia
de Envio y Certificacion de Entrega expedida por la empresa de correos TRADEXCO, en la
direccion manzana 1 casa 8 Balcones de San Diego de Acacias, Meta, con constancia de
entrega del 22 de agosto de 2017 e informacion de la persona que recibe “Marco
Morales”, luego en el reverso de la guia se especifica lo siguiente “Recibe el sefior Marco
Aurelio Basto Morales” (Fls. 159 al 163 doc. PDF 01ExpedienteDigitalizado).

-. El 27 de octubre de 2017 la apoderada de la sociedad bancaria ejecutante allegd
notificacién por aviso del ejecutado Marco Aurelio Basto Morales, aportando Guia de
Envio y Certificacion de Entrega expedida por la expedida por la empresa de correos
TRADEXCO, en la direccion manzana 1 casa 8 Balcones de San Diego de Acacias, Meta,
con constancia de entrega del 22 de agosto de 2017 e informacidon de la persona que
recibe “Natalia Basto 11221446107, luego en el reverso de la guia se especifica lo
siguiente “Recibido por la hija”; ademas, aportd copia cotejada del auto que librd
mandamiento de pago y del escrito de demanda (Fls. 171 al 182 doc. PDF
01ExpedienteDigitalizado).

-. El secretario del despacho rindid informe indicando que el auto que libré
mandamiento ejecutivo se encuentra debidamente notificado a los demandados en los
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términos de los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, asi, Marco Aurelio
Basto Morales visto a folios 98 y 107, y, Carlos Julio Rodriguez Morales folios 102 y 123.

-. Con auto del 27 de febrero de 2018 el despacho resolvid decretar la venta en publica
subasta de los bienes inmuebles de la presente accién, luego de indicar que los
demandados fueron notificados del auto de mandamiento de pago en los términos del
articulo 291 y 292 del Cdédigo General del proceso, sin que hubiesen formulado
excepcion alguna (Fls. 203 y 204 doc. PDF 01ExpedienteDigitalizado).

Por tanto, la discusién radica en que la comunicacién de que trata el articulo 291 del Cédigo
General del Proceso, nunca fue entregada al ejecutado Marco Aurelio Basto Morales, quien
considera que se presentd una suplantacion de su identidad, por lo que exige que se haga una
prueba grafoldgica de la firma impuesta en la Guia de Envio de la citacidn para notificacidn
personal.

A este respecto, al analizar la Guia en cuestidn se observa que, con la misma letra que se plasmé
la informacidn de la persona que recibe “Marco Morales”, en su reverso, se especificd “Recibe el
sefior Marco Aurelio Basto Morales” (Fls. 160 y 161 doc. PDF 0lExpedienteDigitalizado);
ademads, en la Guia con la que se remitié la notificacién por aviso, también en el reverso del
documento se informa con la misma letra “Recibido por la hija”; 1o que permite concluir, que la
anotacion de la informacion “Recibi a conformidad” fue diligenciada por el empleado de la
empresa de correos que cumplid con la entrega; en ese sentido, resulta inane ordenar una
prueba grafoldgica, cuando es evidente que quien impuso la constancia de recibido no fue la
persona a la que se le entregé el oficio.

Sin embargo, el proceder del empleado de la empresa de correos no significa que el destinatario
no hubiese recibido el mensaje en cuestidn, pues no existe duda que la entrega se programé en
la direccién manzana 1 casa 8 Balcones de San Diego de Acacias, Meta, la cual fue informada
como de notificaciones judiciales del ejecutado Marco Aurelio Basto Morales, maxime, cuando
la notificacion por aviso fue entregada en la misma direccion y recibida por Natalia Basto, quien
se identificd como la hija del destinatario.

Para resolver este cuestidn, considera el despacho pertinente advertir que, frente a esta
situacion se ha pronunciado la Corte Constitucional mediante Sentencia T- 489 de 2006, en la
cual interpreta los articulos 315 y 320 del Cédigo de Procedimiento Civil, indicando lo siguiente:

“Como puede advertirse, entonces, para informar la existencia de un proceso iniciado en su
contra, la ley no exige la entrega personal de la comunicacion sino al envio de la misma a “la
direccion que hubiere sido informada al juez de conocimiento como lugar de habitacion o de
trabajo de quien debe ser notificado personalmente”. De esta forma, para la Sala es claro que el
legislador entiende, de un lado, que al demandante, y no al juez, corresponde la carga procesal
de investigar e informar el domicilio del demandado y, de otro, que la persona que se encuentra
en el lugar de habitacion o de trabajo de quien debe ser notificado y recibe la comunicacion, no
solo lo conoce sino que estd en capacidad de informar la ocurrencia de la diligencia judicial.

Por estos motivos, en caso de que se hubiere efectuado la entrega de la comunicacion a que
hace referencia el articulo 315 del Cédigo de Procedimiento Civil en el domicilio reportado por
el demandante como el lugar de habitacion o de trabajo del demandado, a este ultimo
corresponde la carga de la prueba que desvirtue lo contrario, esto es, que: i) no se entregé la
comunicacion en el lugar _informado por el demandante o, ii) el domicilio reportado no
correspondia _al lugar de habitacion o de trabajo del demandado, situaciones en las que,
obviamente, el demandante debe asumir las cargas derivadas de la suspension del proceso o de
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la nulidad de las diligencias adelantadas en contradiccion con los derechos al debido proceso y de
defensa del demandado.” (Subraya y negrilla por fuera del texto).

Es necesario aclarar que, en la normatividad vigente, contenida en el Cddigo General del
Proceso, no se exige que sea el lugar de habitaciéon o de trabajo, sino, conforme lo dispone el
articulo 291, “La comunicacién deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado...”. En seguida
vale rescatar del texto citado que la persona que recibe la comunicacion en el lugar informado
para la notificacion se presume que, no solo que conoce al demandado, sino que estd en la
capacidad de informarle sobre el contenido de la comunicacién o notificacion entregada;
ademas, recae en el demandado la carga de la prueba para acreditar que: i) no se entregd la
comunicacidon en el lugar informado por el demandante o, ii) el domicilio reportado no
correspondia al suyo.

Entonces, en este caso, el problema juridico radica en que le corresponde al demandado
desvirtuar la presuncién de buena fe que le asiste a la empresa de correos, y, demostrar mas
alld de toda duda razonable con medios fehacientes, pertinentes y conducentes, que las
comunicaciones no fueron entregadas en el lugar informado por el demandante, o, que esa
direccién no le correspondia a quien debia ser notificado.

Conforme a los precedentes, considera el despacho que en este escenario la parte ejecutada no
acreditd ninguno de los presupuestos seialados en precedencia, pues se limité a expresar bajo
la gravedad de juramento que no recibid la comunicacidn, y, ademas que se presentd una
suplantacion de su identidad, pues no fue él quien impuso la firma en la constancia de recibido;
siendo esta ultima afirmacién completamente valida, dado que, como se dijo, al parecer quien
impuso el nombre del sefior “Marco Morales” como constancia de recibido fue el mismo
empleado de la empresa de correos que atendid la entrega.

Empero, no sucede lo mismo con la primera afirmacién del memorialista, dado que, como
indicio grave en su contra observa el despacho que la notificacion por aviso fue correctamente
entregada en la misma direccién a la que se envié la citacidn para notificacidn personal, siendo
efectivamente recibida por “Natalia Basto”; sin embargo, a pesar de recibir dicha comunicacién,
el sefior Marco Aurelio Basto Morales, quien para la fecha ya era abogado y por tanto
conocedor de las normas que rigen el tramite de notificaciones judiciales, opté por no
comparecer al Juzgado para conocer el estado del proceso, y, por el contrario guardé silencio
voluntariamente por mds de seis (6) afios para invocar la nulidad aqui discutida.

Por tanto, se rechazara la nulidad fundada en el numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General
del Proceso, pues como se dijo, el demandado Marco Aurelio Basto Morales se encuentra
debidamente notificado del auto que libré6 mandamiento de pago, conforme lo disponen los
articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado RESUELV E:

Primero: Rechazar la solicitud de nulidad formulada por ejecutado Marco Aurelio Basto
Morales, por las razones expuestas.

Segundo: Condenar en costas al ejecutado Marco Aurelio Basto Morales y en favor de la
sociedad ejecutante Banco Agrario de Colombia S.A., por haberse resuelto desfavorablemente
la solicitud de nulidad. Sefialar como agencias en derecho la suma de _$1.740.000.00 M/C
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

/]

\ / ’

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se reconoce al abogado Guillermo Andrés Sanchez Madrigal, como apoderado del demandado
Jaideir Hernan Romero Blanddn, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Se acepta la revocatoria presentada por los demandantes Mary Cecilia Romero de Chavarro y
Pedro Pablo Romero Blandén, del poder que le otorgaron al abogado Alvaro Delgado Riveros
(FIs. 1 al 8 doc. PDF 23MemorialRevocatoriaPoderDemandantes, y, cargado en la plataforma
TYBA 17AGREGARMEMORIAL.PDFel 25/09/2023 2:37:39 P. M.).

Se requiere a los demandantes para que procedan a designar nuevo apoderado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Procede el despacho a realizar una revision exhaustiva del proceso, con el fin de definir el
tramite a seguir.

J.S.ES.

-. El 16 de mayo de 2018 se llevd a cabo la diligencia de que trata el inciso 1° del articulo
409 del Cédigo General del Proceso en la cual se determind lo siguiente: “Analizadas las
experticias allegadas tanto por la parte demandante como por la parte demandada, el juzgado
opta por seleccionar la sequnda, y entonces para efectos de la base del remate, deberd tenerse
en cuenta como avalio la suma de $1.300.000.000.00.” (Fl. 156 doc. PDF
01ExpedienteDigitalizado).

-. Mediante providencia proferida el 17 de agosto de 2018 este despacho resolvid lo
siguiente:

“PRIMERO. Decretar la venta de la cosa comun solicitada y que converge el bien inmueble
ubicado en la cra 14 No 12 — 29 — 31 — 35 de la ciudad de Acacias, Meta. Distinguido con
la matricula inmobiliaria numero 232-9467 de la oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de la Ciudad de Acacias, cuyos linderos estdn incorporados en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO. Ordena el secuestro del anotado inmueble, para cuyo efecto se comisiona al
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL REPARTO DE LA CIUDAD. Librese el despacho
comisorio respectivo, haciendo saber al comisionado que goza de amplias facultades
para el cumplimiento de la comision, inclusive de subcomisionar.

(‘“)”
(Fls. 160 al 162 doc. PDF 01ExpedienteDigitalizado).

-. El 28 de febrero de 2019 el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Acacias, Meta,
comisionado, realizd la diligencia de secuestro indicando que “Acto seguido el despacho
teniendo en cuenta de que no hay oposicion legal alguna que resolver procede a declarar
legalmente secuestrado el bien inmueble ya identificado y hace entrega del mismo al sefior
secuestre...” (Fls. 181 al 182 doc. PDF 01ExpedienteDigitalizado).

-. Con auto proferido el 1° de septiembre de 2021 se ordena que, previamente a
continuar con la actuacién dentro del referido asunto, conforme a lo dispuesto en el
articulo 137 en conc. con los articulos 133, 134 y ss., del Codigo Ggeneral del Proceso, se
notifique el auto admisorio de la demanda; asi como esta providencia al sefor Jaideir
Hernan Romero Blandén. (Fis. 3 y 4 doc. PDF 09AutoO1septiembre2021).

-. Con mensaje de datos del 3 de febrero de 2022 el Registrador Seccional de Acacias,
Meta, allegd Certificado de Libertad y Tradicion del bien inmueble identificado con Folio
de Matricula Inmobiliaria No. 232-9467, en donde en la anotacion No. 17 registra la
medida cautelar de inscripcién de la demanda ordenada mediante auto admisorio
proferido el 2 de octubre de 2017. (Fls. 1 al 11 doc. PDF
13RegistraOficinaRegistrolnstruPublicos).

-. El 23 de febrero del afio en curso, el apoderado de los demandados Carlos Ivan
Romero Blandén, Rigoberto Romero Blandén y Fanny Romero de Pabdn allegd
memorial con el cual reiteraba que no se oponian a la venta en publica subasta del bien
objeto de litigio. (FIs. 1 al 4 doc. PDF 18MemorialSolicitanDesestimientoTacito).
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-. El 8 de mayo del presente afio, el demandado Jaideir Hernan Romero Blandon se
notificd personalmente del auto admisorio de la demanda proferido el 2 de octubre de
2017 y del auto del 1° de septiembre de 2021 con el cual se le puso en conocimiento de
la nulidad saneable. (Fl. 1 doc. PDF 19ActaNotificacionJaidierHernanRomeroBlandon).

-. Mediante mensaje de datos radicado el 18 de mayo del afio en curso, el abogado
Guillermo Andrés Sanchez Madrigal, allegd poder para actuar otorgado por el
demandado Jaideir Herndn Romero Blandoén, y, presenté memorial con el cual, en
nombre de su poderdante, se allana expresamente a las pretensiones de la demanda
formulada por los sefores Mary Cecilia Romero y Otros, reconociendo,
consecuencialmente, los fundamentos de lo alli expuesto. (Fls. 1 al 4 doc. PDF
21MemorialPoderAllanamientoDemanda).

En ese sentido, advierte el despacho que se debe continuar con el trdmite de la venta en publica
subasta del bien inmueble comun identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 232-9467,
cuya medida de inscripcién de la demanda se encuentra debidamente registrada y el avallio
aceptado por el despacho no ha sido objeto de actualizacidn por las partes del proceso.

Efectuado el control de legalidad a que se refiere el articulo 448 inciso 32 del Cédigo General del
Proceso, y luego de revisada la actuacidn no se observa causal alguna de nulidad que invalide la
misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias, Meta;
RESUELVE:

Primero: Sedfalar el dia 12 DE MARZO DE 2024, A LA HORA DE LAS 09:00 A.M, para llevar a
cabo la Audiencia de Remate del bien inmueble urbano “Casa Lote” identificado con Folio de
Matricula Inmobiliaria No. 232-9467 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Acacias, Meta, con una extension superficiaria de 416,67 m2, ubicado en la direccion carrera 14
No. 12-29-31-35 del municipio de Acacias, Meta, con los siguientes linderos y medidas: “Oriente:
Con la carrera 14, en extension de 9 metros. Sur: Con propiedad de Germdn Padilla, en extension de 22,30
metros y con predios de Aura Villar Quevedo, en extension de 20,60 metros, separa paredes propias.
Occidente: Con terrenos de la concentracion escolar Gabriela Mistral, separa paredes propias, en
extension de 18,38 metros. Norte: Con predios de Jairo Restrepo en extension de 43 metros y encierra.”

Segundo: Fijar como base de la licitacién la suma de mil trecientos millones de pesos
(51.300.000.000.00), conforme al avalto aceptado por el Juzgado en la diligencia celebrada el
16 de mayo de 2018.

Tercero: Dando cumplimiento al Acuerdo CSJIMEA21 — 32 del 11 de marzo de 2021, en relacién
con la diligencia de subasta publica, advertir lo siguiente:

e Ladiligencia de subasta publica se llevara a cabo bajo los parametros fijados en el Cédigo
General del Proceso y el protocolo respectivo que contempla el Acuerdo CSJIMEA21 — 32
del 11 de marzo de 2021.

e La Plataforma que se utilizara para llevar a cabo la presente diligencia de subasta publica
es Microsoft TEAMS.

e Ellink o enlace web a través del cual los participantes podran acceder a la diligencia, sera
sefialado en el respectivo aviso de remate.
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Por secretaria procédase a la incorporacién de la diligencia en el micrositio web que
posee este despacho judicial en la pagina de la Rama Judicial (seccidn lateral izquierda:
“Cronograma de Audiencias”).

El protocolo de realizacion de diligencias de subasta publica, se hara conforme lo
planteado en el Acuerdo No. CSJIMEA21-32 del 11 de marzo de 2021.

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-acacias/89

Una vez realizado por parte de la secretaria del juzgado el aviso de remate, procédase a
su publicaciéon en el micrositio web de la pagina de la Rama Judicial (seccién lateral
izquierda: “Avisos”), para consulta y acceso de los interesados.

Haganse las publicaciones del aviso de remate con el lleno de los requisitos que exige el
articulo 450 del Cédigo General del Proceso, en los medios de amplia circulacién o
comunicacion escritos, como El Tiempo, El Espectador o la Republica, o, por el contrario,
si lo realiza en una estacién radial, deberd practicarse en una emisora de las cadenas
radiales RCN o Caracol Radio que tengan amplia cobertura en esta localidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

J.S.ES.

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.



mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-001-civil-del-circuito-de-acacias/89

TN Rama Judicial Radicacién: 500063103001 —2017 — 00463 — 00
3 Consejo Superior de la Judicatura Clase de Proceso: Pertenencia

Reptiblica de Colombia Demandante: José Ignacio Acosta Hernandez
Demandado. Jorge Hernando Riveros Moyano

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Toda vez que en el presente proceso ya se surtido la etapa del Art 372 del C.GP,
recaudandose las pruebas decretadas, por consiguiente se sefiala la hora de la 01.30
p.m. del dia __04 del mes MARZO del afio __2024 para llevar a cabo la
audiencia que trata el Art. 373 del C.G.P, para efectos de oir los alegatos de las partesy

en su caso, proferir sentencia.

Se advierte a las partes que la audiencia se realizard de manera virtual, por tanto, se le
sugiere que actualicen sus datos de notificacién (correo electrénico, WhatsApp etc.), por
ser el medio de comunicacién con el juzgado y a través del cual se les remitird el link de
vinculacién a la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: " /
/ _/ 7 N N

/
/
/

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736



mailto:J01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

TN Rama Judicial Radicado: 500064089002 2018 00241 00
3 Consejo Superior de la Judicatura Clase: Ejecutivo Singular

Reptiblica de Colombia Demandante: Efrén Antonio Quevedo
Demandado: Rosa Liliana del Pilar Diaz Granados

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

De una revisiéon del expediente y del audio de la audiencia llevada a cabo el 19 de mayo
de 2023 por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Acacias, Meta, se tiene en la
misma que no concedid el recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandante
contra la decisién adoptada por ese estrado judicial y tampoco en qué efecto se concedia
el mismo, por lo tanto , teniendo en cuenta que no se dio cumplimiento a lo dispuesto en
el Art323 del C.G.P; se ordena DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen, a fin que
se subsane dicha falencia y, una vez cumplida se remita nuevamente a este estrado
judicial.

De otra parte, observa el despacho que existe una peticién de fecha 17 de febrero de
2023 de la parte demandada (032Sol.levantamientomedida), donde solicita el
levantamiento de unas medidas cautelares, sin que se observe auto que resuelva la
misma, por lo que se le sugiere a dicho estrado judicial revise tal peticién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

/
/

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736



mailto:J01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: 50006 3153 001 2019 00317 00.
Clase: Otros- Entrega de la Cosa (Con decisién Fondo).

Vo Rama Judicial ; = .
- Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Ramiro Pefiuela Jaramillo.

- —_— Demandado: Alba Pefiuela Jaramillo
Reptiblica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Con relacién a la solicitud de terminacién del proceso formulada por la apoderada del
demandante, en la que refiere que las partes y la opositora han llegado a un acuerdo, se niega la
misma por no encontrarse enmarcada dentro de las formas anormales de terminacién del
proceso consagradas en el articulo 312 y siguientes del Cédigo General del Proceso, maxime,
cuando la solicitud no proviene de quien inicio el trdmite que se encuentra pendiente de
resolucidn, esto es, la opositora a la entrega.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

/)

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.



mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: 50006 3153 001 2019 00317 00.
Clase: Otros- Entrega de la Cosa (Con decisién Fondo).

Vo Rama Judicial ; = .
- Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Ramiro Pefiuela Jaramillo.

- —_— Demandado: Alba Pefiuela Jaramillo
Reptiblica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que mediante auto proferido el 5 de mayo del aifo en curso, se incorpora al
expediente el despacho comisorio No. 012 del 2020, proveniente del Juzgado Promiscuo
Municipal de Guamal, Meta, debidamente diligenciado, con oposicidn; por tanto, se puso en
conocimiento de las partes, para que solicitaran las pruebas que se relacionan con la oposicién,
sin que las partes allegaran solicitudes adicionales, a la que ya habia sido formulada con
anterioridad ante el Juzgado Comisionado.

Por tanto, propuesta en tiempo la oposicion a la entrega del bien inmueble identificado con
Folio de Matricula Inmobiliaria No. 232-7941 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Acacias, Meta, conforme con lo establecido en los numerales 6° y 7°, y, paragrafo del articulo
309 del Cddigo General del Proceso, procede el despacho a fijar fecha para la realizacién de la
audiencia en la que se practicaran las pruebas y se resolverad lo que corresponda, sefialando
para el efecto el dia _13 de MARZO del afio 2024 , a la hora de las

01:30 PM__. En dicha audiencia se desarrollaran las actividades previstas en el articulo
mencionado, y por consiguiente se dispone:

Primero: Decretar la apertura a la etapa probatoria.

Segundo: Decretar las pruebas solicitadas en su oportunidad por la opositora, que sean
conducentes y pertinentes, asi:

e DOCUMENTAL: Téngase como pruebas documentales las aportadas con la oposicidn (Fls.
97 al 113 doc. PDF 02ExpedienteDigitalizadoDespachoComisorio, y, cargado en la
Plataforma TYBA REGRESO COMISORIO el 4/05/2023 3:07:40 P. M.)

e INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte del demandante
Ramiro Peiiuela Jaramillo y de la demandada Alba Pefiuela Jaramillo.

e TESTIMONIALES: Se cita a la sefiora Liliana Maria Ospina como testigo.

La parte opositora debera realizar las correspondientes actuaciones para que la testigo citada
concurra a la recepcidn de su testimonio (Articulo 217 del Cédigo General del Proceso).

Recuérdese que al tenor de lo dispuesto en el inciso final del articulo 212 del Cédigo General del
Proceso, el Juez de la causa podrd limitar la recepcién de los testimonios, cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de prueba.

Tercero: Precisar que la audiencia se podra realizar virtualmente, por tanto, se le sugiere a las
partes y sus apoderados que actualicen sus datos de notificacidn (correo electronico, WhatsApp
etc.), a fin de ser el medio de comunicacién con el juzgado y a través del cual se les remitira el
link de vinculacidn a la diligencia.

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.



mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

Consejo Superior de la Judicatura

Radicado: 50006 3153 001 2019 00317 00.

Clase: Otros- Entrega de la Cosa (Con decisién Fondo).
Demandante: Ramiro Pefiuela Jaramillo.

Demandado: Alba Pefiuela Jaramillo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

> /

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO

“Firma electronica en tramite.”

J.S.ES.

Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Celular: 310 319 77 36.


mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicacién: 502234089001201900045-01
Clase de Proceso: Ejecutivo singular

oY Rama Judicial . o
2 Consejo Superior de la Judicatura Demandante. Juan David Rayo Jiménez
- _— Demandado. Alcyra Alfonso Ramos, Brayan Alberto Calderdn
Reptiblica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Seria del caso resolver el recurso de reposicién interpuesto por la apoderada del demandado LUIS
FERNANDO PENA ALFONSO (21MemorialRecursoReposicion — Cuaderno Recusacion) contra el auto
de fecha 23 de junio de 2023 que dispuso no dar tramite al recurso de reposicion contra el auto del
20 de abril de 2022, y no concedid el recurso de queja interpuesto subsidiariamente por cuanto el
mismo procede es contra los autos que deniegan el recurso de apelacidn.

Razén por la cual se dispone ESTARSE A LO RESUELTO en decisidn del 23 de junio de 2023, y por
lo tanto NO SE ACCEDE a la solicitud presentada por la apoderada del demandado.

Por lo expuesto, se ordena la devolucidn del expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

/

= /
SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacidn
en ESTADO No 50 hoy veintisiete (27) de
noviembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.



mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

. Radicado: 50006 3153 001 2019 00445 00
S Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura Clase: Responsabilidad Civil Ext. (Sin Decisién Fondo)
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Jaime Humberto Baquiro y otros
Demandado: Ana Dolores Rodriguez Pulidoy CIAS en C

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

De la objecidén al juramento estimatorio presentado por la demandada ANA DOLORES
RODRIGUEZ PULIDO Y CIAS EN C (03MemorialContestacionDemandaAnaDoloresRodriguez y
cargado en la Plataforma Tyba el cargado en la Plataforma Tyba el 6/11/2020 a las 8:35:34 A. M)
y la empresa demandada INVERSORA LA PAZ SAS
(07ContestacionDemandaYLlamamientoGarantialnversoralaPaz y cargado en la Plataforma Tyba
el 25/11/2023 a las 6:52:28 P. M.), se ordena correr traslado del mismo, a la parte
demandante por el término de cinco (5) dias. (Art 206 CGP)

De otra parte, de las excepciones de fondo presentadas por SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A  (02MemorialContestacionSeqgurosGenerales y cargado en la
Plataforma Tyba el 6/11/2020 a las 8:35:34 A.M.), INVERSORA LA PAZ SAS
(07ContestacionDemandaYLlamamientoGarantialnversoralaPaz y cargado en la Plataforma Tyba
el 25/11/2023 a las  6:52:28 P. M.), POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.
(11MemorialContestacionDemandaYllamadoEnGarantia y cargado en la Plataforma Tyba
el 25/11/2023 a las 8:42:08 P. M.), y SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A
(18MemorialDeContestacionDelLamamientoEnGarantia y cargado en la Plataforma Tyba el
9/05/2023 alas 3:32:29 P. M.) en su contestacién al llamado en garantia que hiciera en su
momento la empresa ANA DOLORES RODRIGUEZ PULIDO Y CIA S EN C, por secretaria
corrase traslado de la misma a la parte demandante. (Art. 110 CGP)

De La excepcion previa presentada por POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.
(11MemorialContestacionDemandaYllamadoEnGarantia y cargado en la Plataforma Tyba
el 25/11/2023 a las 8:42:08 P. M.), corrase traslado a la parte demandante. Por Secretaria
procédase de conformidad. (Art. 110 CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotaciéon en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicado: 50006 3153 001 2019 00445 00

F By, Rama Judicial
b & Consejo Superior de la Judicatura Clase: Responsabilidad Civil Ext. (Sin Decisién Fondo)
Reptiblica de Colombia Demandante: Jaime Humberto Baquiro y otros

Demandado: Ana Dolores Rodriguez Pulidoy CIAS en C

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736



mailto:J01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

TN Rama Judicial Radicado: 50006 3153 001 2019 00445 00
3 Consejo Superior de la Judicatura Clase: Responsabilidad Civil Ext. (Sin Decisién Fondo)

Reptiblica de Colombia Demandante: Jaime Humberto Baquiro y otros

Demandado: Ana Dolores Rodriguez Pulidoy CIAS en Cy

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Se tiene por contestada en tiempo la demanda por parte de INVERSORA LA PAZ
(07ContestacionDemandaYLlamamientoGarantialnversoralLaPaz y cargado en la Plataforma Tyba
el 25/11/2023 a las 6:52:28 P. M.)

Se tiene por contestada entiempo la demanda por parte de POSITIVA COMPANIA DE
SEGUROS S.A., (11MemorialContestacionDemandaYllamadoEnGarantia y cargado en la
Plataforma Tyba el 25/11/2023 a las 8:42:08 P. M. ),

Se tiene por contestado en tiempo el llamado en garantia por parte de SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.,A., que hiciera en su momento la empresa ANA DOLORES
RODRIGUEZ PULIDO Y CIA S EN C ((18MemorialDeContestaciénDelLamamientoEnGarantia y
cargado en la Plataforma Tyba el 9/05/2023 a las 3:32:29 P. M.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ju i/
; . N
£ i

/
/

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicado: 50006 3153 001 2019 00445 00

£ =8 Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Responsabilidad Civil Ext. (Sin Decisién Fondo)
Reptiblica de Colombia Demandante: Jaime Humberto Baquiro y otros

Demandado: Ana Dolores Rodriguez Pulidoy CIAS en Cy

JUZGADO CIVILDEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Ry Rama Judicial Radicacién: 50006315300120190053200
1 Consejo Superior de la Judicatura Clase de Proceso: Responsabilidad civil
_— Demandante. Dioselina Malaber Romero y otros

Reptiblica de Colombi
epublica de L-olombla Demandado. Didier Fauricio Rojas Ortiz y Otros

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

En atencidn al informe secretarial que antecede ( 46ConstanciaSecretarial2019-0053200 y
cargado en la Plataforma Tyba el 29/11/2023 11:34:18 A. M) que da cuenta del dafio de
la audiencia llevada a cabo el 25 de octubre de 2023 a la 1.30 p.m., por cuanto no quedé
grabado el audio, y fue imposible recuperarla, segin lo manifestado por el Técnico de la
mesa de ayuda de este distrito judicial, es por ello, que se hace necesario rehacer la
misma.

Por lo anterior, se sefala la hora de la 01;30 p.m del dia _ 05 del mes
__MARZO Del afio__ 2024 , a fin de llevar a cabo la audiencia de Instruccién vy
Juzgamiento de que trata el Art. 373 del C.G. P., debiendo comparecer los mismos testigos
que habian sido citados en audiencia del 17 de junio de 2022. (17ActaAudiencia(Art. 372
CGP y cargado en la Plataforma Tyba el 13/07/2022 a las 8:57:49 A. M.)

Se precisa que la audiencia se podra realizar virtualmente, por tanto, se le sugiere a las
partes y sus apoderados que actualicen sus datos de notificacién (correo electronico,
WhatsaApp, etc), a finde ser el medio de comunicacién con el juzgado vy a través del cual
se les remitira el link de vinculacién a la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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/

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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4 Ramajudicial Radicacion: 50006315300120190053200
"' i Consejo Superior de la Judicatura Clase de Proceso: Responsabilidad civil

Demandante. Dioselina Malaber Romero y otros

Reptblica de Colombi
epublica de L-olombla Demandado. Didier Fauricio Rojas Ortiz y Otros

JUZGADO CIVILDEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicado: 50150 4089 001 2020 00109 01
Clase: Reivindicatorio (2da Instancia).

% C?J?\qsaé]J:Su?érior de la Judicatura Demandante: Miriam Yaneth Galindo Rodriguez.

- —_— Demandado: Gelver Poveda Angel.
Reptiblica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Seria del caso declarar desistido el recurso interpuesto por el apoderado del demandado
principal, y, dictar sentencia de segunda instancia con relacién a la apelacion interpuesta por el
apoderado de la demandante principal, dentro del presente proceso Reivindicatorio, sino fuera
porque el despacho observa que se debe analizar la admisibilidad del recurso de apelacidn
interpuesto por ambas partes, contra la sentencia proferida el 25 de mayo de 2022, con la cual
el Juzgado Promiscuo Municipal de Castilla La Nueva, Meta, declaré probada la excepcion de
cosa juzgada propuesta por el demandado inicial y negdé al demandante en reconvencién las
pretensiones contenidas en la demanda de reconvencién.

I. ANTECEDENTES

1.1.- Del tramite en primera instancia.

En audiencia de inspeccion judicial, inicial, instruccion y juzgamiento celebrada el 25 de mayo de
2022, el Juzgado Promiscuo Municipal de Castilla La Nueva, Meta, profirid sentencia de
primera instancia, en la cual resolvié lo siguiente:

“PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de cosa juzgada propuesta por el demandado
inicial, frente a la accion reivindicatoria promovida en su contra por la sefiora MIRIAM YANETH
GALINDO RODRIGUEZ, por lo anotado sobre este asunto en la parte considerativa de esta
decision; en consecuencia, se niegan las restantes pretensiones de la demanda, esto es la
segunda, tercer, cuarta, quinta, séptima y octava de la demanda inicial.

SEGUNDO: NEGAR al demandante en reconvencion las pretensiones contenidas en la demanda
de reconvencion, esto es, la prescripcion adquisitiva de dominio respecto del lote N° 2, ubicado en
el sector rural del municipio de Castilla la Nueva y que se denomina finca Mailandia, lote N° 2,
vereda San Agustin, con un drea de 3.350 mts cuadrados alinderado como aparece en la
demanda, de conformidad con lo anotado sobre este particular en la parte considerativa de esta
decision; ello igualmente conduce a que se deberd negar la pretension primera, la tercera, la
cuarta, la quinta, la sexta, la séptima, la octava, la novena, las demds pretensiones de la
demanda, quedando de esta forma resuelto el conflicto.”

Contra dicha decisidn, los apoderados de ambas partes interpusieron recurso de apelacidn, los
cuales fueron concedidos por el a quo.

1.2.- Del tramite en segunda instancia.

Con auto proferido el 25 de noviembre de 2022 este despacho resolvié admitir el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia proferida
por el Juzgado Promiscuo Municipal de Castilla La Nueva, Meta, el 25 de mayo de 2022.

Como no fue posible la creacién del proceso en la Plataforma TYBA, la anterior providencia fue
notificada mediante mensaje de datos remitido a los abogados de las partes el 28 de noviembre
de 2022.

El 9 de diciembre de 2022 el abogado Juan Pablo Moreno Romero allegd sustitucion del poder,
como apoderado de la demandante, a la abogada Thalia Julieth Urrea Lépez.

El 9 de diciembre de 2022 la abogada Thalia Julieth Urrea Lépez presentd sustentacién del
recurso de apelacion.

J.S.ES.
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Con auto proferido el 5 de mayo del afo en curso, este despacho indicé que, con el fin de
garantizar el debido proceso a las partes, ordend, igualmente, admitir el recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra la sentencia proferida el 25 de
mayo de 2022, por el Juzgado Promiscuo Municipal de Castilla La Nueva, Meta.

Como no fue posible la creacién del proceso en la Plataforma TYBA, la anterior providencia fue
notificada mediante mensaje de datos remitido a los abogados de las partes el 8 de mayo de
2023.

Il. CONSIDERACIONES

En este punto, el despacho procede a realizar el examen preliminar previsto en el articulo 325
del Cédigo General del Proceso, para la admisibilidad del recurso de alzada, observando que no
estan satisfechos los requisitos para que este despacho active su competencia funcional en
relacion con la apelacion de la sentencia proferida el 25 de mayo de 2022, interpuesta por
ambas partes.

A este respecto, debe decirse que los articulos 320, 321 y 322 del Cddigo General del Proceso,
regulan las formalidades indispensables para admitir el recurso de alzada y se debe tener en
cuenta:

. Que la providencia materia de impugnacion sea susceptible de apelacion.

. Que el apelante tenga legitimacidn para recurrir.

. Que el apelante tenga interés juridico que justifique el recurso.

. Que el recurso se interponga en tiempo y con las formalidades que la ley establece.

Como se dijo, de tales requisitos no se satisface el primero, para lo cual se debe tener en cuenta
lo regulado en los articulos 25, 26.3 y 321 del Cédigo General del Proceso, a saber:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de
mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

(...)
ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard asi:

(..)

3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demds que versen
sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avaliio catastral de estos.

(...)

ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad. (...)” (Subraya y negrilla propios).

A este respecto, se advierte que el bien objeto del Proceso de Reivindicacién es aquel
identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 232-45092 y Cédula Catastral No. 0001 001
0240 000, cuyo avaluo catastral para el ano 2020 -afo de radicacién de la demanda- es de
cuatro millones cuatrocientos quince mil pesos ($4.415.000), esto es, no superaba los cuarenta
J.S.ES.
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(40) salarios minimos legales mensuales vigentes, que para el afio 2022 era la suma de cuarenta
millones de pesos (540.000.000).

Con relacion al bien objeto de reivindicacion, se debe precisar que, en las pretensiones de la
demanda, el apoderado de la demandante solicitd que se declarara que “... pertenece en dominio
pleno y absoluto a la Sefiora MIRYAM YANETH GALINDO RODRIGUEZ, el predio denominado Casa N° 1,
que hace parte del predio de mayor extension denominado Lote N° 2, finca Mailandia, ubicado en la
Vereda Santa Agustin, del Municipio de Castilla La Nueva — Meta...”; por tanto, se procedid a verificar
la factura de Impuesto Predial Unificado aportado con la demanda, expedida por el Municipio
de Castilla La Nueva, Meta, del bien inmueble identificado con Cédigo Catastral No. 0001 001
0240 000 y direccidn de cobro Lote No. 2 vereda San Agustin, en el cual se corrobord el valor del
avaluo catastral mencionado.

En efecto, al tratarse de un Proceso Reivindicatorio de minima cuantia, cuyo conocimiento es de
los jueces municipales en Unica instancia, no es procedente el recurso de apelacién, en ese
orden de ideas, era necesario que desde el momento en que se sustancié por primera vez el
presente proceso en segunda instancia, se diera aplicacidon a lo dispuesto en el inciso 4° del
articulo 325 del Cédigo General del Proceso, el cual establece la consecuencia juridica cuando el
juez de segunda instancia considera que no estan satisfechos los presupuestos formales para
asumir la competencia, razén por la cual, el recurso de apelacion debid declararse inadmisible.

Ahora, como en este caso resulta indispensable dejar sin efecto providencias ejecutoriadas,
actuacion en principio, vedada a los jueces de la republica, razén por la cual, es necesario citar la
jurisprudencia de la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia que indica lo siguiente:

“Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte revocar, modificar o
alterar un auto ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una providencia no lo obliga
a persistir en él e incurrir en otros, menos, cuando su causa, como en este caso ocurrio, fue
precisamente otro error. Por lo dicho, debe atenderse el aforismo jurisprudencial que indica que
‘los autos ilegales no atan al juez ni a las partes’ y, en consecuencia, apartarse la Corte de los
efectos de la mentada decisién”. (Sala Laboral Corte Suprema de Justicia. Radicacion No
54564. 24 de abril de 2013).

En ese orden de ideas, se dejara sin efectos los autos proferidos en segunda instancia el 25 de
noviembre de 2022 que admitid el recurso de alzada interpuesto por la parte demandante, v, el
5 de mayo del afio en curso, que admitid el recurso de apelacidn de la parte demandada, y, en
su lugar, se declarard inadmisible los recursos interpuestos por ambas partes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias, Meta;
RESUELVE:

Primero: Dejar sin valor ni efectos los autos proferidos en segunda instancia el 25 de noviembre
de 2022 que admitio el recurso de alzada interpuesto por la parte demandante, y, el 5 de mayo
del afio en curso, que admitid el recurso de apelacién de la parte demandada.

Segundo: En su lugar, declarar inadmisible el recurso de apelacidn interpuesto por ambas
partes, contra la sentencia proferida el 25 de mayo de 2022 por el Juzgado Promiscuo
Municipal de Castilla La Nueva, Meta, por las razones expuestas.

Tercero: Ordenar la devolucion del expediente al juzgado de origen para lo de su competencia,
dejando las constancias del caso.

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.



mailto:j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: 50150 4089 001 2020 00109 01

Clase: Reivindicatorio (2da Instancia).
Demandante: Miriam Yaneth Galindo Rodriguez.
Demandado: Gelver Poveda Angel.
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Reptiblica de Colombia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Aok
o
SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

J.S.ES.
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023).

L. ASUNTO

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada contra el auto del dieciséis
(16) de junio de dos mil veintitrés (2023), proferidopor este despacho judicial, a través del

cual se rechaza la solicitud de nulidad.

El recurrente funda su inconformidad en que el despacho no valoro las pruebas

documentales que se allegaron al escrito de la nulidad.

Insiste en la falta de validez de la notificacion realizada a los sefiores JUAN
CARLOS BASTOS MORALES Y JOSE ALIRIO BASTOS MORALES, toda vez que
informa que las notificaciones  presentadas al despacho, estas fueron recibidas por
personas que no conocen los demandados y que el sefior Juan Carlos Bastos Morales ,
presenta denuncia penal por la presunta comision de fraude procesal, porque dice que la
empresa CERTIPOSTAL falsifico el certificado de entrega, asimismo, presenta
informacién del ADRES en donde informa que las cédulas plasmadas en los certificados

de entrega de las notificaciones, no coinciden con los nombres que alli se informa.

Asegura que las notificaciones jamas fueron entregadas a sus representados y que no

tenia conocimiento de la existencia.

Finalmente, manifiesta que no se hizo una valoracion objetiva a las pruebas

documentales aportadas por €l en el escrito de incidente de nulidad.

En este orden de ideas, solicita se revoque el auto del dieciséis (16) de junio de

2023, y de negarse el recurso, de reposicion, se le conceda el recurso de apelacion.

II. CONSIDERACIONES

En derecho procesal, la reposicion es el acto por el cual el juez vuelve a situar en
discusion el estado en que se encontraba la Litis antes de dictar una providencia, dejando
la misma sin efecto o modificandola de acuerdocon las disposiciones legales y la peticion

formulada.

En esta oportunidad, le corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicion
que el apoderado de los demandados JUAN CARLOS BASTOS MORALES Y JOSE
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ALIRIO BASTOS MORALES interpuso en contra del auto del dieciséis (16) de junio de
2023, al considerar que en el presente caso se configura la causal de nulidad, establecida

en el numeral 8 del articulo 133 del CGP.

Para resolver el recurso horizontal, es necesario precisar que mediante auto del
veintidds (22) de julio de 2020 se ordeno la notificacion a los demandados Juan Carlos

Bastos Morales y José Alirio Bastos Morales.

Posteriormente, la parte demandante presenta pruebas de la notificacion a los
demandados Juan Carlos Bastos Morales y José Alirio Bastos Morales, debidamente

cotejada y certificada por la empresa Certipostal (numeral 12 del cuaderno principal).

Asimismo, dentro de los anexos de la demanda, se puede observar que los pagarés
No 045326100008232, 045326100002828, 045326100002044, 045326100002508 y
4481860003954358 (PDF 15, 21, 28, 34 y 40 numeral 1 del cuaderno principal), alli

aparece como direccion de los demandados la Calle 16 No 21-62 de Acacias-Meta.

Por Gltimo, se evidencia que dentro de la escritura pablica No 4476 del 28 de
diciembre de 2017, que el demandado Juan Carlos Bastos, con su pufio y letra plasma la
direccion de notificacion la Calle 16 No 21-62 de Acacias-Meta.

De este modo, se puede colegir que la parte demandante cumplié con la carga de
notificar a los demandados en debida forma, es decir, en la direccion que se encuentra
dentro del escrito de la demanda y que se evidencia también en los documentos allegados

a la misma y antes descrito por este despacho.

Con respecto al presunto delito de fraude procesal, este despacho no evidencia que
dicha presuncion se encuentre probada o que el ente acusador de tal delito lo haya
tipificado como tal, es por ello que los documentos allegados al proceso se presumen

auténticos, hasta que se demuestre lo contrario.

Asi las cosas, no son de recibo los argumentos expuestos por el recurrente razén
por la cual el juzgado no repondra el auto fechado el dieciseis (16) de junio de dos mil
veintitrés (2023) y en su lugar concedera, por ser procedente, el recurso de apelacién
subsidiariamente interpuesto, en el efecto devolutivoante la Sala Civil Familia Laboral
del Tribunal Superior de este Distrito Judicial a donde se remitira copia electronica del

presente proceso.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias-Meta,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia fechada el dieciséis (16) de junio de
dos mil veintitrés (2023), por medio del cual se nego la solicitud de nulidad y demas
peticiones presentadas por el apoderado judicial de los demandados Juan Carlos Bastos

Morales y José Alirio Bastos Morales, conforme a la motivacion.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto devolutivo, el recurso subsidiario de
apelacion formulado por la parte ejecutante contra el auto fechado el dieciséis (16) de
junio de dos mil veintitrés (2023), ante la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior

de este Distrito Judicial, de acuerdo con la motivacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

/‘/ 2 74

\ 4
v 4
SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacidn
en ESTADO No 50 hoy veintisiete (27) de
noviembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

De una revisién del expediente, se tiene que en atencién a lo prescrito en el ARTICULO 30
de la Ley 1116 de 2006. DECISION DE OBJECIONES. <Articulo modificado por el articulo 37
de la Ley 1429 de 2010. El nuevo texto es el siguiente: Si se presentaren objeciones, el juez
del concurso procedera asi:

1. Tendrd como pruebas las documentales aportadas por las partes.

2. En firme la providencia de decreto de pruebas convocard a audiencia para
resolver las objeciones, la cual se llevard a cabo dentro de los cinco dias siguientes

(...)

Deviene entonces, que antes de llevar a cabo la audiencia donde se resolveran las
objeciones, se hace obligatorio decretar las pruebas solicitadas con el escrito de
objeciones, y por tanto el despacho procede a decretar las mismas,

1. Las solicitadas por la parte objetante Banco Bogota
e Elpagaré No 2576392438 por valor de $106.343.200

e El pagaré No 35401969 por valor de $11.562.617

En firme el presente auto, ingrese el proceso al despacho a fin de sefialar fecha para la
audiencia donde se resolveran las objeciones.

Por ultimo, Se incorpora al expediente los informes trimestrales allegados por el deudor
(37MemorialinformeTrimestral y cargado en la Plataforma Tyba el 14/07/2023 a las 2:14:28
P.M.) y (38MemorialinformeTrimestral y cargado en la Plataforma Tyba el 18/10/2023 a las
8:41:09 A. M.), y se ponen a disposicion de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Republica de Colombia
Acreedores: Banco Bogota S.A. y Otros.
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Demandado: Adelaida Murcia Aldana y Otro.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Revisada las notificaciones surtidas a la demandada Adelaida Murcia Aldana se tiene a la
misma notificada en los términos del Art. 291 y 292 C.G.P., y toda vez que ya se
encuentran notificados la totalidad de los demandados y no habiendo pendiente por
surtir ningln tramite secretarial, se cita a las partes y sus apoderados a la Audiencia Inicial
que trata el articulo 372 del Cddigo General del Proceso, para que los primeros concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacién, y los demds asuntos relacionados
con la audiencia.

Para lo cual se sefala el dia __06__ del mes de MARZO del afio __2024 a las 01:30 P.M.
para llevar a cabo la Audiencia Inicial consagrada en el articulo 372 del Cédigo General del

Proceso.

Se advierte que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 371 del
Cdodigo General del Proceso, la inasistencia injustificada del demandante hara presumir
ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado
siempre que sean susceptibles de confesién; la del demandado hard presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesién en que se funde la demanda. Cuando ninguna de las
partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el término sin que se
justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarard terminado el proceso.

Se precisa que la audiencia se podra realizar virtualmente, por tanto, se le sugiere a las
partes y sus apoderados que actualicen sus datos de notificacién (correo electrdnico,
WhatsaApp, etc), a fin de ser el medio de comunicacién con el juzgado vy a través del cual
se les remitira el link de vinculacién a la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
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Demandado: Adelaida Murcia Aldana y Otro.
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se procede a resolver el recurso de reposicidn interpuesto por el apoderado de la demandante,
contra el auto proferido el 9 de febrero de 2023, que negd por improcedente la division
material solicitada.

I-. Del auto impugnado.

El auto recurrido es aquel proferido el 9 de febrero de 2023, por medio del cual el juzgado
resolvid negar por improcedente la divisidn material solicitada por la demandante Nelly
Esperanza Beltran Ortiz, por conducto de apoderado judicial, del predio denominado “Emadus”
ubicado en la Vereda “San Nicolas” del Municipio de Acacias, Meta, identificado con el Folio de
Matricula Inmobiliaria No 232-30170 y cédula catastral No 00-02-0010-0033-000. Notificado por
Estado No. 3 del 10 de febrero del afio en curso.

Il-. De los argumentos de la recurrente.

Con memorial remitido mediante mensaje de datos del 15 de febrero del afio en curso, el
apoderado de la demandante interpuso recurso de reposiciéon y en subsidio apelacion contra el
auto del 9 de febrero de 2023, a través del cual se negd la solicitud de subdivision solicitada,
para que se revoque la decision, y, en su lugar, se acceda a las pretensiones, al considerar que el
auto atacado aduce que no se dan los presupuestos procesales en el caso presente por cuanto
el predio es suburbano y que no se cumple lo previsto en el articulo 45 de la Ley 160 de 1994,
pues en el dictamen pericial no se indica la clase de divisién que procede, cuando, precisa que,
el despacho paso por alto el informe del perito, en donde claramente se aduce en el mismo que
la subdivision material es procedente, ademas, se indica en el oficio remitido por la Oficina de
Planeacién Municipal de Acacias, Meta, enunciada en el mismo proveido, que el predio se
encuentra en un area suburbana, y, que es procedente la subdivisidon para vivienda campestre,
lo cual no se tuvo en cuenta por parte del Despacho en su momento.

Sefiala el recurrente que, la Oficina de Planeacién Municipal es una autoridad en la materia a la
cual debe darsele plena credibilidad en su decir, de otro lado, hay que precisar que la
informacién suministrada por el Despacho de forma oficiosa fue respondida de forma integra a
la pregunta formulada, luego no puede aducirse que no indicaron a cuantos metros cuadrados
corresponde una vivienda campesina, pues ello se encuentra en la norma y no es necesario que
se indique pues es un hecho notorio.

Ademads, indica que, la subdivision de predios de una hectarea es de hasta cinco lotes por
hectarea.

Agrega que, la Ley 2079 de 2021 dejé en claro el tema sobre la subdivision de predios y aunado
a ello el Decreto 1077 de 2015, afirma lo propio, en el caso de marras encuentra que la
subdivisién, segun la Secretaria de Planeacién Municipal es viable, quien es la autoridad en la
materia desde el punto de vista territorial y si se tiene en cuenta que el dictamen pericial
aportado también lo afirma, como el articulo 45 de la Ley 160 de 1994, lo permite a titulo de
excepcion, considera que se dan los presupuestos previsto en la ley cuando quiera que no hubo
oposicion de los demandados.

Finalmente, considera que en este caso no se puede hablar de la UAF, teniendo en cuenta que
no estamos frente a un predio rural, por el contrario, es un predio suburbano que es divisible
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segln las normas y lo dicho por la propia autoridad en la materia; en ese sentido, manifiesta
que el Despacho se equivoca cuando habla de la UAF asi como de parcelaciones de dos
hectareas, pues dichas normas no aplican al presente caso, al tratarse de una viviendas
campestres.

Por los anteriores motivos, teniendo en cuenta que las pruebas aportadas y la legislacién
adecuada al caso dan lugar a la subdivisidn solicitada, pido la revocatoria del auto atacado y en
su lugar se disponga a acoger las pretensiones de la demanda en los términos legales y
realizando una valoracién del material probatorio en conjunto.

Ill.- De las consideraciones de la parte demandada frente al recurso interpuesto.

Del anterior recurso de reposicidén y en subsidio apelacién interpuesto por la parte demandante,
se corri6 traslado a la parte demandada mediante lista publicada virtualmente el 14 de marzo
de 2023; sin embargo, corrido el término de traslado, la parte demandada guardé silencio.

IV-. Consideraciones.

Para resolver la reposicion planteada, reitera el despacho que, conforme se explicé en la
providencia recurrida, el proceso Divisorio, previsto en los articulos 406 y siguientes del Codigo
General del Proceso, tiene como objeto poner fin a la comunidad existente en relacién con un
bien o con un conjunto de bienes, por lo que resulta como la herramienta con la que cuentan
los comuneros para lograr ese propdsito a través de dos sistemas, el primero, la division
material cuando es factible hacer proporciones con valor proporcional a los derechos de cuota,
y, €l segundo, cuando no es posible dividir materialmente, la venta de la cosa comun para que
se distribuya su producto, esto, a potestad de los comuneros quienes deciden no permanecer
en indivision.

En ese sentido, recordemos que, en el presente caso la parte demandante, de las dos
posibilidades mencionadas, Unicamente escogié la division material para terminar la
comunidad, por lo que, era obligacién del despacho atender lo dispuesto en el articulo 407 del
Cédigo General del Proceso, el cual establece que, salvo lo dispuesto en leyes especiales, la
division material serd procedente cuando se trate de bienes que puedan partirse
materialmente sin que los derechos de los condueiios desmerezcan por el fraccionamiento.

A este respecto, sobre la calidad del bien inmueble objeto de divisién material, como bien lo
resalta el recurrente, corresponde a un predio suburbano, en el cual existe discusién sobre si
debe considerase como parte del suelo rural, pues asi lo concluyé el despacho en la providencia
recurrida, o, como parte del suelo urbano, pues asi lo exige el memorialista, para lo cual, se cita
el articulo 34 de la Ley 388 de 1997 “Por la cual se modifica la Ley 992 de 1989, y la Ley 39 de
1991 y se dictan otras disposiciones”, que al definir el suelo suburbano precisa lo siguiente:

“ARTICULO 34. SUELO SUBURBANO. Constituyen esta categoria las dreas ubicadas dentro del
suelo rural, en las que se mezclan los usos del suelo y las formas de vida del campo y la ciudad,
diferentes a las clasificadas como dreas de expansion urbana, que pueden ser objeto de
desarrollo con restricciones de uso, de intensidad y de densidad, garantizando el
autoabastecimiento en servicios publicos domiciliarios, de conformidad con lo establecido en la
Ley 99 de 1993 y en la Ley 142 de 1994. Podrdn formar parte de esta categoria los suelos
correspondientes a los corredores urbanos interregionales.

(..)”
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Conforme a lo anterior, el despacho reitera su postura, respecto a que el estudio de las normas
especiales regulatorias de este tipo de predios, esto es, los suburbanos, comprende la Ley 160
de 1994 que en su articulo 44 dispone, entre otros aspectos, la prohibiciéon de fraccionar los
predios rurales por debajo de la extensidon determinada por el Instituto Colombiano de Reforma
Rural -INCODER- denominada Unidad Agricola Familiar (UAF); sin _embargo, aplicando la
excepcion contenida en el literal b del articulo 45 por tratarse de “b) Los actos o contratos por
virtud de los cuales se constituyen propiedades de superficie menor a la sefialada para un fin principal
distinto a la explotacion agricola...”

Finalmente, para determinar el drea minima permitida de los predios suburbanos, se acudio a la
Certificacion expedida por la Secretaria de Planeacién y Vivienda de Acacias, Meta, en donde se
informé que es viable la parcelacion con destinacion a vivienda campestre, de conformidad con
el Decreto 1077 de 2015, articulo 2.2.2.2.1; sin embargo, en el auto recurrido se indicié
claramente, que la autoridad municipal omitié informar sobre el drea minima de actuacién
urbanistica, esto, por cuanto en el articulo mencionado por la misma autoridad municipal, se
especifica que “...En _ningin caso, la extension de la unidad minima de actuacion que adopten los
municipios podrd ser inferior a dos (2) hectdreas para todos los usos que se desarrollen en suelo rural
suburbano...”

Como puede observarse, aunque la Secretaria de Planeacién y Vivienda de Acacias, Meta,
declaré que era viable la parcelacion con destinacidn a vivienda campestre, lo cierto es que la
certificacién se emitié de forma incompleta o errénea, pues no se especificé que el predio
“Emaus” objeto de division, estd comprendido dentro de un area por Certificado de Libertad y
Tradicidn de 2 has 0000 m?, y, por catastro de 1has 1750 m?; por tanto, resultaba, a todas luces,
contrario a la norma citada por el mismo organismo municipal, autorizar la divisién de un predio
cuya medida es inferior a las dos (2) hectareas.

Ademas, la misma postura definida en el parrafo anterior se aplica al dictamen aportado, pues
con independencia de lo definido por el perito, no puede ordenarse la parcelacion de un predio,
cuando la norma aplicable no permite la divisién en porciones inferiores a las dos (2) hectareas.

En ese orden de ideas, independientemente de que el predio se haya destinado a vivienda
campestre, como insiste en sefalar el recurrente, lo cierto es que conforme al Decreto 1077 de
2015, articulo 2.2.2.2.1., sin importar el uso que se desarrolle en el suelo rural suburbano la
extension minima del predio, conforme a la unidad minima de actuacién, no podra ser inferior a
dos (2) hectdreas.

Razén por la cual, se confirmara el auto proferido el 9 de febrero de 2023, que negd por
improcedente la divisién material solicitada.

Finalmente, como el recurrente formulé en subsidio el recurso de apelacién, se advierte que el
auto proferido el 9 de febrero de 2023, que negd por improcedente la division material
solicitada, es susceptible de apelacidon conforme lo determina expresamente el Cédigo General
del Proceso en el inciso 3° del articulo 409; en ese sentido, se concederd la apelacién del auto
en el efecto devolutivo, para lo cual se remitird el expediente a la Sala Civil y Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Villavicencio.

En mérito de lo expuesto el Juzgado RESUELVE:

Primero: No Reponer el auto del 9 de febrero de 2023, que negd por improcedente la divisidon
material solicitada, por las razones expuestas en la parte considerativa.
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Segundo: En ese sentido, conceder en el efecto devolutivo el recurso de apelacidn interpuesto
por el apoderado de la demandante contra el auto proferido el 9 de febrero de 2023, que negd
por improcedente la division material solicitada.

Tercero: Ordenar remitir el expediente a la Sala Civil y Familia del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Villavicencio para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Se procede a resolver la solicitud de nulidad formulada por el apoderado de los ejecutados
Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y Campobello Desarrollo Agropecuario
S.A.S.

I-. De la solicitud de nulidad.

El apoderado de las sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC
S.A.S.- y Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S., solicita que se declare la nulidad del auto
de fecha 13 de julio de 2022, notificado en el estado del 14 de julio de 2022, por medio del cual
se decidié tener por notificadas a todas los demandados, desde el 19 de enero de esta
anualidad, toda vez que sus representadas no fueron enteradas de la existencia del auto que
libr6 mandamiento ejecutivo ni tuvieron acceso al traslado de la demanda; en consecuencia, y
de conformidad con la Ley 2213 de 2022 y el Cddigo General del Proceso, solicita que se ordene
correr el traslado a sus prohijadas para que se garantice el acceso material a la administracién
de justicia y los derechos fundamentales al debido proceso y a la contradiccidn, y, se contabilice
el término para el ejercicio del derecho de defensa.

El apoderado de las sociedades ejecutadas fundamenta la anterior solicitud en los siguientes
hechos:

-. Manifiesta el despacho que existi6 un envio de un correo electrénico a las
demandadas en el mes de enero de 2022; sin embargo, sus representadas no tuvieron
conocimiento del supuesto envio.

-. Sus poderdantes se enteraron de la existencia del proceso ejecutivo con ocasién de los
embargos practicados sobre los inmuebles afectados dentro de este proceso.

-. Teniendo en cuenta lo anterior, el 25 de febrero de 2022, INGITEC S.A.S. envio correo
electrénico al juzgado pidiendo ser tenida por notificada, el envio de la demanda vy
acceso al expediente.

-. El 28 de febrero de 2022 Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S. envid correo
electrénico al juzgado pidiendo ser tenida por notificada, el envio de la demanda vy
acceso al expediente.

-. El despacho no atendid las solicitudes de acceso al expediente referidas en los
numerales 4 y 5 que anteceden.

-. Sus poderdantes le otorgaron poder para actuar mediante correos electrdnicos de
fecha 22 y 23 de marzo de 2022. Aceptd los poderes via correo electrénico de fecha 24
de marzo de 2022. A la fecha el despacho no le ha reconocido la personeria para actuar a
nombre de sus poderdantes.

-. El 24 de marzo de 2022 solicitd el traslado de la demanda. A la fecha no les han
enviado el link de consulta del expediente.

-. En fecha 13 de julio de 2022 el despacho profiere auto mediante el cual deniega por
improcedentes la solicitud de 25 y 28 de febrero y manifiesta que sus poderdantes
fueron notificadas desde el 19 de enero de 2022.
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Il-. De las consideraciones de la parte demandante frente a la nulidad solicitada.

Una vez vencido el termino de traslado del incidente de nulidad, la apoderada de la entidad
demandante, sefiala que, se oponen a que se decrete la nulidad del auto de fecha 13 de julio de
2022, notificado por estado el 14/07/2022, por medio del cual, tuvo por notificados a los
demandados, por las siguientes razones a explicar:

-. El 21/01/2022 se envid notificacion a la demandada Ingenieria y tecnologia Aplicada
S.A.S. -INGETEC S.A.S.- al correo electrénico ingitec2011@hotmail.com, a través de la
empresa de mensajeria Domina Entrega Total S.A.S., el cual fue recibido por el
demandado, tal y como consta en las certificaciones que constan en el expediente, y que
en la trazabilidad del envio de la notificacion electrénica se evidencia que el
“destinatario abrid la notificacion”.

-. Ahora bien, frente a la notificacién efectuada a la demandada Campobello Desarrollo
Agropecuario S.A.S. el 21/01/2022 se envié notificacion al correo electrénico
agropecuariacampobello@gmail.com, a través de la empresa de mensajeria Domina
Entrega Total S.A.S., el cual fue recibido por el demandado, tal y como consta en las
certificaciones que constan en el expediente, y que en la trazabilidad del envio de la
notificacidn electrdnica se evidencia que dio “acuse de recibido”.

Considera importante manifestar que, en el momento de aportar la notificacién electrdnica,
recepciond como “acuse de recibido” la cual es valida hoy con la Ley 2213 de 2022; sin embargo,
con el fin de poner en conocimiento al Despacho, sefiala que, revisada la base del sistema de
mensajeria Domina Entrega Total se evidencia que la demandada a la fecha dio “lectura del
mensaje” y adicional a ello descargo los archivos adjuntos a la notificacion el 10/02/2022 y el
22/02/2022.

En ese orden de ideas, advierte que es evidente que los demandados fueron debidamente
notificados del auto que libr6 mandamiento de pago en su contra, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 2213 de 2022, y que no pueden entonces ahora, pretender mediante un
incidente de nulidad revivir términos para contestar la demanda y proponer excepciones.

Teniendo en cuenta los fundamentos juridicos y facticos expuestos, solicita se continue con el
trdmite procesal.

I1l-. Consideraciones.

Compete al despacho la resolucién de la nulidad formulada, conforme lo expresa el articulo 135
del Cédigo General del Proceso, el cual precisa que quien solicite la nulidad debera expresar las
causales en la que se funda, mismas que son taxativas y se encuentran enumeradas en el
articulo 133 Ibidem; por lo tanto, advierte el despacho que del escrito radicado por el
memorialista, solo se encuentra una (1) causal de nulidad que procederdn a estudiarse, esta es,
la contenida en el: Numeral 8° “Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas...”

Para resolver la nulidad planteada se hara referencia a las situaciones facticas relevantes en este
proceso:
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-. La sociedad ejecutante Bancolombia S.A. por conducto de apoderada judicial, formuld
demanda ejecutiva contra Gerencia en Obras Civiles S.A.S. -GEINCIVILES S.A.S-, Jaime
Andrés Villabona Valencia, Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y
Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S., allegando los Certificados de Existencia y
Representacion Legal respectivos, dentro de los cuales se destaca la direccién de
notificaciones judiciales ingitec2011@hotmail.com y
agropecuariacampobello@gmail.com, correspondientes a las 2 ultimas sociedades
demandadas, respectivamente (Fls. 276 al 304 doc. PDF 01DemandaConAnexos).

-. Mediante auto proferido el 7 de diciembre de 2021 este despacho libré mandamiento
de pago de mayor cuantia a favor de Bancolombia S.A. y en contra de Gerencia en Obras
Civiles S.A.S. -GEINCIVILES S.A.S-, Jaime Andrés Villabona Valencia, Ingenieria y
tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y Campobello Desarrollo Agropecuario
S.A.S.

-. El 26 de enero de 2022 la apoderada de la sociedad ejecutante allegd mensaje de
datos, con el cual aportd la notificacion realizada por medio de la empresa de correos
Domina Entrega Total S.A.S., en donde se destaca lo siguiente:

e El 21 de enero de 2022 remitidé notificacion personal mediante mensaje de datos
enviado a la direccién de correo electrénico ingitec2011@hotmail.com, con
constancia “El destinatario abrié la notificacion” del mismo dia y certificaciéon de
documentos adjuntos correspondientes a la demanda, anexos y auto que libré
mandamiento de pago (Fis. 6 al 8 doc. PDF 05MemorialAllegaNotificaciones).

e El 21 de enero de 2022 remitid notificacion personal mediante mensaje de datos
enviado a la direccidon de correo electrénico agropecuariacampobello@gmail.com,
con constancia “Acuse de recibido” del mismo dia y certificacion de documentos
adjuntos correspondientes a la demanda, anexos y auto que libr6 mandamiento de
pago (Fls. 9 al 11 doc. PDF 05MemorialAllegaNotificaciones).

-. Mediante auto proferido el 13 de julio de 2022 se indicdé que “De una revision del
expediente se tiene notificado a los demandados el 19 de enero de 2022
(0O5MemorialNotificaciones), en los términos de la Ley 2213 de 2022. Ahora, en relacion a la
solicitud de notificacion que realizdé la empresa demandada INGITEC SAS,
(0O6MemorialSolicitudNotificacion) vy la empresa demandada CAMPOBELLO DESARROLLO
AGROPECUARIO SAS y GERENCIA DE OBRAS CIVILES GEINCIVILES (07SolicitudNotificacion) en
correo de fecha 28 de febrero de 2022, las mismas no son procedentes, toda vez que éstas se
encuentran debidamente notificados del auto de apremio, el 19 de enero de 2022, venciendo
dicho término, para proponer excepciones el 04 de febrero de 2022.” (Fl. 1 doc. PDF
17Auto13Julio2022TieneNotificadoDemandadosLey).

Por tanto, la discusion radica en que las sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada
S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S., denuncian que no se
enteraron de la existencia del auto que libr6 mandamiento ejecutivo ni tuvieron acceso al
traslado de la demanda.

3.1.- Sobre el correo electréonico como canal digital para notificacion.

A este respecto, la primera cuestidon que debera analizarse es si el canal digital usado por la
apoderada de la sociedad ejecutante resulta valido para remitir la notificacion personal
conforme lo habilitaba el Decreto 806 de 2020 -vigente para la fecha en que se efectud la
notificacidén personal, esto es, el 21 de enero del 2022-; aspecto sobre el cual la Sala de Casacion
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Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 14 de septiembre de 2022 refirid lo
siguiente:

“Fijese, entonces, que exigir de manera categdrica e inquebrantable que el demandante
demuestre la recepcion del correo en la bandeja del destinatario, no sélo comporta una compleja
labor, sino una exigencia que, en ultimas, forzaria a todos los interesados en las notificaciones a
acudir a servicios especializados de mensajeria certificada, lo cual no constituye la intencion del
legislador, quién quiso ofrecer un mecanismo célere, econémico y efectivo de enteramiento que
se ajustara a las realidades que vive hoy la sociedad.”

Entendiéndose, que la ley otorgd discrecionalidad a los litigantes para designar los canales
digitales por medio de los cuales notificaran a los demandados, siendo uno de ellos el correo
electrdénico, que en este caso particular fue empleado por la apoderada de la demandante, v,
con el cual se puede apreciar constancia de recibido y apertura del mensaje a partir del 21 de
enero de 2022.

4.2. Sobre las exigencias para la notificacidon personal con uso de las Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones (TIC).

Ahora, con relacién a la notificacidn personal con uso de las TIC, esto es, por medio del correo
electrdnico, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia citada
indicé lo siguiente:

“3.2. Exigencias legales para la notificacion personal con uso de las TIC.

Al margen de la discrecionalidad otorgada para que los litigantes designen sus canales digitales,
la ley previo algunas medidas tendientes a garantizar la efectividad de las notificaciones
personales electronicas -publicidad de las providencias-:

i). En primera medida -y con implicitas consecuencias penales- exigio al interesado en la
notificacion afirmar «bajo la gravedad de juramento (...) que la direccion electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar»; ademds, para evitar posibles
discusiones, consagro que ese juramento «se entenderd prestado con la peticion» respectiva.

ii). En segundo lugar, requirié la declaracion de la parte tendiente a explicar la manera en
la que obtuvo o conocid del canal digital designado.

iii). Como si las dos anteriores no resultaran suficientes, impuso al interesado el deber de
probar las circunstancias descritas, «particularmente», con las «comunicaciones remitidas a la
persona por notificar».”

En este escenario, la parte demandante, cumplié con dichas obligaciones con la presentacién de
la demanda, pues en el acapite de “Notificaciones” indicé como direccién de notificacién judicial
de las sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y
Campobello Desarrollo Agropecuario S.AS., ingitec2011@hotmail.com y
agropecuariacampobello@gmail.com, respectivamente, y, con relacién a la manera en la que
obtuvo dicha informacidn, especificd lo siguiente:

“Email tomado del certificado de existencia y representacion legal del demandado.”

1 CORTE SUPREMA De JUSTICIA, Sala de Casacion Civil. Sala Catorce. Expediente STC16733-2022.
Radicaciéon No 68001-22-13-000-2022-00389-01. Sentencia del 14 de septiembre de 2022. M. P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque.

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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Radicado: 50006 3153 001 2021 00393 00.
Clase: Ejecutivo Garantia Real (Sin decision fondo).

e, Rama Judicial .
% Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Bancolombia S.A.

- —_— Demandado: Jaime Andrés Villabona Valencia y Otros.
Reptiblica de Colombia

Por tanto, se encuentra acreditado el cumplimiento de las exigencias legales para la notificacion
personal con uso de las Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones (TIC); ademas, con
relacion a la cuestidn central de la nulidad invocada, advierte el despacho que al mensaje de
datos empleado para la notificacion personal de las sociedades ejecutadas se acreditd la
remision de la demanda, sus anexos y el auto que libré mandamiento de pago.

Ademas, para refutar ain mas la postura del memorialista, quien sefiala que sus poderdantes
no tuvieron acceso al auto que libré mandamiento vy al traslado de la demanda, se observa que
la apoderada de la sociedad ejecutante, Bancolombia S.A., allegd constancia de seguimiento del
envio realizado por la empresa de correos Domina Entrega Total S.A.S., con la cual se evidencia,
sin lugar a -equivocacidon, que los respectivos documentos adjuntos denominados
“5._MANDAMIENTO.pdf” y “3._DEMANDA_Y_ANEXOS.pdf” fueron descargados por los destinatarios.

En ese orden de ideas, contrario a lo alegado por el memorialista, resulta claro que las
sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y Campobello
Desarrollo Agropecuario S.A.S. tuvieron acceso al auto que libré6 mandamiento y el traslado de
la demanda, desde el momento en que se les remitio la notificacion personal mediante mensaje
de datos direccionado el 21 de enero del 2022; siendo asi las cosas, se rechazara la nulidad
fundada en el numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

No obstante, advierte el despacho que en el auto proferido el 13 de julio de 2022 se especifico
que las sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y
Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S. “... se encuentran debidamente notificados del auto de
apremio, el 19 de enero de 2022, venciendo dicho término, para proponer excepciones el 04 de febrero de
2022.”; lo cual resulta erréneo, dado que el mensaje de datos para notificaciéon personal fue
efectivamente entregado el 21 de enero del 2022, por tanto, conforme lo especifica el articulo
8° del Decreto 806 de 2020, el auto que libré mandamiento de pago se entiende notificado a
partir del 26 de enero de 2022, en ese sentido, el término para proponer excepciones fenecié el
9 de febrero de 2022.

Razén por la cual, para corregir el yerro advertido, se dejara sin efecto el auto proferido el 13 de
julio de 2022, que precisé que los ejecutados fueron notificados del auto de apremio el 19 de
enero de 2022, para en su lugar, declarar que las sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia
Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S. fueron
notificadas a partir del 26 de enero de 2022 y el término para proponer excepciones fenecid el 9
de febrero de 2022; por otro lado, los ejecutados Gerencia en Obras Civiles S.A.S. -GEINCIVILES
S.A.S- y Jaime Andrés Villabona Valencia, se les concedié amparo de pobreza, por lo cual estan
siendo representados por el abogado Dagoberto Carvajal Pineda, quien se posesiond en el
cargo el 22 de agosto de 2022.

Con base en lo reglado en el numeral 12 del articulo 365 del Cédigo General del Proceso, se
condenard en costas a las sociedades ejecutadas, y, a favor de la parte ejecutante; por auto
aparte se fijaran las agencias en derecho respectivas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias, Meta;
RESUELVE:

Primero: Rechazar la solicitud de nulidad formulada por el apoderado de las sociedades
ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y Campobello Desarrollo
Agropecuario S.A.S., por las razones expuestas.

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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Radicado: 50006 3153 001 2021 00393 00.
Clase: Ejecutivo Garantia Real (Sin decision fondo).

e, Rama Judicial .
% Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Bancolombia S.A.

- —_— Demandado: Jaime Andrés Villabona Valencia y Otros.
Reptiblica de Colombia

Segundo: Dejar sin efecto el auto proferido el 13 de julio de 2022, para en su lugar, declarar que
las sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y
Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S. fueron notificadas personalmente del auto que
libr6 mandamiento de pago, a partir del 26 de enero de 2022, vy, el término para proponer
excepciones fenecid el 9 de febrero de 2022; por otro lado, los ejecutados Gerencia en Obras
Civiles S.A.S. -GEINCIVILES S.A.S- y Jaime Andrés Villabona Valencia, se les concedié amparo de
pobreza, por lo cual estan siendo representados por el abogado Dagoberto Carvajal Pineda,
quien se posesiond en el cargo el 22 de agosto de 2022.

Tercero: Condenar en costas a las sociedades ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S.
-INGETEC S.A.S.- y Campobello Desarrollo Agropecuario S.A.S. y en favor de la sociedad
ejecutante Bancolombia S.A., por haberse resuelto desfavorablemente la solicitud de nulidad.
Senalar como agencias en derecho la suma de $1-740.000.00 M/cte.

Cuarto: Reconocer al abogado Julidn René Romero, como apoderado de de las sociedades
ejecutadas Ingenieria y tecnologia Aplicada S.A.S. -INGETEC S.A.S.- y Campobello Desarrollo
Agropecuario S.A.S., en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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Radicado: 50006 3153 001 2021 00393 00.
Clase: Ejecutivo Garantia Real (Sin decision fondo).

e, Rama Judicial .
% Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Bancolombia S.A.

- —_— Demandado: Jaime Andrés Villabona Valencia y Otros.
Reptiblica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta que en el presente caso no existe embargo de remanentes anterior, y, que
el Juzgado de origen aclaré la informacidon del demandado, conforme se exigidé en auto
proferido el pasado 31 de marzo; por tanto, se toma nota del embargo de remanentes
solicitado por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota D.C., mediante oficio No. 1604 del
13 de septiembre del afio en curso, librado dentro del proceso Ejecutivo identificado con
radicacion No. 11001 3103 010 2021 00499 00 de Banco Davivienda S.A. contra Gerencia en
Obras Civiles S.A.S. -GEINCIVILES S.A.S- y Jaime Andrés Villabona Valencia, sobre cualquier
bien que se llegare a desembargar a los también aqui ejecutados Gerencia en Obras Civiles
S.A.S. -GEINCIVILES S.A.S- y Jaime Andrés Villabona Valencia. Por secretaria comuniquese lo
aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;
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SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacién
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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Radicacién: 503184089001-2021-00082-01
Clase de Proceso: Prueba anticipada

<. Rama Judicial Demandante: Grupo Empresarial Purpura S.A.S.
% 1 Consejo Superior de la Judicatura Demandado: Alvaro Cruz Reyes

U Republica de Colombia
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

Acacias - Meta, primero (1) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Procede el despacho a resolver el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
parte demandante, formulado en estrados el 9 de marzo de 2022, en el que negd reponer
la decisién frente a declarar ficto confeso al sefior ALVARO CRUZ REYES proferido por el
Juzgado Promiscuo Municipal de Guamal — Meta.

Revisado el poder otorgado por la parte actora, se evidencia que el apoderado se encuentra
facultado para desistir.

Ahora bien, en atencién al articulo 316 del Cédigo General del Proceso, que dispone:

“Las partes podrdn desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promovido...”

Asi las cosas, por ser procedente y cumplir los requisitos legales, el despacho aceptard el
desistimiento del recurso de apelacién formulado por la parte demandante y declarara en
firme la providencia recurrida.
En consecuencia; se,

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacién presentado por el apoderado
judicial de la parte demandante, formulado en estrados el 9 de marzo de 2022, proferido
por el Juzgado Promiscuo Municipal de Guamal — Meta.

SEGUNDO: DECLARAR en firme y ejecutoriada la providencia recurrida.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, DEVUELVASE el expediente digital al juzgado de
origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

[

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 4 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicacién: 503184089001-2021-00082-01
Clase de Proceso: Prueba anticipada

S Rama Judicial Demandante: Grupo Empresarial Purpura S.A.S.
%” Consejo Superior de la Judicatura Demandado: Alvaro Cruz Reyes

Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicacién: 500063153001-2021-00360-00
Clase de Proceso: Ejecutivo Singular

Consejo Superior de la Judicatura Demandado: Ofelia Andrea Rojas Cruz y otro

ﬂ%' %, . Rama Judicial Demandante: Albeiro Ariza Gonzélez
\_j Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias - Meta, primero (1) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Toda vez, que por providencia del 3 de marzo del 2023
(25Auto03Mayo2023RequiereALasPartes.pdf e incorporado en la Plataforma Tyba el
3/03/2023 a las 4:16:14 P. M. ) , el despacho decreté como pruebas, las siguientes:

PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Téngase como pruebas documentales las aportadas con la demanda.

EXHIBICION DOCUMENTOS: Se solicita a la parte demandada los originales de la letra de
cambio objeto de la presente ejecucion.

TESTIMONIOS: Se decretan los testimonios de los sefiores Ana Patricia Gonzdlez Moreno y
Oscar Pérez. Requiérase a la parte interesada para indicar la direccién fisica o electrénica
para la elaboracidn de las citaciones.

INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte a los demandados Ofelia
Andrea Rojas Cruz y Yeison Fabian Roncancio Vargas

Sin embargo, por error de digitalizacidn se indicé en la prueba de exhibicion documentos,
gue se solicitaba a la “parte demandada los originales de la letra de cambio objeto de la
presente ejecucion”, cuando ciertamente lo debe allegar es la parte demandante.

Asi las cosas y en aplicacién del articulo 286 del Cédigo General del Proceso, procede el
despacho a corregir el inciso primero del decreto de pruebas del auto 3 de marzo del 2023,
guedando asi:

EXHIBICION DOCUMENTOS: Se solicita a la parte demandante los originales de la letra de
cambio objeto de la presente ejecucion.

En consecuencia, se dispone que en el término de 5 dias habiles contados a la notificacién
de la presente providencia, la parte demandante aporte la siguiente prueba:

e Allegue los originales de los titulos valores (Letra cambio) objeto de la presente
ejecuciodn, para que en la respectiva audiencia se surta el interrogatorio decretado
y se proceda a la exhibicidn de los titulos valores

Cumplido lo anterior, se procedera a sefialar hora y fecha para llevar cabo la presente
audiencia que trata el Art. 372 C.G.P,,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/ /
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NOTIFICACION POR ESTADO:

SONIA GUTIE'RREZ CHAVARRO La providencia anterior es notificada por

anotaciéon en ESTADO No 51 hoy 04 de

Jueza diciembre de 2023.

Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ

Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicado: 50150408900120220007201
T N Rama Judicial Clase: Otro- Reivin,dicat.orio (,Zda Instat]cia).
1 Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Maria Luis Alférez Hernandez.

\_/ Reptiblica de Colombia Demandado: Luis Alfonso Ruiz Rangel.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (1°) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Procede el despacho a estudiar la admisibilidad del recurso de apelacidon interpuesto por el
apoderado del demandado en reivindicacion y demandante en reconvencién, contra el auto
proferido el 29 de noviembre de 2022, con el cual el Juzgado Promiscuo Municipal de Castilla
La Nueva, Meta, resolvié sobre el decreto de pruebas y negd la prueba pericial solicitada en la
demanda de reconvencion.

CONSIDERACIONES

Como primera medida, el despacho procede a realizar el examen preliminar previsto en el
articulo 325 del Cddigo General del Proceso, para la admisibilidad del recurso de alzada,
observando que no_estan satisfechos los requisitos para que este despacho active su
competencia funcional en relacidon con la apelacion del auto proferida el 29 de noviembre de
2022, interpuesta por el apoderado del demandante en reconvencién.

A este respecto, debe decirse que los articulos 320, 321 y 322 del Cédigo General del Proceso,
los cuales regulan las formalidades indispensables para admitir el recurso de alzada se debe
tener en cuenta:

. Que la providencia materia de impugnacion sea susceptible de apelacién.

. Que el apelante tenga legitimacidn para recurrir.

. Que el apelante tenga interés juridico que justifique el recurso.

. Que el recurso se interponga en tiempo y con las formalidades que la ley establece.

Como se dijo, de tales requisitos no se satisface el primero, para lo cual se debe tener en cuenta
lo regulado en los articulos 25, 26.3 y 321 del Cédigo General del Proceso, a saber:

“ARTICULO 25. CUANTIA. Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de
mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima _cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el
equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).

(..)

ARTICULO 26. DETERMINACION DE LA CUANTIA. La cuantia se determinard asi:

(...)

3. En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demds que versen
sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avalio catastral de estos.

(...)

ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se
dicten en equidad.

También son apelables los siquientes autos proferidos en primera instancia (...)” (Subraya y
negrilla propios).

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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Radicado: 50150408900120220007201
T N Rama Judicial Clase: Otro- Reivin,dicat.orio (,Zda Instat]cia).
1 Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Maria Luis Alférez Hernandez.

u Reptiblica de Colombia Demandado: Luis Alfonso Ruiz Rangel.

A este respecto, se advierte que el bien objeto del Proceso principal Reivindicatorio es aquel
identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 232-42633 y Cédula Catastral No.
010001270001002, cuyo avaluo catastral para el afio 2022 -afio de radicacidén de la demanda- es
de veintinueve millones ochocientos noventa y siete mil pesos ($29.897.000), esto es, no
superaba los cuarenta (40) salarios minimos legales mensuales vigentes, que para el afio 2022
era la suma de cuarenta millones de pesos (540.000.000).

Sobre el avallo catastral, no sobra resaltar que esta informacién fue tomada del Formato
Histdrico de Pagos expedido por el Municipio de Castilla La Nueva, Meta, el 28 de abril de 2022,
cuyo acceso a dicho documento solo fue posible a partir del 15 de noviembre del afio en curso,
fecha en la cual el Juzgado de primera instancia remitié de forma completa el expediente
digitalizado (FI. 112 doc. PDF 04Remision Expediente Digitalizado JO1 Prom. Mpal. Castilla La
Nueva Meta. Carpeta 02Segundalnstancia).

En efecto, al tratarse de un Proceso Reivindicatorio de minima cuantia, cuyo conocimiento es de
los jueces municipales en Unica instancia, no es procedente el recurso de apelacién, en ese
orden de ideas, sera necesario aplicar lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 326 del Cédigo
General del Proceso, el cual establece la consecuencia juridica cuando el juez de segunda
instancia considera que no estan satisfechos los presupuestos formales para asumir la
competencia, razén por la cual, como se dijo, el recurso de apelacién en este caso se declarard
inadmisible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias, Meta;

RESUELVE:

Primero: Declarar inadmisible el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del
demandado en reivindicaciéon y demandante en reconvencién, contra el auto proferido el 29 de
noviembre de 2022 por el Juzgado Promiscuo Municipal de Castilla La Nueva, Meta, por las
razones expuestas.

Segundo: Ordenar la devolucién del expediente al juzgado de origen para lo de su competencia,
dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

“Firma electronica en tramite.”

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacion
en ESTADO No 51 hoy cuatro (4) de diciembre de
2023.

J.S.ES.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
JUZGADO CIVIL DEL ¢ Secretaria

Carrera 20 No 13 - 42 barrio Coope
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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Radicado: 50150408900120220007201
‘%? Rama Judicial Clase: Otro- Reivindicatorio (2da Instancia).

"~ Consejo Superior de la Judicatura Demandante: Maria Luis Alférez Hernandez.

U Reptiblica de Colombia Demandado: Luis Alfonso Ruiz Rangel.

J.S.ES.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: j01cctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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g . Radicado: 50006 3153 001 2022 00039 00
S Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Divisorio.
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Jairo Hernan Gutiérrez Martinez y Otros.
Demandado: Edelmira Jiménez de Villar y Otros.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Habiéndose dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo 108 inciso 5° del Cddigo
General del Proceso y el Articulo 10 de la ley 2213 de 2022 (31ConstanciaEmplazamiento-
JXXI WEB 'y cargado en la Plataforma Tyba el 6/02/2023 a las 9:06:17 A. M) a los
herederos indeterminados de ARLES JAVIER VILLAR JIMENEZ, sin que hubieran
comparecido al proceso por si o por medio de apoderado, es del caso proceder a designar
a: la DRA. LUZ ELENA PARDO AGUDELO celular 3204655810, como Curadora Ad Litem de
los mismos.

Notifiquesele la designacion del cargo, haciéndole saber que dicha designaciéon es de
forzosa aceptacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

£ /// ,*/M 4
A

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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b i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Divisorio.
Reptiblica de Colombia Demandante: Jairo Herndn Gutiérrez Martinez y Otros.

Demandado: Edelmira Jiménez de Villar y Otros.
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Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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g . Radicado: 50006 3153 001 2022 00039 00
S Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Divisorio.
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Jairo Hernan Gutiérrez Martinez y Otros.
Demandado: Edelmira Jiménez de Villar y Otros.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Habiéndose dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo 108 inciso 5° del Cddigo
General del Proceso y el Articulo 10 de la ley 2213 de 2022 (31ConstanciaEmplazamiento-
JXXI WEB 'y cargado en la Plataforma Tyba el 6/02/2023 a las 9:06:17 A. M) a los
herederos indeterminados de CESAR AUGUSTO SARAY GARZON, sin que hubieran
comparecido al proceso por si o por medio de apoderado, es del caso proceder a designar
a: MAICOL STIVEN TORRES MELO maicol.torres@litigando.com, como Curador Ad Litem de
los mismos.

Notifiquesele la designacion del cargo, haciéndole saber que dicha designacidon es de
forzosa aceptacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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g . Radicado: 50006 3153 001 2022 00039 00
S Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Divisorio.
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Jairo Hernan Gutiérrez Martinez y Otros.
Demandado: Edelmira Jiménez de Villar y Otros.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Habiéndose dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo 108 inciso 5° del Cddigo
General del Proceso y el Articulo 10 de la ley 2213 de 2022 (31ConstanciaEmplazamiento-
JXXI WEB 'y cargado en la Plataforma Tyba el 6/02/2023 a las 9:06:17 A. M..), a los
herederos indeterminados de JESUS ANTONIO VILLAR JIMENEZ, sin que hubieran
comparecido al proceso por si o por medio de apoderado, es del caso proceder a designar
a: _RAFAEL VARGAS LOZANO numero telefénico 3425460 - 2837319, como Curador Ad
Litem de los mismos.

Notifiquesele la designacion del cargo, haciéndole saber que dicha designaciéon es de
forzosa aceptacién

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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g . Radicado: 50006 3153 001 2022 00039 00
S Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Divisorio.
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Jairo Hernan Gutiérrez Martinez y Otros.
Demandado: Edelmira Jiménez de Villar y Otros.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

La informacién suministrada por el apoderado de la parte demandada
(26MemorialAportaDirecciénNotificacion y cargado en la Plataforma Tyba el 13/12/2022 a
las 8:44:22 P. M.) quien indica que:

e HELMAN ANTONIO VILLAR MORENO, recibe notificaciones en la carrera 5 No. 16 — 43 de
Guamal, y al email: peandresssilva95@hotmail.com

e EDNA MILENA VILLAR MORENO recibe notificaciones en la carrera 5 No. 16 — 43 de
Guamal, y al email: milenavillar53@gmail.com

e SULLY MAYIBER VILLAR MORENO, recibe notificaciones en la carrera 5 No. 16 — 43 de
Guamal, y al email: camijavil970@hotmail.com

Y en memorial allegado el (27MemorialAportalnformacion y cargado en la Plataforma
Tyba el 13/01/2023 a las 9:02:14 A. M.), indica que;

“Respecto a la informacion requerida de la compariera y los herederos de Arles Javier Villar
Jiménez (q.e.p.d.), informo al sefior juez, que la esposa de aquel, responde al nombre de
DIANA MARCELA QUINTERO DIAZ, quien es madre y representante legal del menor MATEO
VILLAR QUINTERO. Sus datos de notificacion: carrera 76a #3c -35 Loma de los Bernal en
Medellin, correo electrdnico: quinteromarce@hotmail.com

Igualmente informo que el sefior Arles Javier Villar Jiménez (q.e.p.d.), tiene dos hijos mds:
MANUELA VILLAR ORTIZ identificada con la cédula de ciudadania No. 1123087873 de
Guamal (Meta), residenciada en la calle 4 sur numero 35-95 conjunto residencial
multifamiliares Los Centauros bloque C14 apartamento 303 de Villavicencio, correo
electroénico: manu.1797@hotmail.com y teléfono celular No. 3224363106.

y DAVID SANTIAGO VILLAR CASTANEDA, residenciado en: carrera 145 No. 144c 72 torre 7

apartamento 101 de Bogotd, correo electrdnico: villardavid22@gmail.com y teléfono
celular No. 3205577478.”

Se incorpora al proceso y se pone a disposicion de la parte demandante a fin que
proceda notificar a dichos demandados el auto admisorio de demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2 \ /’ L/
{ // / 

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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g . Radicado: 50006 3153 001 2022 00039 00
S Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Divisorio.
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Jairo Hernan Gutiérrez Martinez y Otros.
Demandado: Edelmira Jiménez de Villar y Otros.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Previo a revisar la validez de las notificaciones surtidas a la demandada EDELMIRA
JIMENEZ DE VILLAR (28MemorialNotificacion y cargado en la Plataforma Tyba el
19/01/2023 a las 3:28:15 P. M. y (29MemorialAllegaNotificaciones y cargado en la
Plataforma Tyba el 19/01/2023 a las 3:28:15 P. M..), y allegadas a este estrado judicial por
el apoderado de la parte actora, el despacho en atencion a lo informado por el
apoderado de la parte demandada, quien informa lo siguiente en relacién a la sefiora
EDELMIRA JIMENEZ DE VILLAR (30MemorialAllegaPoderYEstudioDeEvaluaciénDelucidez y
cargado en la Plataforma Tyba el 30/01/2023 a las 8:12:00 A. M.):

“Conforme a lo informado por los hijos de la sefiora Edelmira Jiménez de Villar, ella padece
de un trastorno cognitivo, que le imposibilita tomar decisiones por si misma; razén por la
cual, todos ellos me confirieron poder para iniciar trdmite de solicitud judicial de apoyo, el
cual se encuentra radicado en el Juzgado de Familia de Acacias bajo el radicado
50006318400120220064100 y se encuentra pendiente de admision.

En dicho trdmite, se solicito el apoyo, entre otras cosas, para que se pudiera representar en

debida forma a la sefiora Edelmira Jiménez de Villar, en su calidad de demandada, dentro
de la presente actuacion”

Por lo anterior, se dispone oficiar al Juzgado 01 Promiscuo de Familia del Circuito de
Acacias, Meta, informe el estado actual del proceso 50006318400120220064100,
precisando las partes en el mismo. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

04
v i

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotaciéon en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicado: 502234089001-2022-00074-00
Clase: Reivindicatorio

”% Ezﬁl:é]:l:gilﬁlﬁm de la Judicatura Demandante: Alvaro Murcia Ruiz

_ Demandado: Guillermo Sanchez Arevalo.
Reptiblica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proveniente del Juzgado Promiscuo Municipal de San Luis de Cubarral-Meta el recurso de
apelaciéon formulado por la parte demandante en contra de la sentencia dictada el 21 de
junio de 2023 en el proceso reivindicatorio promovido por ALVARO MURCIA RUIZ en contra
de GUILLERMO SANCHEZ AREVALO.

El Despacho dispone la ADMISION del recurso de alzada por reunir las exigencias previstas en
los articulos 322 y 325 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

/

= //'
SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por anotacidn
en ESTADO No 50 hoy veintisiete (27) de
noviembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 barrio Cooperativo de Acacias-Meta.
Email: jOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co
Celular: 310 319 77 36.
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Radicacion: 502514089001-2023-00007-01
Clase de Proceso: Correccion y adicidn de registro civil
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- Demandante: Yessica Alejandra Serna Restrepo y otros
Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias - Meta, primero (1) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante, contra la providencia del 12 de abril de 2023, a través del cual se rechazé
la demanda de correccién y adicion de registro civil de nacimiento efectuado por el Juzgado
Promiscuo Municipal del Castillo— Meta, en el proceso de la referencia.

. ANTECEDENTES

Primeramente se hara un breve resumen de las actuaciones surtidas al interior del proceso,
en lo que refiere al recurso de apelacion:

- El 20 de febrero de 2023, se radico la demanda
- El 3 de marzo de 2023, se inadmitio la demanda

- EI 10 de marzo el apoderado de la parte demandante presenta escrito de
subsanacion

- El'12 de abril de 2023, el juzgado rechaza la demanda.

- EI'17 de abril el apoderado de la parte demandante presenta recurso de apelacién
en contra del auto que rechaza la demanda.

. RECURSO DE APELACION

Manifiesta el recurrente que el Juzgado Promiscuo Municipal de El Castillo, Meta,
desconocid la existencia de una prueba documental autenticada, acta individual de
bautismo, que indican, varias situaciones: (i) que el hecho, bautismo, sucedié con
muchisima antelacion a la demanda, 23 de diciembre de 1996; (ii) que los demandantes
fueron y son totalmente ajenos a ese hecho; (iii) la existencia de datos reales, ciertos, de la
presencia de un padre y una madre en ese acto, que se traduce en una manifestacion
expresa de su progenitura, no siendo del resorte de los demandantes las falencias en que
alli se incurrié; (iv) que existe una madre y unos padrinos, testigos aticos de ese acto
religioso, con posibilidades de ser escuchados y ratificados por parte de la Judicatura; (v) la
comprobacién real, material, de una ascendencia por linea paterna

V. CONSIDERACIONES

El recurrente ignora que el presente asunto involucra aspectos que podrian ir mas alla de
un proceso carente de controversia, ya que analizando los precedentes jurisprudenciales

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
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qgue refieren a la manera en que deben tratarse las pretensiones que no solo implican
correccion sino declaracion del estado civil de las personas.

En efecto, al haberse definido el estado civil como «la situacion juridica en la familia para
ejercer ciertos derechos y contraer ciertas obligaciones», y precisar los actos que deben
someterse a su inscripcion (articulos 1” y 5” del Decreto 1260 de 1970), la jurisprudencia ha
sefialado las diferencias entre los instrumentos juridicos para corregir y reconstruir actas y
folios cuando existen yerros en el mismo, asi como para el otorgamiento y autorizacién de
los documentos contentivos de los mismos, precisando que:

El procedimiento de correccion del registro civil se encuentra regulado por el precepto 91
del Decreto 1260 de 1970:

« (...) Una vez realizada la inscripcidn del estado civil, funcionario encargado del
registro, a solicitud escrita del interesado, corregird los errores mecanogrdficos,
ortogrdficos y aquellos que se establezcan con la comparacion del documento
antecedente o con la sola lectura del folio, mediante la apertura de uno nuevo
donde se consignardn los datos correctos. Los folios llevardn notas de reciproca
referencia”.

“Los errores en la inscripcion, diferentes a los sefialados en el inciso anterior, se
corregirdn por escritura publica en la que expresard el otorgante las razones de
la correccion y protocolizard los documentos que la fundamenten. Una vez
autorizada la escritura, se procederd a la sustitucion del folio correspondiente. En
el nuevo se consignardn los datos correctos y en los dos se colocardn notas de
referencia reciproca.

“Las correcciones a que se refiere el presente articulo se efectuardn con el fin de
ajustar la inscripcion a la realidad y no para alterar el estado civil (...)”, |

Del texto citado fluyen las siguientes hipotesis:

Primer grupo: *(...) correcciones con el fin de ajustar la inscripcion a la realidad”
(art. 91 Dto. 1260 de 1970); sin perjuicio de las decisiones judiciales que sobre
ellas recayeren (...)” (art. 93 ibid.), Estandariza dos situaciones:

1. Enmiendas a realizar por el funcionario encargado del registro, “a solicitud
escrita del interesado”, por “los errores mecanogrdficos, ortogrdficos y aquellos
que se establezcan con la comparacion del documento antecedente o con la sola
lectura del folio”,, requiriendo la apertura de uno nuevo para plasmar los datos
correctos, y con “notas de reciproca referencia”.

2. Correcciones por escritura publica cuando corresponda a yerros “(...) diferentes
[a los] mecanogrdficos, ortogrdficos y aquéllos que se establezcan con la
comparacion del documento antecedente o con la sola lectura del folio (...)”. En
este caso el otorgante “(...) expresard (...) las razones de la correccion y
protocolizard los documentos que la fundamenten (...)*. Autorizada la escritura,
se procederd a la sustitucion del folio correspondiente, y en el nuevo folio se
consignardn los datos correctos.
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Segundo grupo: Correcciones “para alterar el registro civil”. Implican variar la
realidad de los datos insertos en el registro, sea porque esta es falsa, errénea o
simulada, modificacion que por virtud del art. 95 del mismo Estatuto demanda
decision judicial en firme: “(...) Toda modificacion de una inscripcion en el registro
del estado civil que envuelva un cambio de estado, necesita (de escritura publica)
o decision judicial en firme que la ordene o exija, segun la ley civil {...)

Si se comparan las reglas 91 y 95 citadas, en el primer evento se hace alusion a
correcciones de tipo formal que no modifican la realidad, simplemente la ajustan
tras confrontar el mismo folio o los documentos o pruebas antecedentes que de
conformidad con el art. 49 del Dto. 1260 de 1970, sirvieron de base para la
inscripcion oportuna; o que de conformidad con el art. 50 permitieron su registro
extempordneo, o de los documentos o pruebas que pueden ser protocolizados
con la escritura publica, y que permiten al notario, autorizarla “para ajustar la
inscripcion a la realidad” (art. 91 del Dto. 1260 de 1970), en todo caso, no
elaborados, pero si coetdneos a la fecha de los hechos.

Estas correcciones de ninguin modo pueden implicar alteracion de los elementos
configurantes de la realidad, y corno secuela del estado civil; pero si, por ejemplo,
el galeno que asistio el parto certifica que el nacimiento ocurrié tal o cual dia, o
que la madre es tal, y se omitio en la inscripcion por el funcionario del registro, y
de la comparacion del antecedente probatorio se infiere esa “realidad”, no podrd
negarse la correccion.

El segundo grupo entrafia una modificacion o alteracion del estado [ civil, porque
no corresponde a la realidad. En este caso, de ningin modo pueden efectuarse
por via administrativa, sino por el sendero de la decisidn judicial, porque no es un
aspecto formal, sino sustancial, asi concierna a la fecha de nacimiento cuando los
elementos antecedentes o simultdneos al registro no lo muestren patentemente,
porque ello se relaciona con la capacidad de ejercicio de los derechos politicos de
las personas, etc.; o cuando se refiera al lugar de nacimiento cuando implica
cambio de nacionalidad; y mucho mds cuando apareja modificacion de la filiacion
paterna o materna, De tal forma que cuando se transita por la senda de lo
simulado o de lo falso, o se procura alterar injustificadamente el estado civil, o
los pilares de la filiacion, en fin un aspecto nodal, corresponde al juez decidir tema
tan crucial, porque no se trata de un mero error de comparacion, o de “errores
mecanogrdficos, ortogrdficos” o de aquellos que se establezcan con la
confrontacion del documento antecedente iddneo. {(...).

(...) Y una memorada y no muy reciente sentencia de esta misma Corporacion,
haciendo un andlisis en problemdticas de este linaje, luego de compendiar el
criterio doctrinal expone:

(...) El antecedente jurisprudencial que viene de exponerse denota, muy a las
claras, que tradicionalmente para la Corte, asi lo pone de presente ahora una vez
mds esta Corporacion, la accidn Judicial tendiente a que se declare falso el hecho
de la maternidad, lo que conlleva en el fondo es, en realidad, la accion de
impugnacion de esa maternidad, como lo consagra el articulo 335 del C.C.,
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% [ Consejo Superior de la Judicatura 75

- Demandante: Yessica Alejandra Serna Restrepo y otros
Republica de Colombia

porque si dicha acta estd destinada a probar documentalmente el parto y la
identidad del producto de éste, la falsedad solicitada respecto del hecho alli
declarado ataca, sin lugar a dudas, los mencionados pilares de esa filiacidn, asi
el actor solicite, en la prdctica, la declaracion de nulidad del registro u otra
peticion especifica cualquiera (invalidez, imposibilidad, ineficacia, cancelacion del
registro, etc.), pues, lldmesele como se le llamare, lo cierto e indiscutible es que
la accion asi propuesta tiene como soporte fundamental la falsedad de la
maternidad afirmada en la partida; falsedad que implica, desde luego, que el
parto es irreal, haya participado o no en el fraude, como luego se verd, la
supuesta madre... "(sentencia del 25 de agosto de 2000, rad. 5215) (CSJ,
8TC7221-2017, 24 mayo. 2017, rad. 00123-01).

De acuerdo a lo discurrido, no cualquier situacién atinente al estado civil de una persona,
por mas que el interesado la catalogue como falencia u omisidn del funcionario encargado
de sentar el registro de nacimiento, puede ser susceptible de “correccién” a través de un
procedimiento de Jurisdicciéon Voluntaria, en la medida en que si lo perseguido implica
cambiar nombres y apellidos, fecha de nacimiento y hasta el nombre de los padres, en
principio no podria realizarse sino previo litigio contencioso en el que, con la audiencia de
todos los interesados y posibles afectados, se declare la real paternidad o maternidad del
inscrito, pues sencillamente se estaria frente a una persona distinta de aquella que en su
momento fue objeto de registro.

Lo anterior significa que dicha pretension resulta improcedente por comprender aspectos
como los antes descritos, sélo que, para poder determinar su eventual procedencia, era
menester dar a conocer los motivos de orden factico y juridico para llegar a esa conclusidn.

A pesar que segun el articulo 22 de la Ley 57 de 1887 establece que “se tendran y admitiran
como prueba principal del estado civil, respecto de nacimientos, o matrimonios, o
defunciones de personas bautizada o casadas, o muertas en el seno de la iglesia catdlica,
las certificaciones que con las formalidades legales expidas los respectivos sacerdotes y/o
parrocos, insertando las actas o partidas existentes en los libros parroquiales...”, y por tanto,
las partidas eclesiastica tienen plena idoneidad para probar todos aquellos actos del estado
civil de las personas que no se hayan registrado ante el Estado, y por ello podriamos decir
gue los instrumentos canodnigos son fuente valida de la memoria documental de las
personas y debe tenerse como valida para lograr la identificacidn e individualizacién de las
personas; no obstante, lo cierto es que la documentacidon eclesidstica debe cumplir
indiscutiblemente el requisito de ser anterior al documento que se pretende enmendar,
situacion estd que, como se ha venido sosteniendo, no ocurre en este asunto y deriva en la
nugatoria de las pretensiones.

De lo anteriormente esbozado, es razonable y congruente la decisién proferida por el
Juzgado Promiscuo Municipal de El Castillo — Meta, razén por la cual, el despacho la
respalda, en otras palabras, las conclusiones a que llegd el despacho, es que el recurrente
no cuenta con el apoyo factico que brindan los medios de prueba, ni se ajustan al marco
normativo aplicable para resolver la controversia, lo cual da lugar a el rechazo de la
demanda.

En razén y mérito de expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Acacias — Meta,

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
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Radicacion: 502514089001-2023-00007-01
Clase de Proceso: Correccion y adicidn de registro civil

B 2 E?ngsa 'I(;“S]idalrior de la Judicatura I3 EE e
€0 Superior de 1 Judicatura Demandante: Yessica Alejandra Serna Restrepo y otros

\_j Republica de Colombia

PRIMERO: CONFIRMAR, el auto 12 de abril de 2023, a través del cual el Juzgado Promiscuo
Municipal del Castillo — Meta, que rechaza demanda, por las razones expuestas en la parte

RESUELVE

motiva de esta providencia.
SEGUNDO: Sin condena en costas, por no haberse causado.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, devuélvase al despacho de origen

previo las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N

/

o //'
SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 4 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicacién: 500063153001 2023 — 00277 — 00
Clase de Proceso: Ejecutivo Hipotecario

< y = Rama_]udicial_ . Demandante. Isabel Espitia Velasco.
h Consejo Superior de la Judicatura Demandado. Asociacion Los Mirtos.
u Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

De una revision del expediente se tiene que se libr6 mandamiento ejecutivo el 24 de
noviembre de 2023 (06Auto24Noviembre2023LibraMandamientoEjecutivo y cargado en la
Plataforma Tyba el 24/11/2023 a las 9:00:16 P. M.) contra todos los demandados,
incluido entre ellos, al sefor MAURICIO DE JESUS HENAO identificado con c.c.
17.394.469

Ahora, en atencion al oficio allegado por la Fiscalia 11 Especializada DEEDD Direccidn
Especializada de Extincion del Derecho de Dominio
(08OficioFiscaliaComunicaMedidaCautelar), donde comunica:

“De manera atenta, y como quiera que las diligencias se encuentran en etapa de juicio, me
permito correr traslado del correo que antecede, en el que el doctor José Ricardo Caballero
Calderon informa que radico demanda ejecutiva hipotecaria, donde uno de los
demandados el sefior Henao Mauricio de Jesus con CC 71394469 a quien en anotacion 140
del folio de matricula inmobiliaria No.232-57555 tiene registrada medida cautelar dentro

del radicado (110016099068201900355)”

Procede el despacho a revisar pormenorizadamente el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 232 - 5755, observandose que en la anotacion No 140, se indica: “SUSPENSION DEL
PODER DISPOSITIVO SOBRE EL 2% ANOTACIONES 46 Y 49”, es decir, sobre el porcentaje
gue le corresponde al sefior MAURICIO DE JESUS HENAO identificado con c.c. 17.394.469.

En consecuencia, en aras de evitar futuras nulidades, surge necesario dar aplicacion a lo
preceptuado en el Art. 132 del Cédigo General del Proceso, realizando el respectivo
control de legalidad, y por tanto se DISPONE:

PRIMERO: Aclarar nuestro auto que libré6 mandamiento ejecutivo el 24 de noviembre de
2023 (06Auto24Noviembre2023LibraMandamientoEjecutivo y cargado en la Plataforma
Tyba el 24/11/2023 a las 9:00:16 P. M.), excluyendo del mismo al sefior
MAURICIO DE JESUS HENAO identificado con c.c. 71.394.469, como parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
/)

. )
\ / /

> /

v

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

/

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicacién: 500063153001 2023 — 00277 — 00
Clase de Proceso: Ejecutivo Hipotecario

Demandado. Asociacion Los Mirtos.

<4 Rama Judicial Demandante. Isabel Espitia Velasco.
Y i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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p ‘. Radicacién: 500063153001 2023 00289 00
S Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura Clase de proceso: Ejecutivo
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante. Claudia Patricia Herrera Solano
Demandados: Omar Rolando Barrera Ardila

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Se INADMITE la presente demanda, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo, la parte demandante proceda a
subsanar lo siguiente:

1.1. Deberd allegar el certificado de existencia y representaciéon de la empresa
demandada ESTARTER SERVICIO ESPECIAL S.A.S (Art 84 numeral 2 del C.G.P).

1.2. Deberd complementar la pretension primera, en el sentido de precisar hasta
qué fecha estan causados los intereses corrientes generados y no pagados e
igualmente con los intereses moratorios.

Lo anterior, por cuanto indica la fecha de cuando se empiezan a generar pero no
hasta cuando se liquidaron. (En el escrito indica hasta el dia 21,91% y 29.76%,
respectivamente).

1.3. Deberad precisar la forma cédmo obtuvo la direccién electrénica del
demandado. (Art 8 Ley 2213 de 2022).

La subsanacion de la demanda deberd ser remitida a través de mensaje de datos, al correo
institucional JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co, aportandola debidamente
integrada en un solo escrito la demanda y su subsanacién, remitiéndola con copia al
correo del demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- //'

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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s - Radicacién: 500063153001 2023 00291 00
S Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura Clase de proceso: Revision de Avalto
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante. Yuri Viviana Diaz Pinzén y otros
Demandados: Ecopetrol S.A.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Se RECHAZA la presente demanda, como quiera que dentro del término concedido no se
dio cumplimiento a lo ordenado en auto inadmisorio de fecha 16 de noviembre de 2023
(04Auto16Noviembre2023InadmiteDemanda y  cargado en la Plataforma Tyba el
24/11/2023 a las 9:05:49 P. M..)

Por secretaria procédase a su descargue y archivo de las diligencias, no se ordena la
devolucién de los anexos por tratarse de un expediente electrénico. Déjese las
constancias respectivas; atendiendo lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022. Lo anterior se
harad via digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicado: 50006 3153 001 2023 — 00304 - 00
Consejo Superior de la Judicatura

P Rama Judicial
1 Clase: Ejecutivo Singular
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Ciro Gustavo Romero Barreto

Demandado: Oscar Alfonso Saenz Daza

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

En atencidn a lo dispuesto en el articulo 90 inciso 22 del Cédigo General del Proceso que
prescribe:

“El juez rechazard de plano la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de
competencia(...). En estos dos primeros casos ordenard enviarla con sus anexos a quien
considere competente {(...)".

A su vez, el articulo 20 nam. 19, sefiala que los Jueces Civiles Del Circuito conoceran en
primera instancia de los procesos de mayor cuantia. Lo anterior en concordancia con lo
sefialado en el articulo 25 inciso 42 (ibid.), que determina que son de mayor cuantia los
procesos, cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a
ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smimv)
$174.000.000.00 afio 2023

De otra parte, el articulo 26 ibidem numeral 19, indica que la cuantia se determinara asi

1. Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios
que se causen con posterioridad a su presentacion.”

En el presente asunto, se tiene que las pretensiones ascienden a la suma de
$5.000.000.00 por consiguiente, este juzgado carece de competencia funcional por factor
cuantia para conocer del presente proceso, en atencién al Articulo 26 numeral 12 ibidem.

En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano por falta de competencia funcional por factor cuantia la
demanda de la referencia.

SEGUNDO: Ordenar por secretaria la remision de las presentes diligencias ante los
Juzgados Promiscuos Municipales de Acacias, Meta

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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. . Radicado: 50006 3153 001 2023 — 00304 - 00
‘ ®a, Rama Judicial
b & Consejo Superior de la Judicatura Clase: Ejecutivo Singular

Reptiblica de Colombia Demandante: Ciro Gustavo Romero Barreto

Demandado: Oscar Alfonso Saenz Daza

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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g . Radicado: 50006 3153 001 2023 — 00305 - 00
S Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura Clase: Ejecutivo Singular
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Olga Lucia Betancur
Demandado: Sociedad Transcocora SAS

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Se INADMITE la presente demanda, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo, la parte demandante proceda a
subsanar lo siguiente:

1.1. Debera precisar la direccion de notificacion del demandante y la direccion de
notificacion del apoderado (Art, 82 numeral 2 C.G.P.)

Lo anterior, por cuanto en el acdpite de notificacidon indica la misma direcciéon de
notificacién tanto para el demandante como para el apoderado.

La subsanacion de la demanda deberd ser remitida a través de mensaje de datos, al correo
institucional JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co, aportandola debidamente

integrada en un solo escrito la demanda y su subsanacion, remitiéndola con copia al
correo del demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

// /]
. /‘/ . ,/,’
VN
NS M
\ o
A /
/

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotacién en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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Radicado: 50006 3153 001 2023 — 00305 - 00

A% Rama Judicial
b & Consejo Superior de la Judicatura Clase: Ejecutivo Singular
Reptiblica de Colombia Demandante: Olga Lucia Betancur

Demandado: Sociedad Transcocora SAS

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electrénico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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g . Radicado: 50006 3153 001 2023 — 00306 - 00
S Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Clase: Reivindicatorio
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante: Hedy Mufioz Alape
Demandado: Tatiana Andrea Vega Mufoz

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Se INADMITE la presente demanda, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo, la parte demandante proceda a
subsanar lo siguiente:

1.1. Debera precisar la forma cémo obtuvo la direccién electrénica del
demandado. (Art 8 Ley 2213 de 2022).

1.2. Debera allegar el Registro de matricula inmobiliaria del predio denominado la
Chela ubicado en la vereda San Cayetano del Municipio de Acacias, Meta, a fin de
determinar en cabeza de quién es encuentra el inmueble solicitado en
reivindicacion.

1.3. Deberd aclarar tanto los hechos como las pretensiones en relacidon a que esta
solicitando se declare que la demandante es la propietaria del bien inmueble
denominado LA CHELA, cuando en el contrato de compraventa de posesién y
mejoras allegado, se habla de una compra de un 20% sobre el referido predio “LA
CHELA”

1.4. llegar el impuesto predial del inmueble a reivindicar a fin de determinar la
competencia de este despacho judicial. (Art 26 numeral 3 del C.G.P.)

1.5. Indicar los coreos electrénicos dénde pueden ser citados los testigos (Art6 Ley
2213 de 2022).

1.6. Debera acreditar haber dado cumplimiento a lo dispuesto en el Articulo 6
inciso 52 de la Ley 2213 de 2022, esto es, haber enviado copia de la demanda y
sus anexo a la demandada, ya sea por medio electrénico o  envio fisico.

La subsanacion de la demanda deberd ser remitida a través de mensaje de datos, al correo
institucional JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co, aportandola debidamente
integrada en un solo escrito la demanda y su subsanacién, remitiéndola con copia al
correo del demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/* \ U ’/ s/
( / NOTIFICACION POR ESTADO:
— //

La providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO No 51 hoy 04 de

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO diciembre de 2023.

Jueza IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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- Radicacién: 500063153001 2023 00311 00
S Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura Clase de proceso: Responsabilidad Civil Extracontractual
\_/ Reptiblica de Colombia Demandante. Joan Armando Navarrete Coquira
Demandados: German Urrea Rodriguez

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Acacias, Meta, primero (01) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Se INADMITE la presente demanda, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacién del presente proveido, so pena de rechazo, la parte demandante proceda a
subsanar lo siguiente:

1.1. Deberda precisar la forma cémo obtuvo la direccién electrénica del
demandado. (Art 8 Ley 2213 de 2022).

1.2. Deberd acreditar haber dado cumplimiento a lo dispuesto en el Articulo 6
inciso 52 de la Ley 2213 de 2022, esto es, haber enviado copia de la
demanda y sus anexo a la demandada, ya sea por medio electrénico o
envio fisico.

La subsanacion de la demanda deberd ser remitida a través de mensaje de datos, al correo
institucional JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co, aportandola debidamente
integrada en un solo escrito la demanda y su subsanacion, remitiéndola con copia al
correo del demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SONIA GUTIERREZ CHAVARRO
Jueza

NOTIFICACION POR ESTADO:

La providencia anterior es notificada por
anotaciéon en ESTADO No 51 hoy 04 de
diciembre de 2023.

IRIS ENITH BELTRAN CRUZ
Secretaria

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
Carrera 20 No 13 - 42 Teléfono: 656 16 93 Acacias-Meta.
Correo electronico: JOlcctoacacias@cendoj.ramajudicial.gov.co. Cel. 3103197736
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