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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
NORTE DE SANTANDER
Los Patios, veintiuno de septiembre de dos mil veinte

Se encuentra al Despacho la presente demanda Ordinaria Laboral de
Primera Instancia, radicada bajo el No. 544053103001-2020-00038-00,
instaurada por ANDELFO DURAN SOTO mediante apoderado judicial
contra CEMEX COLOMBIA S.A., para su admision.

Dados los presupuestos de los articulos 12 y 25 del CPTSS, en virtud de
los expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS.

RESUELVE:

PRIMERO: Admitase la Demanda Ordinaria Laboral, radicada bajo el No.
544053103001-2020-00038-00.

SEGUNDO: Corrase traslado de la demanda a la parte demandada, de
conformidad con lo establecido en el articulo 41 del CPTSS.

TERCERO: Reconocer personeria a la Doctora VERONICA SUAREZ
CABALLERO, como apoderada del demandante, en la forma y términos del
memorial poder conferido.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

ROSALIANG%%,%\]%Q%{%

Jueza
jtbg

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 46, Hoy, 22-5EP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ordinario Laboral de Unica
Instancia, radicado bajo el N° 544053103001-2019-00183-00, adelantado
por ORLANDO MUNOZ DOMINGUEZ contra GIESE POZOS E INGENIERIA
SAS, para continuar con su tramite.

Teniendo en cuenta que la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
INTENDENCIA BARRANQUILLA no ha dado tramite a lo ordenado en
Audiencia realizada el dia 03 de marzo de 2020 y al requerimiento hecho
mediante Auto de fecha 27 de julio de 2020 y Oficio No. 0708 de fecha 12
de agosto de 2020, el Despacho ordena requerirlo por ultima vez, con el fin
de que informe si fue nombrado promotor a la empresa GIESSE POZOS E
INGENIERIA SAS y en tal caso sea remitido el nombre y direccion del
mismo, el cual ya debe estar ya posesionado para el cargo el cual fue
elegido y asi poder continuar con el tramite del presente proceso. Realizar
el oficio respectivo con las advertencias de ley.

NOTIFIQUESE
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ROSALIA GE Z LEMUS

Juez
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N® 46, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ordinario Laboral de Unica
Instancia, radicado bajo el N° 544053103001-2019-00166-00, adelantado
por JEYSON ARLEY MUNOZ SEPULVEDA contra GIESE POZOS E
INGENIERIA SAS, para continuar con su tramite.

Teniendo en cuenta que la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
INTENDENCIA BARRANQUILLA no ha dado tramite a lo ordenado en
Audiencia realizada el dia 23 de enero de 2020 y al requerimiento hecho
mediante Auto de fecha 27 de julio de 2020 y Oficio No. 0708 de fecha 12
de agosto de 2020, el Despacho ordena requerirlo por ultima vez, con el fin
de que informe quién es el administrador de la empresa GIESSE POZOS E
INGENIERIA SAS y asi poder continuar con el tramite del presente
proceso. Realizar el oficio respectivo con las advertencias de ley.

NOTIFIQUESE.

Vos a\%
ROSALIA GELVEZ LEMUS

Juez
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N® 46, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
NORTE DE SANTANDER
Los Patios, veintiuno de septiembre de dos mil veinte

Se encuentra al Despacho el presente proceso Ordinario Laboral, radicado
bajo el N° 544053103001-2019-00153-00, adelantado por LUIS EDUARDO
HERNANDEZ DUARTE contra ROQUIGRES LTDA. EN LIQUIDACION vy
OTROS, para si es del caso ordenar su terminacion por transaccion, como
es solicitado en el escrito presentado por las partes y sus apoderados, visto
a folios 733 al 735 del C. 1.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procedera a aceptar la
transaccion realizada entre las partes, ordenara dar por terminado el
proceso y el archivo del expediente, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 312 del C. G. del P., por aplicacion analégica de que trata el
articulo 145 del CPTSS.

Por lo expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO,

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptar la Transaccion celebrada entre las partes, conforme al
escrito anexo, de las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Declarar terminado el proceso en los términos senalados en el
escrito de transaccion.

TERCERO: Archivar el expediente, previa anotacion en el libro respectivo.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

N,o 9 a\%
ROSALIA GEL LEMUS

Jueza

jfb
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N® 46, Hoy, 22-5EP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

Se encuentra al Despacho, el presente proceso Ejecutivo Laboral, radicado
bajo el N° 544053103001-2019-00147-00, adelantado por PROTECCION
S.A. contra WILSON ENRIQUE RAMIREZ CORREA, para continuar con su
tramite.

Revisado el expediente, el Despacho observa que en el Numeral Segundo
del Auto de fecha 15 de julio de 2020, se ordeno emplazar al demandado
conforme al articulo 29 del CPTSS, siendo lo correcto, ordenar el
emplazamiento de conformidad con lo estipulado en el articulo 10 del
Decreto 806 de 2020, el cual reza: “Emplazamiento para notificacion
personal. Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del
articulo 108 del Cédigo General del Proceso se haran unicamente en el
registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacién en
un medio escrito.”, motivo por el cual, se corregira de conformidad.

Por lo expuesto, el juzgado Civil del Circuito de Los Patios RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto el Numeral Segundo del Auto de fecha 15 de
julio de 2020. Por lo expuesto.

SEGUNDO: Notificar del presente Proceso Ejecutivo Laboral al demandado
WILSON ENRIQUE RAMIREZ CORREA, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 10 del Decreto 806 de 2020. Por lo expuesto.

NOTIFIQUESE
Vosald
ROSALIA QEBVE%
Jueza

jfbg

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N® 46, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

Como se observa que dentro del presente proceso Ordinario Laboral,
radicado bajo el N° 544053103001-2019-00064-00, adelantado por JAIME
LEON FONSECA CALDERON contra MINCIVIL y OTRO, el Curador Ad-
Litem designado no se pronuncioé sobre su designacion.

En consecuencia, este Despacho de conformidad con lo previsto en el
articulo 29 del CPTSS, dispone incluir al Doctor: DIEGO LUIS CORONEL
PENUELA, para ejercer el cargo de Curador Ad Litem del demandado
MINCIVIL S.A. Librar las comunicaciones del caso y hacer las advertencias
de ley.

NOTIFIQUESE,

Nl
ROSALIA GELV EMUS

Jueza
jfbg

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 46, Hoy, 22-5EP-2020 alas 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
NORTE DE SANTANDER
Los Patios, veintiuno de septiembre de dos mil veinte

PROCESO | Ejecutivo a Continuacion de | Rdo.No.54405
Ordinario Laboral 3103001- 2015-00146-00
Demandan | JOSE ANGEL GIRON ROZO | Direccion Av. 1E No. 5-84
te B. La Ceiba de
Cucuta
Correo jose.giron079@casur.gov.co | Teléfono 3123166872
Electronico
Apoderado | SANDRA MILENA RAMIREZ | Direccion Edif. Leydi Of.
BLANCO 226 de Cucuta
Correo sandraramirez_92@hotmail. | Teléfono 3152467364
Electréonico | com
Demandad |JOSE ALEJANDRO ISAZA | Direccion Km.3 No. 24N-
o LOZANO 151 Lomitas de
Villa del Rosario
Correo jairorodriguez.g@hotmail.co | Teléfono 5763404
Electronico | m
Demandad | NATASHA ISAZA LOZANO Direccion Km.3 No. 24N-
o) 151 Lomitas de
Villa del Rosario
Correo jairorodriguez.g@hotmail.co | Teléfono 5763404
Electronico | m
Demandad | ENRIQUE MARTINEZ | Direccion Km.3 No. 24N-
o) VERGARA 151 Lomitas de
Villa del Rosario
Correo jairorodriguez.g@hotmail.co | Teléfono 5763404
Electronico | m
Demandad | LIGIA MARIA LOZANO DE | Direccion Km.3 No. 24N-
o ISAZA 151 Lomitas de
Villa del Rosario
Correo jairorodriguez.g@hotmail.co | Teléfono 5763404
Electronico | m
Apoderado | FRANKLIN MENDOZA | Direccion Centro de
FLOREZ Negocios Of. 202
de Cucuta
Correo frankabog@hotmail.com Teléfono 3157862287
Electronico

Teniendo en cuenta que ha transcurrido el término para que la parte

demandante descorriera

las

excepciones

propuestas

por

la parte

demandada, este Despacho dispone senalar fecha para llevar a cabo la
Audiencia de que trata el articulo 373 del C. G. del P., aplicable por
remision analogica que permite el articulo 145 del CPTSS, fecha en la cual
se oira en alegatos a las partes y se proferira la respectiva Sentencia.

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co

Telefax: 5805070




Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Los Patios RESUELVE:

PRIMERO: Senalar la hora de las 08:00 a.m. del dia 24 del mes de
noviembre de 2020, como fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia de
que trata el articulo 373 del C. G. del P., aplicable por remision analogica
que permite el articulo 145 del CPTSS, fecha en la cual se oira en alegatos
a las partes y se proferira la respectiva Sentencia.

SEGUNDO: Entregar los dineros embargados al demandado ENRIQUE
MARTINEZ VERGARA, teniendo en cuenta que fueron levantadas las

medidas de embargo de las cuentas bancarias, mediante Auto de fecha 05
de agosto de 2020.

TERCERO: Levantar el embargo de las cuentas bancarias de los
demandados JOSE ALEJANDRO ISAZA LOZANO, NATASHA ISAZA
LOZANO y LIGIA MARIA LOZANO DE ISAZA, conforme lo solicitado por el
apoderado de la parte demandada en el escrito visto a folio 425 del C. 1,
debido a que con el embargo del inmueble 260-131809 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cucuta, se cubre lo pretendido por la
parte demandante en el presente proceso. Lo anterior, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 593 del C. G. del P.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Nvoaa\%
ROSALIA GE Z LEMUS

Jueza

jfb

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 46, Hoy, 22-SEP-2020 alas 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

SAUL LIZCANO RISCALA, mediante apoderado judicial incoa en contra de
CUCUTA MOTORS SAS, demanda Ejecutiva a Continuacion de Ordinario
Laboral, radicada bajo el numero 544053103001-2015-00142-00, la cual
se adelant6é y se encuentra al Despacho para dictar la sentencia que en
derecho corresponda.

ANTECEDENTES

Este Despacho inicialmente dio tramite al proceso Ordinario Laboral,
radicado No. 544053103001-2015-00142-00, adelantado por SAUL
LIZCANO RISCALA, mediante apoderado judicial en contra de CUCUTA
MOTORS SAS.

Luego, SAUL LIZCANO RISCALA, mediante apoderado judicial impetro en
contra de CUCUTA MOTORS SAS, demanda Ejecutiva a Continuacion de
Ordinario Laboral, con el fin de que se haga efectivo el pago de las
condenas ordenadas por la Sala Laboral del Honorable Tribunal del
Distrito Judicial de Cucuta, en Audiencia realizada el dia 16 de agosto de
2018.

Mediante Auto de fecha 05 de agosto de 2020, el Despacho ordené librar
Mandamiento de Pago y notificar a la parte demandada por estado, de
conformidad con lo previsto en el articulo 306 del C. G. del P.

La parte demandada dentro del término legal, no contesté la demanda ni
presento excepcion alguna.

Agotados como se hayan los tramites de la instancia y no observandose
causal alguna de nulidad que invalide lo actuado, se procede a dirimir la
controversia dictandose la sentencia que en derecho corresponda, previas
las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisado el plenario se tiene que los presupuestos procesales, elementos
esenciales para el regular desenvolvimiento de la relacion juridica procesal
y decidir de fondo el litigio sometido a consideracion de esta instancia, se
encuentran reunidos a satisfaccion.

El documento base de la presente ejecucion es la Sentencia dentro del
Proceso Ordinario Laboral.

Se advierte que tanto la parte demandante, como la demandada, estan
legitimadas en la causa, razon por la cual resulta viable dictar Sentencia
estimatoria de las pretensiones de la demanda, toda vez que dentro del

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




expediente encontramos la Sentencia del Proceso Ordinario Laboral
referida, la cual presta mérito ejecutivo.

Siendo pues, que de los documentos allegados a este tramite judicial se
desprenden obligaciones a cargo de la parte demandada, de conformidad
con los Arts. 422, del CGP, 100, 101, 145 del CPTSS, y no habiéndose
probado que se haya descargado su pago por algin medio, segin el C. G.
del P., y el art. 104

inciso 2° del CPTSS, este Juzgado ordena seguir adelante la ejecucion
conforme el mandamiento de pago de fecha 05 de agosto de 2020,
condenando en costas a la parte demandada conforme al articulo 366 del
C. G. del P.

En razén de lo expuesto el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS
PATIOS, administrando justicia en nombre de la Repiblica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Se ordena seguir adelante la ejecucion a favor del ejecutante
SAUL LIZCANO RISCALA y en contra de CUCUTA MOTORS SAS, para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de
pago adiado el 05 de agosto de 2020.

SEGUNDO: POR LAS PARTES PRESENTAR LA LIQUIDACION DEL
CREDITO CONFORME A LO PREVENIDO en el Art. 446 del C. G. del P.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Por concepto de
Agencias en Derecho se ordena el pago de la suma de CINCO MILLONES
NOVECIENTOS MIL PESOS ($5.900.000.00), ésta suma de dinero se
incluira en la respectiva liquidacion, de conformidad con el Art. 365 del C.
G. del P.

CUARTO: Se notifica esta decision en estrados.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

Ve
ROSALIA GELV MUS

La Juez

jfoq JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N°® 46, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

En el presente proceso ejecutivo singular, radicado bajo el N°
544053103001-2017-00279-00, adelantado por ROBERT TULIO ROJAS
SALAZAR contra LADY CASTILLA VACA, la apoderada de la parte
demandante solicita ampliar la medida cautelar sobre el inmueble con
matricula inmobiliaria 260-164833, embargando 1/5 de los canones de
arrendamiento o frutos civiles que produzca el mismo.

Revisado el expediente, el despacho observa que la cuota parte que le
corresponde a la demandada en el inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria 260-164833 ya se encuentra embargada y secuestrada por
cuenta de este proceso.

Motivo por el cual no se accede a la medida cautelar pedida por la
memorialista, por no ser procedente.

NOTIFIQUESE.

ROSALiA(QG?‘:ﬁLa\\I%S

Juez
Ciro M.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

Se encuentra al Despacho el presente proceso Hipotecario, radicado bajo el
N° 544053103001-2019-00227-00, adelantado por LUIS DAVID
MONTANEZ SILVA contra SOCIEDAD CONSTRUCTORA E INVERSIONES
HMP LTDA, para darle tramite a lo solicitado por la apoderada de la parte
demandante, en el escrito visto a folio que antecede.

Teniendo en cuenta que lo solicitado es procedente, de conformidad con el
articulo 293 del C. G. del P., el Despacho ordena que por medio de la
Secretaria se realice el emplazamiento de JUAN CARLOS MORA
PALLARES, en su calidad de representante legal de la SOCIEDAD
CONSTRUCTORA E INVERSIONES HMP LTDA.

Dicho emplazamiento se debera realizar en el registro nacional de personas
emplazadas, de conformidad con lo previsto en el articulo 10 del Decreto
860 del 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE,

N.O i Q\%
ROSALIA GELV EMUS

Jueza
Ciro

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.

El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
NORTE DE SANTANDER
Los Patios, veintiuno de septiembre de dos mil veinte

Dentro del presente proceso ordinario, radicado bajo el N° 544053103001-
2019-00126-00, adelantado por BEATRIZ MORENO DE SANCHEZ Y
OTROS contra ALLIANZ SEGUROS S.A. Y OTROS, se acepto6 la conciliacion
realizada por las partes, como obra en la audiencia practicada en agosto
10 del ano en curso.

Por tal motivo, concluido el tramite de este proceso y conforme a lo
dispuesto en el articulo 122 del C.G.P., se ordena el archivo del
expediente, previa anotacion en el libro correspondiente.

NOTIFIQUESE.

ROSALID ﬁﬁﬁ%s

Jueza

Ciro M.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N® 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

URBANIZACION VILLAS DE SANTANDER PROPIEDAD HORIZONTAL
mediante apoderado judicial, instaura en contra de JESUS IVAN YANEZ

RINCON y

otras

demanda

ORDINARIA

radicada

bajo  No.

544053103001-2019-00033-00, la que se encuentra al Despacho para
fijar fecha y hora para la Audiencia de Instruccion y Juzgamiento
articulo 373 C.G.P, teniendo en cuenta el informe que antecede.

PROCESO ORDINARIO Rdo.
No.544053103001 2019-00033-00
Demandante | URBANIZACION | Direccion Calle 3N # 1A-
VILLAS DE 128 Villa del
SANTANDER Rosario
Correo uvillasdesantan | Teléfono
Eléctrico der@gmail.com
Apoderado ESPERANZA Direccion Calle 11 # 3-44
RINCON Oficina 107
GUTIERREZ Cucuta
Correo Espegut0919@h | Teléfono 3104883133
Eléctrico otmail.com
Demandados | JESUS IVAN | Direccion
YANEZ, PIEDAD
CECILIA
DELGADO
TRUJILLO y
RAQUEL
ARABELLA
BRICENO DE
YANEZ
Correo Teléfono
Electronico
Curador REINALDO Direccion Calle 12 # 3-12
ANAVITARTE Oficina 1010
RODRIGUEZ Cucuta
Correo Rey.anavitarteO | Teléfono 3112530094
Electronico 623@gmail.com
Perito RIGOBERTO Direccion Calle 13 # 11-71
AMAYA el Contento
MARQUEZ Ciacuta
Correo Amaya rigo@who | Teléfono 3153831626
Electronico tmail.com
Testigo SANDRA Direccion Calle 2 # 1A-05
EVELIA Urv. Villa de
OREJARENA Santander Villa
RIOS Rosario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
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Correo Teléfono
Electronico
Testigo MARGARITA Direccion Avenida 2 # 2A-
FLOREZ 16 Urv. Villa de
VILLAMIZAR Santander Villa
Rosario
Correo Teléfono
Electronico
Testigo JORGE Direccion Calle 3 # 1A-11
ALBERTO Urv. Villa de
BOLIVAR Santander Villa
CORREA Rosario
Correo Teléfono
Electronico
Testigo WILSON MEZA | Direcci6én Calle 2 # 1A-28
CORREA Urv. Villa de
Santander Villa
Rosario
Correo Teléfono
Electronico
Testigo SAMUEL LOPEZ | Direccion
RAMIREZ
Correo Teléfono
Electronico
Testigo JUAN JOSE | Direccion Urv. Villa de
BLANCO LOPEZ Santander Villa
Rosario
Correo Teléfono
Electronico

En aplicacion del articulo 373 C.G.P. se sefniala el dia 27 de Octubre del
ano 2020, a las 8 a.m., para la realizacion de la audiencia de que da
cuenta la norma enunciada, donde se recaudaran los testimonios
decretados, se interrogara al perito y los alegatos, con forme a lo dispuesto
ya en auto del 15 de julio de 2020.

Se advierte a las partes y a sus apoderados, para la Audiencia aqui
decretada:

1) Deber que tienen de asistir a la Audiencia, la cual no podra aplazarse
por inasistencia de alguna de ellas, salvo causa justificada oportunamente.

2) Preparar la misma, en cuanto lo que pueda proyectarse para el plan del
caso.

3) Los apoderados deberan avisar a sus representados, el dia y la hora, en
que se llevara a cabo la diligencia, asistencia obligatoria.

4) El incumplimiento y/o inasistencia de las partes y/o sus apoderados
acarreara las sanciones facticas, juridicas y especialmente procesales
determinadas principalmente en el articulo 372 C.G.P.
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5) Los apoderados seran citados a través de los Correos Electronicos
senalados en este proveido (en caso de haberlos suministrados dentro de
la demanda, contrario sen sum, deberan suministrarlo en el término de
ejecutoria de este proveido), para llevar a cabo la audiencia digital oficial y
a cargo de este juzgado.

6) Para llevar a cabo la audiencia digital antes resenada, se remitira diez a
quince minutos anteriores a la hora senalada de la audiencia, al correo
senalado previamente, el link para unirse a la misma, utilizando los
medios electronicos y nuevas tecnologias, por medio del sistema, programa
o aplicacion, que deberan descargar las partes y/o sus apoderados, bajo
su responsabilidad, y manejo personal (LIFESIZE).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(‘“._O 9 Q\%
ROSALIA GELV MUS

Juez
German 2020 Septiembre 21

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N® 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.

C R
—

El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

Dentro del presente proceso hipotecario, radicado bajo el N°
544053103001-2018-00237-00, adelantado por BANCO DE COLOMBIA
S.A. contra YAICE PENA CLAVIJO, la apoderada de la entidad ejecutante
solicita se oficie al IGAC, para que se expida el avaluo catastral del
inmueble objeto de esta accion.

Seria el caso acceder a lo pedido por el memorialista, pero el despacho
observa que no se da uno de los requisitos exigidos por el articulo 444 del
C.G.P., ya que a dicho bien no se le ha practicado el secuestro.

Para llevar a cabo dicha diligencia se libré el exhorto No. 015 de fecha

marzo 4 de 2019, al Alcalde Municipal de Villa del Rosario, obrante al folio
70 de este cuaderno, el cual no ha sido devuelto.

NOTIFIQUESE.

Voo a\%
ROSALIA GEL LEMUS

Juez
Ciro M.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N°® 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.

- T—
)

El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070




JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
NORTE DE SANTANDER
Los Patios, veintiuno de septiembre de dos mil veinte

Dentro del presente proceso hipotecario, radicado bajo el N°
544053103001-2018-00030-00, adelantado por BANCOLOMBIA S.A.
contra ARNOLD VERJEL NAVARRO Y CAROLINA BAYONA GOMEZ, se
corri6 traslado a los demandados del avalio comercial actualizado del
inmueble perseguido en esta ejecucion.

Teniendo en cuenta que los demandados, dentro del traslado, no le
hicieron ninguna observacion al avalio del inmueble presentado por la

parte demandante, el despacho le imparte la aprobacion al mismo con
base al articulo 444 del C.G.P..

NOTIFIQUESE.

(\.o 9 a\%
ROSALIA GEL LEMUS

Jueza

jibq

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.

il e
e “-\.‘_\\
_—

El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
NORTE DE SANTANDER
Los Patios, veintiuno de septiembre de dos mil veinte

Dentro del tramite del incidente de incumplimiento de decision iniciado a
HENRY ANTONIO DUARTE MARQUEZ, representante legal de CANTERA
EL SUSPIRO SAS, en el proceso ejecutivo singular, instaurado por
ENRIQUE LOZANO SANTAELLA contra GONZALO LOZANO CARDENAS,
radicado bajo No. 544053103001-2017-00229-00, se procede a fijar
fecha y hora para la Audiencia contemplada en el inciso 3 del articulo
129 Codigo General del Proceso.

PROCESO EJECUTIVO Rdo.
SINGULAR No.544053103001 2017-00229-00
Demandante ENRIQUE Direccion Kilometro 9
LOZANO autopista de
SANTAELLA Villa del Rosario
Correo alquimagels@h | Teléfono 3153811550
Eléctrico otmail.com
Apoderado JUDITH CRUZ | Direccion Avenida 4AE No.
MOSQUERA 7-11 Barrio
Popular-Cicuta
Correo lajusticia9@gm | Teléfono 3174525440
Eléctrico ail.com
Demandado GONZALO Direccion de | Conjunto Sierra
LOZANO notificacion Nevada, casa E-
CARDENAS judicial 22 Autopista
Internacional-
Villa del Rosario
Correo Teléfono
Electronico
Incidentado HENRY Direccion Calle 11 No. 2E-
ANTONIO 75 Local 38-
DUARTE Cucuta
MARQUEZ
Correo canteraelsuspi | Teléfono 5715160-
Electronico rosas@gmail.co 3008801306
m

En aplicacion a la norma antes referida, se senala el dia 11 de noviembre
del ano 2020, a las 8 a.m., para llevar a cabo la Audiencia
correspondiente, en la cual se decretaran pruebas y se resolvera el
incidente incumplimiento de decision

Se advierte a los apoderados, para la Audiencia aqui decretada:
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1) Deber que tienen de asistir a la Audiencia, la cual no podra aplazarse
por inasistencia de alguna de ellas, salvo causa justificada oportunamente.

2) Preparar la misma, en cuanto lo que pueda proyectarse para el plan del
caso.

3) Los apoderados seran citados a través de los Correos Electronicos
senalados en este proveido, los cuales obran en esta accion, en caso que
hubieran sido cambiados deberan suministrarlos en el término de
ejecutoria de este proveido, para llevar a cabo la audiencia digital oficial y
a cargo de este juzgado.

4) Para llevar a cabo la audiencia digital antes resenada, se remitira diez a
quince minutos anteriores a la hora senalada de la audiencia, al correo
senalado previamente, el link para unirse a la misma, utilizando los
medios electronicos y nuevas tecnologias, por medio del sistema, programa
o aplicacion, que deberan descargar los apoderados, bajo su
responsabilidad, y manejo personal (lifesize).

NOTIFIQUESE.

N_O 9 a\%
ROSALIA GELV EMUS

Jueza

Ciro M.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.

- —
L9 H_H“'“«._\_\

——
— - _1—..\_\_"

El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

La nueva apoderada constituida por la parte demandante, en este proceso
abreviado, radicado bajo el N° 544053103001-2017-00036-00, adelantado
por BANCO DAVIVIENDA S.A. contra MARTHA CECILIA NEIRA
HERNANDEZ, solicitar se reactive esta accion por las consideraciones que
hace en el escrito que presenta, visto al folio 71 de este cuaderno.

Teniendo en cuenta el poder que obra al folio 72 de este cuaderno, se
reconoce como apoderada de la parte demandante a la Doctora DIANA
ZORAIDA ACOSTA LANCHEROS, con C.C. 53.388.605 de Bogota y T.P. No.
305.068 del C.S.J., para los efectos y términos del poder conferido, esto,
de acuerdo con lo consagrado en el art. 75 ibidem.

Requiérase al demandante para que presente el paz y salvo
correspondiente de la anterior apoderada que lo representaba en esta
actuacion.

Antes de decidir la peticion realizada por la apoderada de la entidad
demandada, pongase en conocimiento del Operador de Insolvencia, OSCAR
MARIN MARTINEZ, la misma, para lo que estime procedente. Librese el
oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE.

Yeskitths
ROSALIA GEL LEMUS

Juez
Ciro M.

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N° 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.

e —
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El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte

Se encuentra al Despacho el presente Proceso Ejecutivo, radicado bajo el
No. 544053103001-2016-00009-00, instaurado por ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ contra ECOOPSOS ESS EPSS, con el fin
de dar tramite a lo informado por el BANCO DE BOGOTA, en el escrito
visto a folios 2335 al 2338 del C. 1.

Para decidir este Juzgado hace las siguientes:
CONSIDERACIONES

La PROCURADURIA CUARTA DELEGADA, de la Procuraduria General de
la Nacion, ANTE EL CONSEJO DE ESTADO, CONCEPTO DE AUTO No.
047 / 2011, ante el CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA - SUBSECCION B, el que es
necesario tener en cuenta, por cuanto de manera detallada senala las
normas que rigen la inembargabilidad de los dineros provenientes del
presupuesto de la Nacion:

La legislacion presupuestal Colombiana consagra un principio presupuestal
sui generis: la inembargabilidad de las rentas presupuestales, del cual no
se observa paralelo en el derecho comparado.

En el estatuto organico del presupuesto nacional, se protege con la
inembargabilidad a las rentas incorporadas en el Presupuesto General de la
Nacién, asi como los bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman,
atributo que también se predica de las cesiones y participaciones que se
hacen a las entidades territoriales en el Titulo XII de la Constituciéon Politica,
capitulo IV.

(...) de la Ley 38 de 1989, ha hecho cabal desarrollo de la facultad que el
articulo 63 Constitucional le confiere para, por via de la Ley, dar a otros
bienes la calidad de inembargables.

Sin embargo, debe esta Corte dejar claramente sentado que este postulado

excluye temporalmente, el caso en que, la efectividad del pago de

obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de relaciones laborales

exige el embargo de bienes y recursos incorporados al Presupuesto General

de la Nacion.

(...) En consecuencia, esta Corte considera que en aquellos casos en los
1
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cuales la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias a cargo del
Estado surgidas de las obligaciones laborales, solo se logre mediante el
embargo de bienes y rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este
sera embargable en los términos del articulo 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo.

Posteriormente, el articulo 16 de la Ley 38 de 1989 fue subrogado por los
articulos 6 y 55 de la Ley 179 de 1994, segun los cuales son también
inembargables las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4 del
titulo XII de la Constitucion Politica. El articulo 16 de la Ley 38/89 y los
articulos 6 y 55 de la Ley 179/94 fueron compilados como articulo 19 del
actual Estatuto Organico del Presupuesto — Decreto 111 de 1996.

El articulo 19 del Decreto 111/96 fue demandado ante la Corte
Constitucional y declarado exequible mediante sentencia C-354 del 13 de
agosto de 1997. En la parte resolutiva la sentencia declara “Exequible el
Articulo 19 del Decreto 111 de 1996, que incorporé materialmente el art. 60
de la ley 179 de 1994, bajo el entendido de que los créditos a cargo del
Estado, bien sea que consten en sentencias o en otros titulos legalmente
validos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma
acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles,
es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en
primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando
se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u
organos respectivos”.

La Corte entiende la norma acusada, con el alcance de que si bien la regla
general es la inembargabilidad, ella sufre excepciones cuando se trate de
sentencias judiciales, con miras a garantizar la seguridad juridica y el
respeto de los derechos reconocidos a las personas en dichas sentencias.

(...) Podria pensarse, que sdlo los créditos cuyo titulo es una sentencia
pueden ser pagados como lo indica la norma acusada, no asi los demds
titulos que constan en actos administrativos o que se originan en las
operaciones contractuales de la administracion. Sin embargo ello no es asi,
porque no existe una justificaciéon objetiva y razonable para que unicamente
se puedan satisfacer los titulos que constan en una sentencia y no los
demds que provienen del Estado deudor y que configuran una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible. Tanto valor tiene el crédito que se
reconoce en una sentencia como el que crea el propio Estado a través de los
modos o formas de actuacién administrativa que regula la ley.

(...) En conclusion, la Corte estima que los créditos a cargo del Estado, bien
sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente vdlidos, deben
ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto -en primer
2
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lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate
de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u 6rganos
respectivos.

La inembargabilidad es un principio tan importante para la estructura del
sistema presupuestal colombiano, que cuando el por el juez desconoce esa
garantia que implica la inembargabilidad, se le considera reo disciplinario
que incurre en causal de mala conducta o causal de destitucion, que al ser
equiparada a falta gravisima puede ser sancionada con el mdximo reproche
disciplinario.

Los funcionarios ptblicos deben cumplir con los procedimientos y términos
establecidos para el pago de las sentencias judiciales. La inembargabilidad
tiene como corolario la obligaciéon que se impone a los funcionarios publicos
de tomar todas las medidas necesarias para pagar el importe de las
condenas contra el Estado que sean exigibles. Dice el inciso segundo del
articulo 19 del Decreto 111 de 1996:

No obstante la anterior inembarqgabilidad, los funcionarios competentes
deberan adoptar las medidas conducentes al pago de las sentencias en
contra de los érganos respectivos, dentro de los plazos establecidos para
ello, y respetaran en su integridad los derechos reconocidos a terceros en
estas sentencias.

Incumplir con esta obligaciéon de tomar las medidas presupuestales
necesarias se sanciona con la mdxima de las sanciones disciplinarias.

La regla general de inembargabilidad respecto de las entidades publicas del
orden nacional, seqgun la jurisprudencia del Consejo de Estado, tiene tres
excepciones:

La normatividad enunciada muestra asi que frente a la nacion no podrdn
embargarse las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general; ni
los bienes y derechos de los 6rganos que lo conforman.

(...) Con todo, la regla general de la no ejecucién de la Nacién presenta tres
excepciones, asi: La primera, relacionada con el cobro compulsivo de las
sentencias dictadas por la jurisdiccion administrativa; la segunda, con los
créditos laborales contenidos en actos administrativos; y la tercera, con los
créditos provenientes de contratos estatales. Excepciones que encuentran su
respaldo, en su orden, en el 177 del c.c.a.; en la sentencia C - 546 de la
Corte Constitucional; y en el art 75 de la ley 80 de 1993.

(...) Siguiendo los principios normativos del sistema presupuestal y la
orientacion marcada por la Corte Constitucional, las ejecuciones aqui
estudiadas en cuanto a las sentencias de esta jurisdiccion y los créditos
laborales no podrdn intentarse sino dentro del término senalado en el art
3
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177 del c.c.a. Frente a las ejecuciones derivadas de los contratos estatales
no se aplicard tal restriccion, y deberd estarse a las condiciones de pago
sernialadas en los mismos.

b) En conclusion, fuera de los bienes enunciados en los arts 63 y 72 de la
carta, son inembargables las rentas y recursos incorporados en el
presupuesto general nacional; asi como los bienes y derechos de los érganos
que lo conforman. Organos que, en principio, son los gue figuran enunciados
enlos arts 3°y 11 deldec 111 de 1996.

(...) c) De la interpretacién armonica de las distintas normas y en especial
del estatuto orgdnico del presupuesto nacional, puede concluirse, asimismo,
que las Empresas Industriales y Comerciales del Estado, las sociedades de
economia mixta, las empresas de servicios publicos domiciliarios en cuyo
capital la nacion o sus entidades descentralizadas posean el 90% o mds (las
que para efectos presupuestales de conformidad con el art 5° del dec 111 de
1996 se sujetan al régimen de las primeras) y las Empresas sociales del
Estado, no tienen el cardcter de érganos desde la perspectiva que senala el
Estatuto Orgdnico del Presupuesto y por ende, sequn las reglas generales,
son ejecutables y sus bienes sujetos a medidas cautelares.

(...) Por lo expuesto, puede aceptarse también que la ley 179 de 1994,
expedida sélo para modificar la organica del presupuesto nacional en su art
6 (inc 2°), mas que subrogar el art 16 de la ley 38, lo que hizo fué
interpretarlo por via de autoridad, para evitar la negligencia de la
administracién en la adopcion oportuna de las medidas conducentes para el
pago de las condenas judiciales. Fuera de lo dicho, esa aparente
subrogacion no pudo darse tampoco porque cuando ese art 6 de la ley 179
empez6 a regir ya el 16 de la ley 38 habia sido modificado por el art 336 del
c de p.c. (dec 2282 de 1989) relacionado con la ejecucion de entidades
publicas y aquélla no podia modificar este estatuto.

Tampoco puede aceptarse, en este mismo orden de ideas, que ese art 6° de
la ley 179 impida los embargos de bienes nacionales dentro de las
ejecuciones que busquen hacer efectivas las condenas impuestas en actos
administrativos, porque esta posibilidad surgié mds de la interpretacion que
la Corte hizo del principio de la inembargabilidad que de una norma que tal
situacion contemple, tal como se desprende de su sentencia C - 546. A igual
conclusiéon se arriba con la ejecucion de créditos derivados de contratos
estatales, permitida por el art 75 de la ley 80 de 1993, porque esa permision
no tiene restriccion alguna y el intérprete no podra crearla.

Aunque tiene relacién con el caso en estudio, ese no es el punto juridico que
debe desatarse para solucionar este caso. Por tal razén, el Ministerio Publico
no abordarad la discusion frente a la posiciéon del Consejo de Estado, aunque
tiene una conclusién diferente, por cuanto el andlisis del problema juridico
ha de hacerse teniendo en cuenta que las normas del Estatuto Orgdnico del

4
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Presupuesto tienen la naturaleza de Ley orgdnica y por tanto gozan de
supremacia sobre la ley ordinaria, asi ésta sea un cédigo.

En conclusion y conforme lo sefialado en la ley y en el concepto antes
transcrito se tiene:

Con todo, la regla general de la no ejecucion de la Nacion presenta tres
excepciones, asi:

1. La primera, relacionada con el cobro compulsivo de las sentencias
dictadas por la jurisdiccion administrativa;

2. La segunda, con los créditos laborales contenidos en actos
administrativos; y

3. La tercera, con los créditos provenientes de contratos estatales.
Excepciones que encuentran su respaldo, en su orden, en el 177 del
c.c.a.; en la sentencia C - 546 de la Corte Constitucional; y en el art
75 de la ley 80 de 1993.

Asi las cosas, siendo que es viable la materializacion de las ordenes de
embargo, debe insistirse en las mismas al BANCO DE BOGOTA,
decretadas dentro del presente proceso, remitiendo copia del presente
auto.

En virtud de los expuesto el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS
PATIOS,

RESUELVE:

PRIMERO. Insistir al BANCO DE BOGOTA sobre las 6rdenes de embargo
decretadas dentro del presente proceso. Por lo expuesto.

SEGUNDO: Por secretaria, remitir como anexo a los oficios al BANCO DE

BOGOTA, o copia del presente auto.

NOTIFIQUESE

N_ma\ua%
ROSALIA GELV EMUS
Jueza

b JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS
Jibq NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por estado
N® 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.

—

——  ———

-
El Secretario
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JUZGADO CIVIL DELCIRCUITO DE LOS PATIOS
Los Patios, Septiembre veintiuno de dos mil veinte
Dentro del presente proceso Ejecutivo, radicado bajo el N° 544053103001-
2015-00069-00, adelantado por DIEGO ALBERTO MORELLI BUENDIA
contra GLADYS MARTINA VERA DE ASCENCIO y OTRA, se allego el oficio
de embargo del inmueble debidamente diligenciado.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho ordenara el secuestro del

inmueble, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 515 del C. de P.
C.

Por otra parte, el Despacho observa que en la Anotacion No. 1 del Folio de
Matricula Inmobiliaria visto a folios 22 al 24 del C. 1, aparece vigente
Hipoteca constituida por CESAR GUILLERMO JAIMES ALBA al BANCO
CENTRAL HIPOTECARIO.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 539 del C. De P. C., ordenara la notificacion del
BANCO CENTRAL HIPOTECARIO, para que haga valer dicho crédito, bien
sea en proceso ejecutivo separado con garantia real o dentro de este
mismo proceso en accion mixta, dentro de los 30 dias siguientes a la
notificacion personal. Para tal efecto debera la parte actora cancelar el
arancel correspondiente.

Por lo expuesto, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO,
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la practica de la diligencia de secuestro del inmueble
de propiedad del demandado, ubicado en la Manzana U Casa 8 de la
Urbanizacion Santa Maria del municipio de Chinacota, identificado con
Matricula Inmobiliaria No. 264-13255.

SEGUNDO: Comisionar al INSPECTOR DE POLICIA DE CHINACOTA, para
que realice la anterior diligencia, con facultad para designar secuestre.
Librese Despacho Comisorio con los insertos del caso.

TERCERO: Notificar al BANCO CENTRAL HIPOTECARIO, para que haga
valer dicho crédito, bien sea en proceso ejecutivo separado con garantia
real o dentro de este mismo proceso en accion mixta, dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion personal. Para tal efecto debera la parte actora

cancelar el arancel correspondiente.
COPIESE Y NOTIFIQUESE

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO LOS PATIOS

NOTIFICACION POR ESTADO
(\'O g a\% La anterior i i ifi
providencia se notifica por estado
ROSALIA GE Z LEMUS N°® 61, Hoy, 22-SEP-2020 a las 7.00 a.m.
Jueza —
jfbq e e

= = = Y
o —

El Secretario

Avenida 10 # 19-33 local 3 urbanizacion videlso
Correo: jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax: 5805070
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CARLOS FERNANDO PEREZ CADENA
ABOGADO TITULADO U.L
ASUNTOS LABORALES, CIVILES y ADMINISTRATIVOS

RECIBIDO
JULIO 30-2020
HORA 12.42 P.M
Scnora
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE L.OS PATIOS
E.S.D.

Referencin: ORDINARIO

Demandante: GERARDO DUPLAT ISEA

Demandado: CONSTRUCTORA VINEDOS ARIJAU S.AS.
Radicado No. 129-2019

CARLOS FERNANDOQO PEREZ CADENA, mayor de cdad, vecino de esta
ciudad, abogado en ejercicio, identilicado con la cédula de ciudadania Nomero
13.257.313 de Clcuta, portador de la tarjeta profesional No.37.654 del C. S, de
la ), en mi condicion de apoderado del Doctor RAFAEL RAMIRO ARIZA
ANDRADE domiciliado en la ciudad de Bogota, conforme al poder que me fue
conferido y que fue allegado al | uzgado en debida forma, de manera respetuosa
me permito dar contestacion en tiempo a la demanda de la referencia en los
stguienfes termnos:

Sea lo primero recordar al despacho que ¢l proceso cursanie en su despacho
manticne su origen en decision de segunda instancia proferida por la Sala Civil
Familia del Honorable Tribunal Superior de Cicuta en la que declaro fa nulidad
a partir de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Civil del Cireuito de
Clcuta de fecha 9 de octubre de 2018 conservandose por disposicidn legal todo
lo demas, es decir que lo actuado dentro del proceso conserva su valor y en
consecuencia ¢l debate probatorio se encuentra cerrado, razén mas que
suficiente para alirmar que en modo algune corresponderia reabri a pruebas ni
aceptar nuevas demandas con nucvas pretensiones vy menos incluir g otros
demandados que no fueron vinculados en su oportunidad legal, pues ello
desconoceria lo ordenado por su superior: QUIE EN BASE A LO ANTES
ANOTADO Y CON EL DEBIDO RESPETO SOLICITO A LA SENORA
JUEZ, DECLARAR LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO A PARTIR
DEL AUTO QUE ADMITE UNA NULVA DEMANDA CON NUEVAS
PRETENSIONLS Y NUEVOS DEMANDADOS DENTRQ DEL PRESENTLE
PROCESO.

Que atendiendo a lo seilalado por la ley y a lo ordenado por la Sala Civil Familia
del Tribunal Superior de Cleula se proceda como corresponde a  dar
continuacion al proceso en el estado en que se encontraba al momento de ser
decretada la nulidad de la sentencia, esto es profiriéndose el fallo que en derecho
pueda corresponder teniendo como base todas y cada una de las prucbas
recaudadlas por conservar estas su valor probatorio.

Avenida 2 No.10-18 Edificio QVN! oficina 506 ~ Teléfonos: 5714890
Cel.301-7858502 E-mail: carper_57@hotmail.com Cucuta - Colombia



CARLOS FERNANDO PEREZ CADENA
ABOGADO TITULADO UL
ASUNTOS LABORALES, CIVILES y ADMINISTRATIVOS

Que no obstante lo anterior procedo a dar contestacion a la demanda que fue
notificada por orden de su despacho en los siguientes (érminos:

RESPECTO A LOS HECHOS

A todos los hechos relacionados con la nueva demanda del PRIMERO AL
DECIMO QUINTO, debo manifestar a la seiora Juez, que no son ciertos
respecto a mi representado y rifen con los expuestos en la demanda inicial toda
vez que de la simple lectura de los imismos se evidencia una enorme
contradiccion.

RESPECTO A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

En nombre de mi representado el Doctor RAFAEL RAMIRO ARIZA
ANDRADE, me opongo a wdas y cada una de las declaraciones y condenas
perseguidas en este proceso por carecer de fundamento legal y féctico alguno,
toda vez que mi mandante obra de buena fe y no puede ser objeto solidario de
obligacion alguna correspondiente a situaciones generadas al interior de una
Sociedad Anénima Simple y menos cuando no fue demandado inicialmente ni
vinculado al proceso para ejercer su delensa en debida forma, pretender a la
linalizacion del proceso y habiéndose concluido el debate probatorio vincularlo
sin haberse mantenido vinculo de ninguna naturaleza en forma directa con el
demandante para hacer nuevas pretensiones fuera del término legal y
desconociendo la orden del superior, es temerario y contrario a la fey.

En consecuencia, solicito respetuosamente al Despacho exonerar a mi
representado el Doctor RAFAEL RAMIRO ARIZA ANDRADE de todas y
cada una de las pretensiones incoadas en la nueva demanda, excluyéndolo de
toda responsabilidad respecto a lo manifestado por no ser parte integral del
presente litigio y condenandose en costas al demandante.

EXCEPCIONES

De manera respetuosa propongo en nombre de mij representado  como
perentorias las siguientes:

PRESCRIPCION.

Sin que por este hecho se entienda aceptada ninguna de las pretensiones de la
demanda, desde ya solicito al despacho se desechen todas las nuevas
prelensiones que se encuentren [uera de los términos de ley esto es, fuera del
término legal correspondiente tres afios a su presunta causacion.

Avenida 2 No.10-18 Edificio OVNI oficina 506 - Teléfonos: 5714890
Cel.301-7858502 E-mail: carper_S7@hotmail.com Cdcuta - Colombla
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INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION POR PASIVA

Mi representado no se encuenura obligado a reconocer ninguna de las
pretensiones de la demanda toda vez que son inexistentes y no se encuentran
causadas, no ha mantenido vinculo como persona natural de ninguna
naturaleza con el demandante quc le pueda generar obligacion alguna. '

BUENA FE Mi representado actia de buena fe, no se ha sustraido al
cumplimiento de obligacion alguna, pues el demandante no ha suscrito ni
realizado labor alguna con el demandado como persona natural y su vinculo se
dio con una sociedad andnima en condiciones de profesional independiente
por honorarios sin que ello responda a una situacién laboral como hoy se
pretende hacer ver al cambiarse los hechos de la demanda inicial y presentar
nuevas pretensiones distintas a las iniciales fuera de oportunidad.

Con su actuar indebido el demandante abusa del aparato judicial al interponer
nueva demanda desconociendo ta orden impartida “por ta Sala Civil Familia
del Honorable Tribunal de Cucuta pretendiendo un nuevo proceso con nuevas
pretensiones, nuevas pruebas v nuevos demandados.

Asi mismo propongo las excepciones de FALTA DE CAUSA' Y TITULO
LEGITIMOS, COBRO DE LO NO DEBIDO y ENRIQUECIMIENTO

SIN CAUSA.

Las cuéles seran probadas en el curso del proceso de llegarse a ello.

INNOMINADA.

Para que si en el curso del proceso resultare probada alguna otra excepcion la
sefiora Juez la declare de oficio.

Considero por demds oportuno expresar a la seriora Juez, que con la
interposicion de las mencionadas excepciones perentorias, desconozco la
procedencia de las nuevas pretensiones formuladas por el actor asi como la
obligacion de ser atendidas o reconocidas por mi representado, desconociendo

en consecuencia derecho alguno a favor de la parte actora.

Sustentaci(')n:

A la seiiora Juez con todo el respeto manifiesto que las excepciones
invocadas y propuestas con la presente contestacion, s¢ cr'l’cuentran
fundadas en las afirmaciones realizadas en la presente contestacion, ¢n las
prucbas ya recaudas en la demanda inicial y en lo ordenado por ’cl
Tribunal, no obstante expresar que a mi representado no se le habia

Avenida 2 No.10-18 Edificio OVNI oficina §06 - Teléfonos: 5714890
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presentado solicitud alguna relacionada con las pretensiones incoadas en
la nucva demanda habiendo trascurrido mas de cuatro afios de su
presunta causacion segin el propio demandante.

TACHA DE DOCUMENTOS

De manera respetuosa manifiesto al despacho que tacho todos los documentos
que se encueniran en copia simple, al carbdn y que no fueron suscritos por mi
mandante asi como todas aquellas que no fueron presentadas dentro de las
oportunidades legales para hacerlo.

HECHOS FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO

En derecho me fundo y en especial en lo sefalado en la carta Politica articulo
29 el debido proceso, el derecho a la defensa, en el Codigo General del
Proceso articulos 96, 100, 101 y demas normas concordantes.

Mi representado no ha mantenida como persona natural refacion de ninguna
naturaleza con ¢l demandante distinta a la amistad desecha por el actuar
indebido del actor que hoy pretende obtener el reconocimiento de derechos
infundados por presuntas labores realizadas en forma indebida a una sociedad
anénima simple, cambiando los hechos de la demanda primigenia en la que se
pretendian honorarios por una vinculacion profesional a una vinculacion
distinta, desconociendo la orden impartida porla Sala  Civil Familia  del
Honorable Tribunal Superior de Cucuta que declaro la nulidad a parlir de la
sentencia conservando lo demas en razdn a que lo pretendido en la demanda
consistia en presuntos honorarios cuyo tramite corresponde por competencia a
la justicia ordinaria laboral, con su actuar indebido se pretende revivir
términos ya vencidos y generar nuevas expectativas desconociendo el
equilibrio procesal que debe persistic en toda actuacion judicial..

Son estas las razones de derecho que considero suficientes para que el Juzgado
deseche todas las pretensiones solicitadas en contra de mi representado el
Doctor RAFAEL RAMIRO ARIZA ANDRADE, y en consecuencia se
decida liberarlo de toda responsabilidad, excluirlo de la demanda y condenar
en coslas al demandante.

PRUEBAS

INTERROGATORIO DE PARTE. [l demandante absolvera el
interrogatorio de parte que personalmente le formulare el dia y hora que para
wal efecto se seiale o que haré llegar en sobre cerrado, reservandome el
derecho a exhibir documentos y solicitar reconocimiento de los mismos.

Avenida 2 No.10-18 Edificio OVNI oficina 506 - Teléfdnos: 5714890
Cel.301.7858502 E-mail: carper_57@hotmail.com Cucuta - Colombta
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DOCUMENTALLS

Me adhiero a la documental allegada por la sociedad demandada y que obra
en el proceso asi como a los lestimonios ¢ interrogatorios obrantes.

NOTIFICACIONES
Las personales las recibiré en la secretaria de su despacho o en mi oficina
ubicada en la Avenida 2 No.10-18 oficina 506 Edificio Ovni de la ciudad de
Cucuta.

Mi representado en la calle 93A — 11-36 of 301 de la ciudad de Bogota.

Correo electronico Carper_57(@houmail.com.

De la sefiora Juez.

Cordialmente,

CARLOS FERNANDY PEREZ CADENA
C.C. N0.13.257.313 de Chicuta.
T. P. No.37.654 del C. S. de la J.

T
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AL VIGESIMO TERCERO: No es cierto que la sociedad F.G ROYAL LTDA no
haya suministrado las cuentas correspondientes, pues es evidente que producto
de la accion de tutela referida todas las cuentas tuvieron que ser entregadas.

No es cierto que hayan pasado 10 afios sin tener conocimiento de las gestiones
realizadas por el sefior Hernando José Gene Barbosa, lo que ha sucedido es que
durante 10 afos el sefior Juan Hernando Fonseca Montafiez, se desentendid
absolutamente de su papel de socio en F.G. ROYAL LTDA, no aportando
absolutamente nada y no prestando la colaboraciéon que un socio debe prestar, y
ahora sencillamente se acerca a cuestionar la administracién del sefior Hernando
José Gene Barbosa que lo Gnico que ha hecho es cumplir con todos los
compromisos adquiridos por F.G. ROYAL LTDA y administrarla de manera
diligente honesta y eficiente, logrando sacar adelante el proyecto que el sefior
Juan Hernando Fonseca abandono, eso si hace por lo menos 10 afios.

AL VIGESIMO CUARTO: No me consta. Me atengo a los documentos que se
alleguen al expediente.

III. EXCEPCIONES DE MERITO
3.1. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE RENDIR CUENTAS

Falta de legitimacién en la causa por activa:

Frente al Contrato de Sociedad el articulo 98 del Codigo de Comercio dispone
que:

"Por el contrato de sociedad dos o mds personas se obligan a hacer un
aporte en dinero, en trabajo o en otros bienes apreciables en dinero, con
el fin de repartirse entre st las utilidades obtenidas en la empresa o
actividad social. La sociedad una vez constituida legalmente,
forma una persona juridica distinta de los socios
individualmente considerados.” (Negrilla fuera de texto)

Es decir que la sociedad por ser una persona juridica, actia a través de los
érganos formados, a saber, la asamblea general de accionistas o junta de socios,
junta directiva, y representante legal, estos dos Gltimos denominados por la ley
genéricamente como administradores.

Respecto de la presentacién de informes o de la rendicién de cuentas la ley
mercantil ha establecido de manera clara que el administrador deber4 presentar
Jos informes de su gestion ante la asamblea de accionista o junta de socios.
Es asi como expresamente el articulo 46 de la Ley 222 de 1995 establece:

ARTICULO 46. RENDICION DE CUENTAS AL FIN DE
EJERCICIO. Terminado cada ejercicio contable, en la oportunidad
prevista en la ley o en los estatutos, los administradores deberan
presentar a la asamblea o junta de socios para su aprobacién o
improbacion, los siguientes documentos:



1. Un informe de gestién.

2. Los estados financieros de propédsito general, junto con sus notas,
cortados a fin del respectivo ejercicio.

3. Un proyecto de distribucién de las utilidades repartibles.

Ast mismo presentaran los dictémenes sobre los estados financieros y los
demds informes emitidos por el revisor fiscal o por contador publico
independiente. (Negrilla fuera de texto)

Respecto de la asamblea o junta de socios el cédigo de comercio en su articulo
419, establece:

ARTICULO 419. <CONSTITUCION DE ASAMBLEA GENERAL DE
ACCIONISTAS>. La asamblea general la constituiran los accionistas
reunidos con el quérum y en las condiciones previstas en los estatutos.

Dicho lo anterior, obsérvese como, frente a Ia obligacién de rendir informes de la
administraciéon de una sociedad, la Ley establecié un sujeto activo y un sujeto
pasivo, dejando claro cdmo se debe cumplir la obligacién de rendir cuentas o
informes, y quien es legitimado para pedir esa rendicion de cuentas. La norma
claramente establece que las cuentas deben ser rendidas frente a la
asamblea de accionistas o frente a la junta de socios, quedando
claramente evidenciado que un socio por si solo y de manera directa no es
legitimado para pedir una rendicién de cuentas, como erradamente lo
pretende el extremo accionante en la demanda que nos concentra.

Es evidente entonces que si un socio no cuenta con la facultad legal de solicitar de
manera individual cuantas al administrador de una sociedad, tampoco le
asiste la obligacion al administrador de la sociedad, de entregarle
cuentas a un socio que de manera individual, decide, en incumplimiento
de la ley, exigir cuentas.

Igualmente es claro que el administrador de una sociedad no sélo tienen la
obligacién de rendir cuentas anualmente, pues la Ley también ha establecido que
éste tltimo deberd presentar informe de su gestién cuando lo exija el érgano
competente, que no son otros que la junta directiva, la cual tiene la funcién de
designarlo en las sociedades anénimas sino ha sido delegada esta funcién a la
asamblea general de accionistas (articulo 440 del Cédigo de Comercio) o el
méaximo érgano social en las sociedades que no cuentan con la junta directiva.

Por lo anterior podemos afirmar que a um socio individualmente
considerado no le asiste el derecho de exigir rendicion de cuentas a
los administradores, por cuanto la ley comercial asigné tal
competencia a los organos sociales, asamblea de accionistas, junta de
socios 0 junta directiva y por ende el administrador solamente esta
obligado a rendir cuentas a los érganos determinados por la Ley
(Arxticulos 45y 46 de la Ley 222 de 1995)

En consecuencia, el aca demandante actuando como un socic NO LE ASISTE
LA LEGITIMIDAD para solicitar de manera individual y sin cumplir con lo
establecido en el codigo de comercio una rendicion de cuentas. La ley NO le
otorgd el derecho a un socio individualmente considerado de exigir que le rindan
cuentas.



Las normas en las que el extremo demandante estid apoyando su exigencia de
rendicion provocada de cuentas, no son aplicable en materia societaria en donde
hay normas especiales. Insistimos carece de legitimidad el extremo accionante en
esta demanda, pues como se vio anteriormente un socio individualmente
considerado no esti facultado para exigirle cuentas de gestibn a los
administradores, debido a que la exigencia de rendicién de cuentas debe hacerla
el organo de la sociedad al cuales les fue asignada legalmente tal funcién.

3.2. INEPTA DEMANDA

a) El conflicto que plantea el extiremo demandante no puede ser
tramitado a través de un proceso de rendicion provocada de
cuentas:

Lo que se pretende a través del proceso que nos concentra, no puede ser
tramitado por via de una demanda de rendicién provocada de cuentas. El
articulo 87 de la Ley 222 de 1995, el cual fue modificado por el articulo 152 del
Decreto 19 de 2012, establece en su enunciado; “(...) que uno o mas socios, que
representen no menos del 10% del capital social o alguno de sus
administradores, siempre que se trate de sociedades, empresas unipersonales o
sucursales de sociedad extranjeras que a 31 de diciembre del afio
inmediatamente anterior registren activos iguales o superiores a cinco mil
(5.000) salarios minimos legales mensuales vigentes o ingresos iguales o
superiores a tres mil (3.000) salarios minimos legales mensuales vigentes,
podran solicitar a la Superintendencia de Sociedades la adopcién de las
siguientes medidas (...)". A su vez en su paragrafo dos, del mismo articulo,
estipula que las sociedades, sucursales de sociedad extranjera o empresa
unipersonales no sometidas a la supervision de la Superintendencia Financiera,
que no reunan los requisitos establecidos en este articulo podran hacer uso de la
conciliacién ante la Superintendencia de Sociedades para resolver los conflictos
surgidos entre los asociados o entre estos y la sociedad. Sin perjuicio, de acudir
en via judicial en los términos del articulo 252 de la Ley 1450 de 2011 por el cual
se le otorgan funciones jurisdiccionales a la Superintendencia de Sociedades, por
el articulo 44 de la Ley 1258 de 2008.

Por su parte versa en la Ley 1258 de 2008 en su ARTICULO 40. RESOLUCION
DE CONFLICTOS SOCIETARIOS. Las diferencias que ocurran a los
accionistas entre si, 0 con la sociedad o sus administradores, en
desarrollo del contrato social o del acto unilateral, incluida la impugnacién de
determinaciones de asamblea o junta directiva con fundamento en cualquiera de
las causas legales, podran someterse a decision arbitral o de amigables
componedores, si asi se pacta en los estatutos.

Aunado a lo anterior y de acuerdo a los estatutos societarios (documento
aportado por el exiremo accionante como prueba), el su CAPITULO V.
DURACION - LIQUIDACION - DISOLUCION- DIFERENCIAS,
NUMERAL 5.7 establece lo siguiente:

Capitulo V, Numeral 5.7. Establece que las diferencias que ocurran dentro
de la sociedad y los socios o entre los socios con motivo de la sociedad
deberdn ser sometidos a la decision inapelable tres arbitros elegidos por



las partes y si no se pusieren de acuerdo los drbitros serdn designados
por la Camara de Comercio de Cicuta, los érbitros fallaran en
concordancia y facultades para decidir las pretensiones opuestas (...)

Con base en lo anterior se considera que Ja demanda es inepta en el sentido que el
marco normativo expuesto y lo estipulado por quienes conforman la sociedad en
sus estatutos, se establece claramente el procedimiento seguir ante las diferencias
presentadas entre las socios, la sociedad y sus administradores, es por esto que la
rendicién de cuentas provocada que hoy nos concentra no es la via judicial para
dar respuesta a las pretensiones de la parte demandante del presente, por lo que
se debe desestimar de plano la misma.

b) Lo que se pretende no puede ser tramitado por via de una
demanda de rendiciéon provocada de cuentas:

Como se menciona en el capitulo de esta demanda en donde se hace referencia a
la contestacion de los hechos, es evidente que el extremo accionanie mas que
solicitar una rendicién de cuentas, lo que esti haciendo es cuestionar miltiples
negocios de compraventa, y exigiendo que, contrario a la realidad, se tengan en
cuenta unos valores que ese extremo estima de manera arbitraria fueron los que
correspondieron a esas ventas.

En razon de lo anterior, y teniendo en cuenta que la solicitud de rendicién
provocada de cuentas.se basa en unas consideraciones que no hacen parte de la
vida juridica y de lo que en efecto esta demostrado de acuerdo con las escrituras
publicas de compraventa y los certificados de libertad y tradicién de venta de los
inmuebles, es necesario que el Despacho desestime la rendicion provocada de
cuentas deprecada, y que en cumplimiento de la ley procesal, desestime lo que de
manera tacita estd pretendiendo el extremo accionante, que es cuestionar
negocios juridicos. Es imperioso que el extremo accionante haga uso de la via
correspondiente, que no es la rendiciéon provocada de cuentas, si es que considera
que sus pretensiones de desestimar negocios juridicos sean revisadas.

Por lo anterior y teniendo en cuenta que la rendicién provocada de cuentas no es
un procedimiento para cuestionar un negocio juridico de compraventa
legalmente celebrado, es menester que el sefior Juez desestime la demanda y sus
pretensiones, pues de lo contrario se estaria materializando una nulidad
insanable.

3.3. IMPOSIBILIDAD DE APROVECHAMIENTO DE PROPIA CULPA

a) Ausencia de adecuado ejercicio de derechos legales para
participar o para realizar una asamblea:

El extremo accionante con su obrar, estd buscando evitar seguir el conducto
regular que para la rendicion de cuentas en una sociedad comercial se debe
seguir. Al extremo accionante en su calidad de socio de la F.G. ROYAL LTDA le
asiste el derecho de exigir la realizacion de una asamblea de accionistas, para que
alli, en el escenario legal correspondiente, se exija y lleve a cabo la
correspondiente rendicién de cuentas. La Ley comercial de manera muy puntual
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establece cuando se rene la asamblea general de accionistas y el derecho, \)( /

veamaos:

ARTICULO 422. <REUNIONES ORDINARIAS DE IA ASAMBLEA
GENERAL - REGLAS>. Las reuniones ordinarias de la asamblea se
efectuardn por lo menos una vez al afio, en las fechas sefialadas en los
estatutos y, en silencio de éstos, dentro de los tres meses siguientes
al vencimiento de cada ejercicio, para examinar la situacién de la
sociedad, designar los administradores y demds funcionarios de su
eleccion, determinar las directrices econdémicas de la compaiiia,
considerar las cuentas y balances del ultimo ejercicio, resolver sobre la
distribucion de utilidades y acordar todas las providencias tendientes a
asegurar el cumplimiento del objeto social.

St no fuere convocada, la asamblea se reunira por derecho propio
el primer dia habil del mes de abril, a las 10 a.m., en las
oficinas del domicilio principal donde funcione Ila
administracion de la sociedad.

Los administradores permitirdn el ejercicio del derecho de inspeccién a
los accionistas o a sus representantes durante los quince dias anteriores a
la reunion.

Es evidente que a cada socio le asiste el derecho, y asi también la
obligacién, en caso de no celebracién de la asamblea anual para la rendicién de
cuentas, a ejercer el derecho consagrado en la ley de asistir a la reunién que por
derecho propio tiene la asamblea de reunirse. Entonces es evidente que el acé
accionante, no ha ejercido el derecho que tiene a efectos de lograr obtener las
cuentas pretendidas, haciendo wuso de los mecanismos legales que son
procedentes y que la ley comercial estableci6, afirmacién esta que ademas de
tener soporte juridico en la norma transcrita, tiene soporte fictico en la falta de
prueba alguna de solicitud siquiera de realizacién de una asamblea de la sociedad
F.G ROYAL.

Es improcedente entonces que con esta accién judicial, que como ya se menciond
en otra excepcidon de mérito no es procedente por la falta de legitimacién en la
causa por activa, se pretenda incumplir el contenido de la ley comercial, evitando
que las formalidades que la Ley ha previsto sean observadas y cumplidas en
desarrollo del contrato de sociedad suscrito.

b) Ausencia de camplimiento de obligaciones como socio y como
Represéntate Legal suplente:

Aunado a lo anterior y no de menor importancia, se le solicita al Despacho, que
haga especial hincapié en el hecho de que el sefior Juan Hernando Fonseca,
extremo accionante en este proceso, es nada més y nada menos que el accionista
del 50% de la sociedad F.G. ROYAL LTDA, y el Representante Legal Suplente de
la misma. Estas dos condiciones adquieren altisima relevancia para el analisis de
las pretensiones del proceso que nos convoca, pues no es comprensible que hoy
10 afios después de los supuestos hechos que estdn motivando la pretensién de
rendicién provocada de cuentas, el accionante venga a desdecir de la
administracion del sefior Hernando José Gene Barbosa, cuando todo el tiempo y



durante toda la vida de la sociedad ha contado con las calidades de administrador \)(

también de la sociedad, es decir, ha estado investido de poderes como socio y de
obligaciones en su calidad de Representante Legal suplente.

Venia ahora a través del proceso que nos convoca el exiremo accionante a
solicitar una rendicién de cuentas, cuando desde el dia de la constitucién de la
sociedad en su calidad de Representante Legal Suplente ha tenido también la
carga de administrar la sociedad, es buscar en la justicia que se excuse su
inactividad, falta de responsabilidad y ausencia absoluta de cumplimiento de sus
deberes legales como socio y como administrador de la sociedad.

No es procedente que el Despacho legalice a través de este proceso, la evidente
falta de cumplimiento de las obligaciones del extremo accionante, que en cambio
de cumplir con los deberes que le corresponden como accionista y como
administrador, pretende verse como un simple tercero independiente. No es legal
ni aceptable que se conceda la pretensiéon de rendicion de cuentas deprecada, por
todas las excepciones en este escrito expuestas, y tampoco lo es, por que el sefior
accionante es un administrador dentro de la sociedad y obrando como tal no le
asiste el derecho de presentarse a pedir una rendicion de cuentas por el medio en
que lo esti haciendo en este proceso.

3.4. IMPOSIBILIDAD DE RENDICION DE CUENTAS POR
SUSTRACCION DE MATERIA

Los hechos que se ponen de presente en la demanda, corresponden a
hechos anteriores a la constitucion de F.G. ROYAL LTDA:

Como se menciona en la contestacién del capitulo de hechos y como el mismo
despacho puede corroborar de acuerdo con el contenido de las alegaciones
facticas del extremo accionante, la propuesta del demandante es que mi
representado, presente una cuentas basadas en supuestos hechos, acontecidos
antes de la creacién y nacimiento a la vida juridica de la sociedad F.G. ROYAL
LTDA. Es asi como indica de manera inexplicable y reiterada en el capitulo de
hechos de la demanda, que el administrador Hernando José Gene Barbosa, debe
entregar cuentas por supuestos de los meses de enero y febrero de 2008, cuando
esta probado més alla de toda duda que la creacion de la sociedad sucedi6 el 22
de abril de 2008, fecha posterior.

En razéon de lo anterior, y por sustraccion de materia, es evidente la
improcedencia e ilegalidad de la solicitud de rendicién de cuentas del extremo
accionante, pues a mas de estar haciendo uso de una accidén improcedente como
se estd indicando en otras excepciones y aparies de esta contestacion, esta
pretendiendo ilegalmente que se le rindan cuentas de hechos anteriores al
nacimiento de la vida juridica de la sociedad, peticién que inclusive podemos
afirmar, le esta vetada al érgano legitimo para solicitar rendicién de cuentas que
es la asamblea.

En razon de lo anterior la rendicion de cuentas deprecada, debe ser desestimada
de plano habida cuenta que se estd solicitando un imposible, que es rendir
cuentas de una sociedad que no existia, para el momento en que
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supuestamente se celebraron unos negocios juridicos, en los que el extremo
accionante apoya sus desatinados nimeros.

No puede el despacho permitir que de manera irracional e ilegal, faltando a la
técnica contable e inclusive a la logica, se permita presentar como estimacién de
cuentas unos nimeros que s6lo estdn en la imaginacion del extremo accionante y
que hacen referencia a un momento del tiempo gue esta probando no existia la
sociedad F.G. ROYAL LTDA, y que contrario a la realidad, reflejan el deseo de
obtener unos altisimos beneficios econdmicos, haciéndose de argumentos
ilogicos, irreales y carentes de soportes factico o académico, como corresponderia
a una rendicién de cuentas aportada por el extremo demandante en un proceso
de esa naturaleza.

Es evidente entonces que materialmente rendir las cuentas que esta pidiendo el
extremo accionante es imposible, por la carencia de objeto probada, que los
fundamentos temporales ya mencionados, arrojan.

3.5. ERROr FACTICO Y JURIDICO DE LAS CUENTAS APORTADAS
POR EL EXTREMO ACCIONANTE

Se pretende una gestion carente de costos y se presentan unas cuentas
basadas en hechos irreales:

Como podra observar el Despacho, el extremo accionante en el capitulo de la
demanda denominado “JURAMENTO ESTIMATORIO” presenta unas cuentas
que a su parecer, deben corresponder a las cuentas que el sefior Juez debe
aceptar.

Al respecto de las mismas, vale la pena indicar que no hay nada més alejado de la
realidad, de la técnica y de los negocios, de los niimeros que arbitraria e
injustificadamente presenta el exiremo accionante. Veamos:

a) Fundamentos irreales para las cuentas presentadas:

Como puede observar el Despacho las cuentas que aporta el extremo accionante
sencillamente corresponden a los precios que arbitrariamente le asigna el
demandante a cada uno de los lotes que se comercializaron o que estin
pendientes de ser comercializados, para considerar que la mitad del namero
resultante de la sumatoria de todas las ventas es lo que le asiste como derecho.

\
Ve

Nada maés alejado de la realidad, pues como estd claramente probado con -

escrituras y certificados de libertad y tradiciéon, cada venta tiene un precio
particular, y eso es lo que una contabilidad responsable debe reflejar, no nimeros
que sin ningiin fundamento a alguien se le ocurre incluir en un cuadro de Excel.

Los precios que incluye el extremo accionante para presentar lo que llama la
suma adeuda, son falaces, carentes de fundamento e irreales.

b) Falta de aplicacién de estindares minimos contables para realizar las
cuentas:



Es bastante llamativo que el extremo accionante no incluya ni un solo gasi¢ \X\/Y \/

realizado por la sociedad durante toda su existencia en los niimeros que aporta,
lo que revela que considera que las obras de urbanismos del predio aportado a la
ceracion de la sociedad, la comercializacion de los lotes que hasta la fecha se han
vendido, y el trabajo que si ha hecho el sefior Hernando José Gene Barbosa entre
otras, sucedieron todos por obra y arte de magia, ES DECIR, TODO EL OBJETO
SOCIAL SE DESARROLLO, SEGUN LO EXPRESADO EN LA DEMANDA, SIN
INCURRIRSE EN UN SOLO PESOS DE GASTOS. iNADA MAS ALEJADO DE
LA REALIDAD DE LOS NEGOCIOS!!!

Adicional a lo anterior, como conclusion de las cuentas aportadas por el extremo
accionante, pareciere que el objeto social de F.G. ROYAL LTDA hubiera tenido un
tratamiento tributario especial, que de paso sea dicho desconocemos por
completo, pues se trata de una sociedad que supuestamente no tiene pagar
impuestos, y que funciona con unos estandares diferentes a los que contienen el
Estatuto Tributario Colombiano. Es evidente la absoluta irracionalidad e
irrealidad sobre la que se fundan las cuentas aportadas por el extremo
accionante, lo que de suya nuevamenie brinda razones al Despacho, para
rechazar las pretensiones de la demanda.

¢) Imposicion de obligaciones inexistentes en el ordenamiento juridico
colombiano: :

Como si no fuera suficiente haberse vasado en hechos irreales y haber presentado
cuentas que no incluyen ni un solo gasto asociado al desarrolio del objeto social
de F.G. ROYAL LTDA, el extremo accionante incluye dentro de los nimeros que
propone como cuentas, la solicitud de que el valor de lo que considera su utilidad
le sea indexado.

El respecto vale la pena dejar claro que la indexaci6n es una obligacién que debe
tener un fundamento legal para ser solicitada, y para el caso de las sociedad no
existe ninguna norma en el codigo de comercio, que establezca que un socio
tienen derecho a que le indexen lo que considera que son sus utilidades. No hay
obligacién para las sociedades de pagar a los socios indexacién alguna de aquellos
dineros que se lleguen a definir como dividendos para un socio particular.

La solicitud de que los montos que el extremo accionante considera son sus
utilidades sean indexados, es abiertamente carente de fundamento legal, y asi
también carente de fundamento factico, pues se est4 solicitando la indexacién de
unos dividendos que actualmente no existen.

Como gran conclusién podemos afirmar que ias cuentas presentadas por el
exiremo accionante, violan flagrantemente el contenido del articulo 445 del
codigo de comercio, que establece:

ARTICULO 445. BALANCE GENERAL E INVENTARIO DE LAS
SOCIEDADES ANONIMAS. Al fin de cada ejercicio social y por lo menos
una vez al afio el treinta y uno de diciembre, las sociedades anénimas
deberdn cortar sus cuentas y producir el inventario y el balance general
de sus negocios.

El balance se hara conforme a las prescripciones legales y a las
normas de contabilidad establecidas (Negrilla fuera de texto)
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Bancolombia®™

Medellin, agoste 6 de 2020
Ciudad

Titular
Gédula o Nit.
Crédite
Mora desde

Tasa maxima Actual

Producto Crédito
Pagaré 2160085409

DEBBIE DUALIBI TABARES JORDAN
66,917,746

8160085409

abril 10 de 2018

24.24%

Liguidacién de {a Obligacién a_abr 10 de 2018

Capital

Int. Corrientes a fecha de demanda
Intereses por Mora

Seguros

Total demanda

Valor en pesos
24,863,457.00
B,812,898.00
0.00
0.00
33,676,355.00

Saldo de la abligacién a ago 6 de 2020

Capital

Interes Corriente
Intereses por Mora
Sequros en Demanda
Fotal Demanda

SSEAC

Valor en pesos
24,863,457 .00
881289800
13,210,701.80
0.00
46,887,056.90
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Bancolombia™
Medellin, agasto 6 de 2020
Producte Crédite
Pagaré 8160086446
Ciudad
Titular DEBBIE DUALIBI TABARES JORDAN
Cédula o NIt 66,917,746
Cradito 8160086446
Mora desde abril 10 de 2018
Tasa maxima Actual ) 24.24%
Liquidacién de |a Obligacién a junTB de 2018

Valor en pesos
Capital 37,328,019.00
Int. Corrientes a fecha de demanda 11,885,220,00
Interases por Mora 0.00
Seguros 0.00
Total demanda 49,213,239.00
1 . Suldo da la obligacién a ago 6 de 2020 |

Valor en pesos
Capital 37,328,019.00
Interes Corriente 11,885,220.00
Intereses por Mora 17,880,684,32
Seguros en Demanda 0.00
Total Demanda 67,093,923.32

SSEAC
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" 11/8/2020 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - N, De Santander - Los Patios - Outlook

-

Liquidacién SOLICITUD PROCESO: ALUMINIOS ONAVA SAS Y OTRA - RAD: 00191/2018 <’\

Maria Consuelo Martinez <abogada.mcmartinez@juridica-consuelo.com.co>
Mar 11/08/2020 14:34

Para. Juzgado 01 Civil Circuito - N. De Santander - Los Patios <Jcctolospat@cend0J ramajudicial.gov.co>
CC: DEBBIE TABARES <DUALIBITABARES@hotmail.com>

0 2 archivos adjuntos {202 KB)
DEBBIE DUALIBI TABARES JORDAN--8160085409.pdf; DEBBIE DUALIBI TABARES JORDAN--8160086446.pdf:

Sefior (a}

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
MUNICIPIC DE LOS PATIOS
PATIOS N.S.

\. %
REF.: Ejecutivo Singular de BANCOLCMBIA S.A
V5. ALUMINIOS ONAVA S.A.S ¥ OTRA, RAD. No 2018-00191

~~ Como apoderada de la parte demandante en el proceso en
referencia, allegdé 1las liguidaciones de los siguientes créditos,
crédito obligacidén cartera moneda legal Nro. 8160085409, crédito
obligacidén cartera moneda legal Nro. 8160086446, e intereses del Banceo,
para su aprobacién.

Acredito a este despachc judicial el envio del escrito de las

liquidaciones de crédito mediante el canal
digital DUALIBITABARES®@HOTMAIL.COM, como lo establece el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de
20240.

Cordialmente,

MARIA CONSUELO MARTINEZ DE GAFARO
Abogada Externa

Av. 6° Nro. 1'0-76, Of. 302 Edificio Bancoquia
Contacto: 5710366 - 3108027291

Email: ghogada.memartinez@juridica-consuelo.com.co







Referencia: Procesos Acurmulados
Ordinarios de Resolucién de Contrato y de Responsabilidad

Radicado: 54405310300120180000602
Demandante y Demandado: Urbanizadora ibiza S.A.
Demandantes: Cesar Henry Rincon Quintero
Ana Teresa Vega Quiroga
Senores

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS Recibio 14-09-2020
jectolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad Hora: 11:43 Ciro M.

Atento Saludo: :
Tengo a bien dirigirme al despacho acorde a la norma contenida en el inciso 2° numeral 3°

del articulo 322 del CGP., que autoriza precisar de manera breve dentro delos tres (3) dias
siguientes a su finalizacién, los reparos concretos que le hace a Ia decision, sobre los cuales
versaré la sustentacién que hard ante el superior.

Los reparos enunciados en la audiencia y que preciso hoy en éste escrito, son:

- Dosnulidades

~ Causal 2* Pretermitir integramentela instancia

-~ Causal 8* Nonotificar el auto admisorio lareformade]ademanda
- INSANEABLES

Su fundamento: Articulo 133,134 y 135 del CGP.
OPORTUNIDAD: Antes de que se dicte sentencia o con posteridad a ests, si ocurrieren enella,
Materializacién:

El Juzgado incurrié en las dos causales de nulidad y no las subsané en el control oficioso
de legalidad impuesto por el orden legal, cuando dentro del tramite de la audiencia inicial
accedid a incorporar Ia prueba nueva y esa prueba debia regirse para su incorporacién en
los términos de debido proceso dispuestos parala reforma dela demanda principal.

Omitidos estos estancos para la reforma de la demanda al incorporar e inmediatamente

proferir sentencia anticipada, determinan que no hubo notificacién del admisorio de la

reforma; que esa reforma incumpli6 el rigor procesal de ser antes de fijar fecha para la
audiencia inicial y que el demandante no la acoplé en una sola demanda.

Entonces, desatendida la norma del numeral 3° del articulo 93 del CGP., que prevé: " Para
reformarla demanda es necesario presentarla debidamente integrada en un solo esctito’.
Exdste el incumplimiento y acorde al numeral 4 del CGP., debié obrarse asi: "En caso de
reforma posterior a la notificacion del demandado, mediante auto admitirla y notificarla
por estado y ordensr correr traslado al demandado o su apoderado por a mitad del
término inicial..". Tampoco se cumplié cuando el derecho a la defensa en el debido
proceso garantizador del numeral 5° del articulo g3 del CGP., prevé que: "Dentro del nuevo
traslado el demandado podr4 efercitar las mismas facultades que durante el inicial'. Esa
garantia no se garantizé pues la prueba con que reformé la demanda se aport6 sin ajuste

al debido proceso que lo regla.

Luego, si omiti6 lo transcrito, ilégico resulta exigir ahora que no se presentd la excepcién
previa cuando no garantizé presentarla, siendo una violacién, resuelve tildarla el pedido de
nulidad despachandola extemporanea cuando la nulidad ocurri6 en la sentencia, o que
siendo INSANEABLES resuelva aplicar procedimiento de saneamiento INAPLICABLE
en causales que impiden su saneamiento con sentencia anticipada.



La pretermision de la instancia resulta de la desatencién de una garantia procesal que se
establecié porla autoridad que legislé y que determiné en el articulo 93 del CGP., un orden
procesal con exclusién del desorden para suprimir lo incorrecto segtin un criterio
personal o de una norma, determinados en la forma correcta de estar dispuestas las cosas
o las personas en el espacio o de sucederse los hechos en el tiempo. Entonces si la
ordenacién dispensada como la manera correcta segiin determinada norma en éste caso
de reformar la demanda, debe seguirse la regla del articulo 93 del CGP., en la especial
armonta de las relaciones humanas dentro de una colectividad.

La Sala de Casacién Civil en el Radicado SC4960/2015 /2009-00236-01) sefialé:

2.2. La causal quinta de casacién -ha dicho la Corporacién- tiene como supuesto
que se haya incurrido en «alguno de los supuestos de nulidad previstos por el
ordenamiento juridico», razén por la cual es «completamente improcedente
una acusacién en la que se denuncien irregularidades que no han existido, o que,
de haber existido, no se encuentran descritas clara e inequivocamente dentro de
tal categoria», lo que impide que «cualquier anomalia del proceso pueda ser
alegada como tal, habida cuenta que, se insiste, ella signe estando presidida por
el principio de especificidad o taxatividad» (CS] SC, 24 Oct 2006, Rad. 2002-
00058-01) Negrillasy subrayasex texto original.

La causal de nulidad alegada surgi6 en permitir de hecho una reforma de demanda sin el
mas minimo ajuste al debido proceso consagrado en el articulo 93 del CGP., en concreto
en que incumplié el numeral 4° de esta norma que prevé: “4. En caso de reforma posterior a
la notificacion del demandado, el auto que la admita se notificard por estado y en él se
ordenard correr traslado al demandado o su apoderado por Ja mitad del término inicial, que
correrd pasados tres (3) dias desde la notificacion. Si se incluyen nuevos demandados, a
estos se les notificard personalmente y se les correrd traslado en Ia forma y por el término
sefialados para Ia demanda inicial’. Podra observarse que la nulidad la generé no notificar
esta reforma como lo dispensa la Ley y siendo éste parte del primer acto a notificar el de
admision de la demanda, la irregularidad es una causal prevista en el numeral 8° del
articulo 133 del CGP., la advertida falta de notificacion por estado del auto admisor de la
reforma, corresponde a la irregularidad de dejar de notificar una providencia que atafie
al auto admisorio de la demanda, el defecto no se SANEA y tampoco se corrige con la
notificacién omitida, pues sera nula la actuacién posterior, toda vez que, y asi se aduzca
saneamiento, con la irregularidad se pretermitié la instancia.

Sin embargo, aquel requisito de haberse "incurrido en alguno de los supuestos de nulidad
previstos por el ordenamiento legal” exigido en la casacién comporta ademas el vicio de
ser una nulidad en los términos expresados en la sentencia en anélisis y que arriba se
dejé individualizada como fuente aplicable en éste caso:

“La acusacion, sin embargo, no atendi el requisito de especificidad que orienta el
régimen de las nulidades procesales, pues la deficiencia objeto de alegacién no
guarda relacién alguna con la que, de presentarse, puede dar lugar ala declaracién
de nulidad delo actuado, por cuanto un desconocimiento u omision que, aunque
irregular, es meramente parcial no se subsume en la hipdtesis normativa, de ahi
que el ataque resulta inane”.



De lo expuesto se concluye que el remedio procesal es la declaratoria de nulidad del actuar en
contravia con el orden procesal y mas al escuchar al propio apoderado de los demandantes que
no se cuenta, en éste caso, ni siquiera con el remedio del recurso de casacién por la cuantiay
ello hace mas que imperiosa la aplicacién del remedio procesal, incluso que debe operar en
forma oficiosa con el control de legalidad que le corresponde al funcionario judicial.

Lo dicho, visto que tramitandose el estanco procesal para la audiencia inicial se suspendi6
para de inmediato proferir la sentencia anticipada que originé la nulidad alegada. Luego,
la nulidad no se encuentra saneada y menos en el orden procedimental protector del
derecho sustancia que impone al Juez un control de legalidad, que no se sanea,

La Corte Constitucional del vicio argumentado expreso:

"25. A partir de la remision expresa del articulo 4.° del Decreto 306 de 1992 a las normas del
procedimiento civil, esta Corporaci(')nm] ha aplicado las causales de nulidad establecidas en el
articulo 133 del Codigo General del Proceso, dentro del tramite de a accidn de tutela, que en el
nurmeral 2.° dispone que es causal de nulidad “/c/uando el juez procede contra providencia
gjecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente
la respectiva instancia”.

Asimismo, el paragrafo del articulo 136 del Cddigo General del Proceso establece que “f{fas
nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior, revivir un proceso
legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables”.

26. De acuerdo con lo anterior, cuando no se tramita la impugnacién presentada en tiempo, ya
sea porque el juez de prinera instancia no la concede y se abstiene de enviar el expediente al
superior fancional, o cuando el juez de segundo grado deja de pronunciarse de fondo sobre fa
alzada, se pretermite una etapa procesal configurandose una causal de nulidad insaneable que
vulnera los derechos findamentales al debido proceso, a la doble instancia y de acceso a la
administracion de justicia de la parte que interpuso el recurso.

Atentamente,

EDERSON SANCHEZ FIL.OREZ
C.C. 88250676 de Ciicura
TP, 215614 C5].
Avenida 5 No 15-21 basrié Ospina Pérez

edersafloyi@hotmail.com
14/09/2020

Adjunto la sustitucién del poder ya remitida al Juzgado, ast:

From: Glennvs Marin Carrillo glennvslesnor@hotmail.com

Sent: Mondav. September 14. 2020 7:09:57 AM

To: luzgado 01 Civil Circuito - N. De Santander - Los Patios icctolnsnat@cendoi.ramajudicial.gov.co
Subject: Fwd: SUSTITUCION DE PODER JUZGADQ LOS PATIOS. Radicado 2018/602




Sefiores

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS
jectolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Los Patios

Cordial Saludo:

GLENYS LEONOR MARIN CARRILLO, identificada como aparecer4 al pie de mi firma
ante Usted respetuosamente expresédndole que sustituyo el poder amplio y suficiente que
se me habia otorgado el Representante Legal de la URBANIZADORA IBIZA S.A., acorde
al certificado expedido por la C4mara de Comercio de Cécuta, al abogado EDERSON
SANCHEZ FLOREZ, identificado con C.C. 88.250.676 de Cticuta y T.P. 215614 CSJ., parael

efecto legal de que contintie representando la Urbanizadora IBIZA SA., dentro del tramite

del recurso de apelacién formulado en audiencia oral celebrada el g de septiembre de 2020,
el que por razones de fuerza mayor no puedo continuarlo y para que aporte las expensas

requeridas en la reproduccitn de la foliatura correspondiente y ejecute en favor de IBIZA

las defensas juridicas que conduzcan a la prosperidad de nuestras pretensiones.

En consecuencia, ruego a Usted reconocer personeria a la abogada EDERSON SANCHEZ
FLOREZ, en los términos de éste poder y conforme a las previsiones del articulo 73 a 81 del
CGP., para lo cual queda facultado para notificarse, proponer excepciones, recibir, desistir,
transar, objetar, tachar documentos, sustituir, ceder, etc., y para todo lo que represente
defensa de nuestros derechos y en esta oportunidad procesal en particular para adicionar
la apelacién en los términos del articulo 322 del C.G.P.

Awntamente, /’%_/
GLENYS LEONOK MARIDN CARRILLO

C.C. 60.307.119 de Cacuta
T.P., 52.107 del Consejo Superior de la Judicatuma
Avenida 4E N° 7-20. Oficina 201. Edlﬁcxo ASTREA. Barmrio Popular. Clicuta.

Acepto Poder,

EDERSON SANCHEZ FIL.OREZ
C.C. 88.250.676 de Cicuta
T.P. 215614 CS].
Avenida 5 No 15-21 barrié Ospina Pérez

edersaflop@hotmail.com
14/09/2020




Referencia: Procesos Acumulados
Ordinarios de Resolucion de Contrato y de Responsabilidad

Radicado: 54405310300120180000602
Demandante y Demandado: Urbanizadora [biza S.A.
Demandantes: Cesar Henry Rincdn Quintero

Anz Teresa Vega Quiroga

Sefores
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS

jectolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Los Patios Recibido 14-09-2020

Hora: 7:10 Ciro M.

Cordial Saludo:

GLENYS LEONOR MARIN CARRILLO, identificada como aparecer4 al pie de mi firma
ante Usted respetuosamente expresandole que sustituyo el poder amplio y suficiente
que se me habfa otorgado el Representante Legal de la URBANIZADORA IBIZA S.A.,
acorde al certificado expedido por la Cémara de Comercio de Cuicuta, al abogado
EDERSON SANCHEZ FLOREZ, identificado con C.C. 88.250.676 de Cticuta y T.P. 215614
CSJ., para el efecto legal de que continfie representando la Urbanizadora IBIZA SA.,
dentro del trémite del recurso de apelacién formulado en audiencia oral celebrada el g de
septiembre de 2020, €] que por razones de fuerza mayor no puedo continuarlo yparaque
aporte las expensas requeridas en la reproduccién de la foliatura correspondiente y ejecute
en favor de IBIZA las defensas juridicas que conduzcan a la prosperidad de nuestras
pretensiones. |

En consecuencia, ruego a Usted reconocer personeria a la abogada EDERSON
SANCHEZ FLOREZ, en los términos de éste poder y conforme a las previsiones del
articulo 73 a 81 del CGP,, para lo cual queda facultado para notificarse, proponer
excepciones, recibir, desistir, transar, objetar, tachar documentos, sustituir, ceder, etc., y
para todo lo que represente defensa de nuestros derechos y en esta oportunidad procesal

- - - -

Aentamente, /1&
- /-———-’-"_‘-
GLENYS LEONOR MARIN CARRILLO

C.C. 60.307.119 de Ccuta
. L., 52.107 del Consejo Superior de la Judicatura
Avenida 4E N° 7-20. Oficina 201. Edificio ASTREA.. Barrio Popular. Ciicuta.
glelmysleonor(a)hotmail.com

14/09/2020

Acepto Poder,

et T r—— e o
s

- ~
=
EDERSON SANCHEZ FLOREZ
C.C. 88.250.676 de Cdcuta
T.P. 215614 CSJ.

Avenida 5 No 15-21 barrié Ospina Pérez
edersaflosi@hotmail.com
14/09/2020




Referencia: Procesos Acurmulados

Ordinarios de Resolucion de Contrato y de Responsabilidad
Radicado: 54405310300120180000602

Demandante y Demandado: Urbanizadora Ibiza S.A.

Demandantes: Cesar Henry Rincén Quintero
AnaTeresa Vega Quiroga

Sefiores

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS
jectolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad

Atento Saludo:

Habiendo allegado la sustitucién del poder y el memorial precisorio de los reparos contra
la providencia dictada el 09/09/2020 en memorial al correo institucional conforme lo
prueba el reporte de datos asi:

De: ederson sarichez florez <edersaflozi@hotrnail. com:

Enviado: Junes, 14 de septiembre de 2020 nz43 2. m.

Para: jectolospat@cendoj.ramajudicial gov.co <jcctolospat@cendoj.ramajudicial gov.co>

Asunto: RV: MEMORIAL ADICION Y SUSTITUCION PODER.

Con éste memorial allego las expensas para su remisién al superior acorde a informacién

proporcionada por el Juzgado asi:

Cuaderno (1) 466 copias mas7 CD
Cuaderno (2) 103 copia més 2 CD
Cuaderno (3) 236 copias mis 2 CD
Cuaderno (4) 47 copias mas1CD

Siendo 852 folios a $150.000 serfan las expensas requeridas de $ 127.800
12 CD a $ 1200 serian $ 14.400
Quedaria un saldo como remanente en nuestro favor por $ 7.800

Expensas canceladas acorde al recibo que le aporto:
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Le ruego otorgar el tramite a la apelacién.

Atentamente,

- b — et

EDERSON SANCHEY FILOREZ
C.C. 88.250.676 de Cicuta
T.P. 215614 CS].
Avenida 5 No 15-21 barrid Ospina Pdrez

edersaflopi@hotmail.com
14/09/2020
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171812020 ’ Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - N. De Santander - Los Patios - Qutlook

|/— -

Fwd: Documento de claudia hernandez o \lf{{/
Claudia Herndndez <claudiahernandez@basicltda.com> \j-
Vie 14/08/2020 10:50 '

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - N. De Santander - Los Patios <jcctolospat@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Il 1 archivos adjuntos (149 KB)
14-08-2020-10.24.48.pdf;

Respetados Sefiores.

Comedidamente reenvio memorial de recurso de reposicion contra el auto del fecha 10 de agosto de
2020, notificado el 11 de agosto de los corriente dentro del proceso de reorganizacién empresarial de
la Sefora Ruth Betty Ortiz Padilla radicado, 2017-164

Respetuosamente,

CLAUDIA L. HERNANDEZ CARRANZA
Apoderada :

SEGUREXPO DE COLOMBIA S.A.

C.C. No. 51.993.261 de Bogota

T.P. No. 88481 del C.S.).

---------- Forwarded message ---------

De: Claudia Herndndez <claudiahernandez@basicltda.com>
Date: vie, 14 ago. 2020 a las 10:43

Subject: Documento de claudia hernandez

To: Claudia Hernandez <claudiahernandez@basicltda.com>

14-08-2020-10.24.48.pdf



Sehor

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE LOS PATIOS
E.. S D

REF. PROCESO REORGA
NIZACION EMPR
RADICADO 544053103001-2017-00164-00 ESARIAL RUTH BETTY ORTIZ PADILLA

CLAUDIA L. HERNANDEZ CARRANZA, ma
yor de edad,

SEGUREXPO DE COLOMBIA SA. fespe’[uosameme med‘as?e IT{I calidad de apoderada de
dentro de la opertunidad legal el presente escrito hallandome

ntro de portunidad legal , mtgrpongo recurso de reposicion contra el auto de fecha 10 de
agosto de 2020, con ¢! fin que se adicione dicho auto, teniendo en cuenta que, mi mandante, en
traslado del proyecto de calificacion y graduacion de creditos solicité el reconocim'\ento! cOMmo
acreedor subrogatario de POLIPOPRILENG DEL CARIBE, POLIOLEFINAS IDUSTRAILES Y QP
TRADING.

Por o anterior, solicito se incluya en el traslado dispuesto por su despacho mediante & aulo
impugnado, el escrito referido anteriormente el cual fue radicado el pasado 05 de marzo de 2020.

etuosamente,

CLAUDIA L HERNANDEZ CA

%QHQ RAVC

C.C. No. 51993.261 de Bogota
T.P. No. 88.481 de! C.5.J.




