Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Divisorio 2013-00117

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Revisado el expediente, conforme al escrito que antecede, se tiene que en efecto
dentro del presente asunto se encuentran secuestrados los bienes inmuebles
270,4331, 270-43332, 270-43336, 270-43334, 270-4338, 270-43339-270-43328 y
270-433329 , encontrandose pendiente por secuestrar el inmueble identificado con
matricula inmobiliaria N° 270-43337 de la Oficina de Registro de Instrumentos
publicos de Ocafa, pues al momento de realizarse la diligencia de secuestro se
trocaron las matriculas N° 270-43336 con la N° 270-43334 y 1a N° 270-43337 con
la N° 270-43330.

Asi las cosas, con fundamento en los articulos 37 y siguientes del C G.P.,
comisionase a la Inspeccion de Policia de Ocafia (Reparto), con amplias facultades,
para la practica de la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria N° 270-43337 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Ocafia, cuyos linderos se encuentran descritos en dicho registro y en
los documentos aportados con la demanda. En consecuencia, librese el
correspondiente despacho comisorio, anexando las copias pertinentes, a costa de
la parte demandante.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

GJLORIA CECILIA/CASTILLA R
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Ejecutivo 2017-00053

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

En escrito que antecede el apoderado de la parte demandante solicita la
terminaciéon del presente proceso por pago total de la obligaciéon y costas
procesales.

Asf las cosas y teniendo en cuenta lo dispuesto en el inciso primero del Art. 461
del C.G.P., se hace imperativo para el Despacho decretar la terminaciéon de la
accion ejecutiva y el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
presente proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ocafia, N. S.,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la terminacién del proceso ejecutivo adelantado por
ANTOIN EUGENIO ALVAREZ contra MARTHA MILENA
PENARANDA por pago total de la obligacién.

SEGUNDO.- ORDENAR la cancelaciéon de las medidas cautelares que se
encuentren vigentes dentro del presente proceso. Por Secretaria oficiese a quienes
corresponda.

TERCERO.- En firme este auto y cumplido lo ordenado anterior, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

G ORIAC]QI?% II_‘,’I_DA ‘ ARES.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Expropiacién 2017-00063

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ocana, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Revisado el expediente se advierte de la devolucion del Despacho Comisorio N°
008 del dieciséis (16) de agosto de dos mil diecinueve (2019), librado por este
Despacho; y diligenciado por el Juzgado Promiscuo Municipal de Rio de Oro,
Cesar; en consecuencia incorporese el mismo al plenario y pongase en
conocimiento de las partes, las actuaciones adelantadas al respecto.

Ordénese la entrega del titulo judicial al demandado, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

GJLORIA CECILIA/CASTILLA R ARES.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Verbal 2018-00160

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ocania, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

De conformidad con lo establecido en el articulo 312 del C.G.P cérrase traslado a
la parte demandante del escrito de transaccion presentado por la parte demandante
por el término de tres (3) dias.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

G ORIACEE% If,I?A ALLARES.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

® [ ]
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
[ CALLE 12 N° 11-61 - TELEFONO: 561 01 67 - OCANA, N. DE S. !
COPIA DE LA ESCRITURA PUBLICA N° 2,035
DE FECHA FPRIMuRO DE DICIEMBRE DE 20 20
NATURALEZA DEL ACTO LIQUIDACION DE IA SOCIEDAD CONYUGAL
OTORGANTES: CARLOS ALBERTO OJEDA CLARO
LINA ALEJANDxA ILAZARO GUEKRERO.
o4 SUPERINTENDENCIA ®
DE NOTARIADO
& REGISTRO
Nidia Celis Yaruro La guarda de lafe piblica
Notaria
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é------D!SOLUCION Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL-
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A307129500

 ESCRITURA PUBLICA NUMERO {2.035)

 DOS MiL TREINTA Y C]NCDJ========================================== /

FECHA: PRIMERO (01) DEL MES DE DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL

Ca38061569

A2. 020) MATURALEZA DEL ACTO

CUANTIA: $0---§74.461.957
OTORGANTES: DE: CARLOS ALBERTO OJEDA CLARO.-- ; 5’ =
DE: LINA ALEJANDRALAZARO GUERRERO. Ha%

B S

OCANA Comparecxeron los Sefiores CARLOS ALBERTO OJEDA CLARO,
|dentmcado con ia ceéduia de ciudadania N" 79.793.119 expedida en Bogota y LINA
ALEJANDRA LAZARO GUERRERO, identificada con cédula de ciudadania N°
37.333.061 expedida en Ocafa, de estado civil Solteros, con sociedad conyugal

vigente y manifestaron:
PRIMERO: Que son plenamente capaces y por esta razdn y por su esponianea
voluntad, por medio de esta escritura pubhca proceden a DISOLVER Y LIQUIDAR,
La Socsedad Conyugal existente en razén de su Matrimonio, en uso de la facultad que
Decreto- 4436 del 28 de Noviembre de 2.005, quienes en comin acuerdo
manifestaron: EXISTENCIA DEL MATﬁIMONSG: Que Contrajeron Matrimonio
| ciudad de Ocana, Depariamenio Norle de Saniander, insciiio anie ia Noiaria
Seguﬁda del Circulo de Ocafia, al serial niimero 4162919 con fecha de inscripcién 31
de Marzo dei afio 2.0086.
'SEGUNDO: Que LA CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
CATOLICO se decreto por medio de ia seniencia proferida por el Juzgado Segundo
:Promiscuo De Familia de la ciudad de Ocafa, o 19 de febrero de! 2018.-—-
%TERCERO: LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL. Que por virtud del
- matrimonio contraido por los sefiores CARLOS ALBERTO OJEDA CLARO,
éidentiﬁcado con la cédula de ciudadania N° 79.793.119 expedida en Bogota y LINA
;ALEJANDRA LAZARO GUERRERO, identificada con cédula de ciudadania N°

Papel notarial para uso exclusiun 21 la eacril 111 "1 phiblics - Mo tene costs ‘t‘i‘il"i 21 s

En ia ciudad de Ucana, uepartamemo de Norie de Saniander, r(ehuQnua ﬁe
Colombla alos PRIMERO (01) ‘dias del mes de DICIEMBRE del afio dos mn‘\mntef’f
(2. 020) ante mi, NIDIA CELIS YARUROD, NOTARIA PRiMERA DEL CIRCULO DE /

| Catdlico, el dia 24 de Febrero del afio 2006 en la Parroquia de San Agustin, de la
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1 37.333.061 expedida en Ocafia, se constituy6 la sociedad conyugal que a la fecha se
:encuentra vigenie por io gue en forma iibre y de muiuo acuerdo nan decidido
disolverla y liquidarla por medio del presente instrumento piiblico, en los siguientes
términos: :

ACTIVO:
 iL.a sociedad conyugai tiene ei siguienie aciivo sociai;
iAc:ti\aro Bruto. El activo bruto de nuesira sociedad conyugal esta integrado por los
bienes que se describen a continuacion:
PARTIDA PRIMERA: El 100% de una casa de habitacién ubicada en la calle 12
| No.10A-75/79 barrio ia Popa dei Miunicipio de Ocaria-Norie de Saniander, inmuebie
identificado con la matricula inmobiliaria No.270-13363 de la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Ocafia, cuyos linderos se encuentran relacionados en la
escritura publica No0.1687 del 31 de diciembre de 1998 de la Notaria Segunda del

Circuio de Ocaiia.
%Avalfxo: SESENTA Y TRES MLLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
'PESOS M/C (§ 63.758.000).
PARTIDA SEGUNDA: ElI 100% de un vehiculo de marca KIA NEW SPORTAGE LX

émodeio 2012, de piacas Rii-531, coior Negro.
Avalio: CINCUENTA Y CUATRO MILLONES TRESCIENTOS MIL PESOS M/C
/(§54.300.000)
PARTIDA TERCERA: El 100% de un vehiculo NISSAN X TRAIL T-32 modelo 2018,

icie piacas ixivi-61i 5, coior Negro.
Avaltio: SETENTA Y OCHO MILLCNES CIEN MIL PESOS M/C ($78.100.000).---------
'PARTIDA CUARTA: El 100% de un vehiculo CERATO FORTE KOUP modelo 2010,

.de placas KBZ-975, color Negro. :
lAvaitio. VEIiNTIGUATRO miLLONES CUATROCIENTOS Wil PESGS #iiC
($24.400.000).

TPAR?@A QUINTA: El 100% de un consuliorio odontolégico, junto con los bienes
'mueb!es en el existente, ubicado en la calle 11 No.14-54 consuliorio 204 edificios

Avenida Gcaiia-iv.S.
Avalto: QUINCE MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL PESOS M/C
($15.558.000).
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?PARTlDA PRIMERA: bt
EL 100% DE UN LEASING HABITACIONAL No. §006226000125700 cgu =NV

' parrio la Popa del municipio de Ocafia-Norte de Santander, identificado ’:_C;Oﬂf eLA

_activos y pasivos como sigue:

Repiihlica ez Colombis

TOTAL ACTIVO INVENTARIADO: DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MILLONES

AIFEAITA NIEAINSEIO 811 DEQCAC RIIN IPA3A 448 ARMN

PASIVO:

BANCO DAVIVIENDA SOBRE EL INMUEBLE ubicado en la calle 12 No. 16A.75/79

ntmero de matricula inmobiliaria 270-13363. - FeNp

Avaliin: OCHENTA V CINCO ML ONES QETC(‘ICNTHQ QETENTA V Qlﬂ"l‘:"l}?\w‘:

OCHOCIENTOS DIECISIETE PESOS M/C ($85.777.817).
PARTIDA SEGUNDA: el 100% de un crédito en el banco BBVA.
AVALUO: SETENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL
DOSCIENTOS VEINTISEIS PESOS M/C (§75.876. 226). ‘

TOTAL PASIVO INVENTARIADO: CIENTO SESENTA Y UN MILLONES
SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO ‘MiL CUARENTA Y TRES PESOS M/C
{5161.654.043).
LIQUIDACION: La liquidacion definitiva de la sociedad conyugal de los conyuges
CARLOS ALBERTO OJEDA CLARO y L!NA ALEJANDRA LAZARO GUERRERQO, se

efectua asi: ==
Actsvc pruto: DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MILLONES CIENTO DiEU&éI& ML

PESOS M/C ($236.116.000).

Pasivo bruto: CIENTO SESENTA Y UN MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y
CUATRO MIL CUARENTA Y TRES PESOS M/C ($161.654.043).

Total Liquidacién: SETENTA Y CUATRO WILLONES CUATROCIENTOS
SESENTA Y UN MIL NOVEGIENTOS CINGUENTA Y SIETE PESOS (§74.461.957)
TRABAJO DE PARTICION.

Esaﬁanciaies; A vada uno de ios conyuges, CARLGS ALBERTO GJEDA CLARUD y
'LINA"ALEJANDRA LAZARO GUERRERO, les corresponden como gananciales la
‘suma de CIENTO DIECIOCHO MILLONES CERO CINCUENTA Y OCHO MIL
'PESOS ($118.058.000) m/ic asumiendo cada uno los pasivos como se adjudican en

las hijuelas respectivas. -
- Adjudicaciones: teniendo en cuenta lo anterior se realiza la distribucién de los
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H!JUELA NUMERO UNO para el conyuge CARLOS ALBERTO OJEDA CLARO Se

ie aouuulca i0 aigweme.

'+ El cien por ciento (100%) de:
PARTIDA PRIMERA: Un ajuar de muebles y equipos de consultorio odontoldgico,
ubicado en la calle 11 No.14-54 de la ciudad de Ocafia, consultorio No.204, por un
vaior de QUINCE MILLONES GUINIENTOS CINCUENTA ¥ OCHO Wil PESGS
($15.558.000).
PARTIDA SEGUNDA: Un vehiculo automotor marca NISSAN modelo-XTRAIL T.32
afo 2016, de placas IRM 815, tipo Camioneta, servicio particular, por un valor de
SETENTA Y OCHU MiLLONES CIEN MiL PESGS ($76.100.660;.
PARTIDA TERCERA:_E! 100% de un veniculo CERATO FORTE KOUP modelo
12010, de placas KBZ-975, color Negro. ,
zgAvah.’:o: VEINTICUATRO MILLONES CUATROCIENTOS MIL PESOS M/C
{$24.400.600).
. TOTAL: CIENTO DIECIOCHO MILLONES CINCUENTA Y OCHO MIL PESOS M/C
{$118.058.000).
Total Activos adjudicado: CIENTO DIECIOCHO MILLONES CINCUENTA Y OCHO
#il. FESOS Wil {$118.056.000).
!PASIVO Se le adjudica o siguiente: EL 100% DE:

LA PARTIDA NUMERO DOS RELACIONADA EN EL PASIVO: el 100% de un
;crédlto con el banco BBVA DE LA CIUDAD DE OCANA N.S.
‘:Avaluo SETENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS MiL
DOSCiENTOS VEINTISEIS PESOS MIC ($75.87¢. 228).
Tota! Pasivos Adjudicado: SETENTA Y CINCO MILLONES OCHOCIENTOS
ESETENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS VEINTISEIS PESOS MIC ($75.876.228).--------
éHiJUELA NUMERO DOS: para la ex conyuge LINA ALEJANDRA LAZARO
GUERRERO, se le adjudica lo siguiente:
'EL 100% DE LOS SIGUIENTES BIENES:
'FPARTIDA PRINERA: Ci 100% de una casa de haovitacion ubicada en ia caile i2
‘No.16A-75 barrio La Popa del municipio de Ocafia, identificada con el folio de
matricula inmobiliaria 270-13363, por un valor de SESENTA Y TRES MILLONES
'SETECIENTOS CINGUENTA Y OCHO MIL PESOS M/C ($63.758.000).------nx==ns=
fi-"i’\ﬁﬁi:?ii\ SEGUNDA: Ei 100% de un venicuio de marca RiA NEW SPURTAGE LA
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'TOTAL PASIVO ADJUDICADO: OCHENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS

~ |GUERRERO. /

CUATRO MILLONES TRESCIENTOS MIL PESOS M/C ($54.300.000). S Z
TOTAL ACTIVO: CIENTO DIECIOCHO MILLONES CINCUENTA Y 0€H0 XQ
' PESOS M/C {$118.058.000). :
PASIVO. Se le adjudica lo siguiente EL 100% DE: LA PARTIDA NUMERQ UN{)~
RELACIONADA EN EL PASIVO : EL 100% DE UN LEASING HABITAClONKb tslé’r»— E
6006226000125700 CON EL BANCO DAVIVIENDA SOBRE EL INMUEBLE
ubicado en la calle 12 No.16A-75/79 barrio la Popa del municipio-de Ocafa-Norte de
Santander, identificado con el nimero de matricuia inmobiliaria 270-13368. -=--s-me--mmv
Avalio: OCHENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SIETE MiL
OCHOCIENTOS DIECISIETE PESOS M/IC ($és 777.817). L
Avalio OCHENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS DIECISIETE PESOS M/C ($85 777.817). =

SETENTA Y SIETE MiL OCHOCIENTOS DfECISIETE PESOS WC ($85.777.817) .=
Teniendo en cuenta la adjudicacién de los bienes de la sociedad conyugal, Lina
Alejandra Lazaro Guerrero, se compromete a realizar todos los tramites necesarios
para legalizar su inclusién como beneficiaria de Leasing Habitacional. Con Ia cesién
escrita del crédito a favor de la sefiora LINA ALEJANDRA LAZARO GUERRERO por
el Dr CARLOS ALBERTO OJEDA CLARO. Al BANCO DAVIVIENDA de la ciudad
de Ocafia N.S. Aclarando que el vaior qué se adeuda en Ia actualidad referente a |
impuestos o aquellos que se desprendan de la cesion del bien inmueble y del crédito

Leasing Habitacional seran asumidos por la sefiora LINA ALEJANDRA LAZARO /

Los valores que se adeuden en la actualidad, correspondientes a impuestos,

traspasos, tramites de despignoracién y demas de los vehiculos- Camioneta Marca

?Kia sportage de placas RLL 531 y Camioneta Nissan xirail de placas IRM 815, seran |

= —— : /
asumidos por el conyuge ai que se le adjudique cada bien. , -/

Las deudas que aparecieren contraidas con antelacién a la fecha de otorgamiento de |

Ela escritura, seran canceladas por cada uno de los conyuges que las contrajeron y las

due cada uno contrajere en el futuro seran atendidas por el conyuge que las adquiera ,
y sin que por su parte el otro asuma responsabilidad alguna personal, ni civil frente a i

tales obligaciones. = J
: 4

e O B e e~ e v ——
Wapel notarial para usno exclusivo en la escrifura phiblics - 2o Tizne tosio gara el uzig

22-10-20 11001KUAAEaNIL

i cadenas.a. riswsonso

i
i~
(=}
m :
<L

—
===
=]
ez
=]
—
—
Pt
e
==
p—
—_—
==

o

e s 4y
AaO71196021 W____Q»!‘380615696

R R L

€ cadenasa. wsxospswo 29-10-20

Ca380615696

&4})&193MECC1 zQ0Q



" hvy:ﬁ’;;a
¥
1Y

PR

Los blenes muebies, enseres o inmuebles que los conyuges adquieran con
' posterioridad a Ia fecha de otorgamiento de la escritura, seran del exclusivo
? ' patrimonio de cada uno de ellos al igual que los frutos de es0s Mismos bienes, —--—----
'La sefiora LINA ALEJANDRA LAZARO GUERRERO se compromete a solicitar la
terminacion o desistimiento de los procesos que se han derivado e iniciado por su
parte, a ralz de esta liquidaciéon de sociedad conyugal y los cuales me permito
referenciar asi:
- Proceso verbal de simulacién, radicado en el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Oralidad de Ocafia con radicacién No 2018-00180. Contra
CARLOS ALBERTO OJEDA Y OTROS.
- DENUNCIA PENAL ANTE FISCALIA radicada bajo el No
544986001132201801238.
13) Aceptacion y renuncia: Que conforme con las clausuias anteriores y de acuerdo
con la ley que regula la materia, los exponentes coényuges enire si, declaramos
illqwdada la sociedad conyugal y a paz salvo, por todo concepto proveniente de
ganancuales igualaciones, compensaciones vy restituciones en razén de nerencias,
Legados, donaciones o por bienes aportados al matrimonio y declaramos que
renunciamos expresamente a cualquier reclamacién que por estos conceptos pudiera
ocurrir y que por lo mismo modificare o dispuesto en esta escritura,
comprometiéndonos a responder ante terceros por cualquier concepto resuitante de
la sociedad conyugal habida enire nosotros y liquidada por este instrumento, &l cual, :
deberé registrarse conforme a la ley. : /
Protocohzacnon de Documentos: Se protocohzan los siguientes documentos: 1)
Regastro Civil de nacimiento de los ex conyuges ' 2) Registro Civil de Matrimonio., '3) 4
Acuerdo debidamente autenticado suscrito entre los ex chnyuges. /
Lenda esta Escritura por quienes en ella intervinieron, ante mi, la Notaria que doy fe,
dispomendo que en este acto se inscriban los respectivos libros de varios y del
Registro de nacimiento y Matrimonio de los ex Cényuges para fodos los efectos
legales, de todo lo expuesto doy fe. De todo lo expuesto doy fe.
Derechos Notariales $ 342,0980mmmur -Recaudos § 19.800--+ Hojas de Papel
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Ejecutivo Hipotecario 2009-00051

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Revisado el expediente se advierte de la devolucién del Despacho Comisorio N°
001 del diecinueve (19) de enero de dos mil veintiuno (2021); y diligenciado por el
Juzgado Primero Civil Municipal de Oralidad de esta ciudad; en consecuencia
incorpérese el mismo al plenario y pongase en conocimiento de las partes, las
actuaciones adelantadas al respecto.

Ordénese el levantamiento de las medidas cautelares que se encuentran vigentes
dentro del presente asunto y la entrega del titulo judicial al demandado.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

%c@@fﬁﬁ s


http://www.google.com.co/imgres?imgurl=http://www.madremonte.net/madreesp/images/stories/madre/escudocol.jpg&imgrefurl=http://www.madremonte.net/madreesp/index.php?option=com_content&task=view&id=23&Itemid=34&h=315&w=300&sz=28&tbnid=gSf95rOXU5mdzM:&tbnh=117&tbnw=111&prev=/images?q=ESCUDO+DE+COLOMBIA&hl=es&usg=__i1cG99gU6aJvGWKzW136T6leCgc=&ei=-IGESsmtGoHSMs_zmN4E&sa=X&oi=image_result&resnum=3&ct=image

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Ejecutivo 2012-00152

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Comoquiera que la parte demandada no propuso objecion alguna a la liquidacion
del crédito adicional efectuada en este asunto por la parte demandante y
considerando que no hay que hacer alguna modificacién por ajustarse a derecho,
se le imparte su aprobacion, tal y como estatuye el articulo 446 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

GLORIA CECILIA/CASTILLA R
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Ejecutivo Hipotecario 2020-00059

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

En escrito que antecede la apoderada de la parte demandante solicita la terminacion
del presente proceso por pago total de la obligacion.

Asf las cosas y teniendo en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del Art. 461
del C.G.P., se hace imperativo para el Despacho decretar la terminaciéon de la
accion ejecutiva y la cancelacion de las medidas cautelares que se encuentran
vigentes.

Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ocafia, N. S.,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR Ia terminacién del presente proceso ejecutivo por
pago total de la obligacion.

SEGUNDO.- ORDENAR la cancelaciéon de las medidas cautelares que se
encuentren vigentes dentro del presente proceso. Por Secretaria oficiese a quienes
corresponda.

TERCERO.- En firme este auto y cumplido lo ordenado anteriormente,
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

GJLORIA CECILIA/CASTILLA R ARES.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Ejecutivo 2017-00110

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

En escrito que antecede solicita la apoderada de la parte la suspension del presente
proceso por cuanto su poderdante GUSTAVO CASTILLA DURAN  instauro
denuncia penal, ante la Fiscalia General De La Naciéon de Ocafia, Norte de
Santander por los delitos de falsedad en documento privado y fraude procesal,
conforme a los hechos de los cual ha sido victima, de parte del demandante, sobre
la alteracion del titulo valor, letra de cambio, y exceso de cobertura del mismo,
conforme a lo impuesto para el cobro de la obligacién, dentro del proceso de la

referencia.

Arguye que la denuncia tiene fecha de admision, de 21 de octubre de 2020, la cual
se cumplié con las fases de revision, asignandose a la fiscalfa 01 Seccional de
Ocafia, bajo el radicado No. 54.498.600.1132202050298, razén por la solicita que
se suspenda el proceso de la referencia, bajo articulo 161 del cédigo general del
proceso, y a su vez se tenga en cuenta el principio de prejudicialidad penal en
proceso civil, ya que, si no ocurre la suspension, se corre el peligro de alterar la

coherencia axioldgica, dentro del proceso de la referencia.

Ahora bien, sefiala el articulo 161 del C.G.P que el Juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los

siguientes casos:

1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que
se decida en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea
imposible de ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de
reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspendera porque exista un
proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente

alegar los mismos hechos como excepcion.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo determinado.
La presentacién verbal o escrita de 1a solicitud suspende inmediatamente

el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa.

Dentro del presente asunto, mediante auto del dieciocho de septiembre del dos mil
veinte, se siguié adelante con la ejecucion, razén por la cual no es procedente para
el Despacho acceder a tal solicitud, pues no se cumplen ninguno de los casos que
contempla la norma ibidem. Aunado a esto el demandado pudo alegar los hechos
en que fundo su denuncia penal como excepcidn, situacién que no acontecié en el

presente asunto pues este no ejercio su derecho defensa.
Por lo expuesto, el Juzgado Civil del Circuito de Ocafia, N. S.,

RESUELVE:

NEGAR la suspension del proceso solicitada por la apoderada del senor
GUSTAVO CASTILLA DURAN, por lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

G ORIACEEfylfc} Ifj?A ALLARES.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Divisorio 2018-00124

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO

Ocaiia, quince (15) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala Civil-Familia del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cucuta, en su providencia de fecha veintiséis (26)
de febrero del afio en curso, obrante en el cuaderno de actuaciones de segunda
instancia. En firme este auto vuelva el expediente al Despacho para ordenar lo que
fuere conducente.

NOTIFIQUESE.

La Juez,

GLORIA CECILIA/CASTILLA R
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander
TRIBUNAL SUPERIOR
Distrito Judicial de Cucuta

SALA CIVIL - FAMILIA

San José de Cucuta, Veintiséis (26) de
Febrero de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Divisorio Luis Enrique Ojeda Alvarez vs Jazmin Ojeda Alvarez y otros.
Rad lra Inst. 54498-3103-001-2018-00124-01 - Rad. 2da. Inst. 2020-00170-01

Se ocupa el suscrito servidor de resolver la nulidad procesal
de lo actuado en el marco del proceso divisorio en la
referencia, 1la cual fue alegada por el apoderado de 1la
demandada Jazmin Ojeda Alvarez.

ANTECEDENTES

1.- Al despacho encabezado por el suscrito funcionario le fue
encomendada la misién de definir la apelacidédn que Jazmin Ojeda
Alvarez interpuso respecto del auto adiado 3 de Julio de 2020,
dictado por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ocafia en
el marco del litigio divisorio que Luis Enrique Ojeda Alvarez
presentdé contra la recurrente vy otras personas mas. Sin
embargo, durante el examen preliminar mandatorio que cumple
adelantar en segundo grado se percatdé que el a quo habia
obviado la etapa probatoria respectiva, que se hacia necesaria
ante el pacto de indivisidén que como excepcidn formuld Jazmin.
Pero como se trataba de una irregularidad susceptible de ser
saneada, mediante proveido del pasado 27 de Enero se optd por
ponerla en conocimiento de la afectada, a fin de saber si 1la
convalidaba o la alegaba.

2.- El expediente regresé al despacho con un informe
secretarial en el que se daba cuenta de que el apoderado de
la aludida demandada oportunamente pididé invalidar 1lo
inapropiadamente actuado, incluyendo el auto objeto de sus
reproches. En su sentir, asi se permitiria realizar la
audiencia de que trata el articulo 409 del Cbébdigo General del
Proceso y practicar las pruebas preteridas.

3.- Ante ello se dispuso, a través de auto 10 de Febrero
siguiente, que previamente a resolver la solicitud de nulidad
en comento se corriera traslado a la parte demandante de 1lo
alegado por su opositora procesal, a efectos de darle
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cumplimiento al cuarto inciso del articulo 134 del estatuto
procesal vigente. Cumplido con ello el paginario regresod
desde secretaria con constancia que el demandante no hizo
replica alguna.

Se pasa ahora, entonces, a definir lo pertinente, para lo que
resultan indispensables las siguientes:

CONSIDERACIONES

l1.- E1 proceso es una relacidén Jjuridica conformada por la
interaccidén de los sujetos que en él participan mediante 1la
produccidédn de actos procesales que generan unos efectos
orientados a un fin, esto es, la construccidédn de una decisidn
judicial. Estos actos procesales, que no son otros que la
iniciaciédn, impulsiédn, desarrollo vy terminacidén de 1la
relacibén procesal, para cumplir su cometido deben adelantarse
con la observancia de las formas procesales determinadas por
la norma adjetiva, en razdén a que son las gque indican cuéndo,
dénde, cémo y por quién deben ser emitidos con el objeto de
asegurar el derecho de contradiccidn, la igualdad de las
partes y el respeto por el derecho material.

Cuando se desatienden esas directrices formales del
enjuiciamiento surge la figura de la nulidad como uno de los
principales mecanismos gque procura subsanar la inobservancia o
desviacién en que se incurrid al ignorar las formas legalmente
establecidas para la regular constitucidén y desenvolvimiento
de un proceso. Eso si, para su aplicacidén se debe constatar
que el desvario afecte de modo importante la eficiencia del
mismo, ya que estd concebida como remedio excepcional al que
se acude solo cuando el vicio no pueda corregirse de otra
manera.

En tal wvirtud, para la jurisprudencia nacional es entendida
como “la sancion que produce la ineficacia de lo actuado en un
proceso, cuando éste no se ha cedido a las prescripciones de
la ley que regula el procedimiento”t. Para la Corte
Constitucional ™., consisten en la 1ineficacia de los actos
procesales que se han realizado con violacidn a los requisitos
que la ley ha instituido para la validez de los mismos; y a
través de ellas se controla la reqularidad de la actuacion
procesal y se asegura a las partes el derecho constitucional
al debido proceso”?.

No obstante lo anterior, es de referir que si bien el régimen
de las nulidades procesales son instrumentos ideados con el
fin exclusivo de proteger vy garantizar la vigencia del
derecho fundamental al debido proceso, suficientemente se
encuentra depurado que las mismas no responden a un criterio
netamente formalista, sino que al estar revestidas de un
cardcter preventivo para evitar tramites inocuos, son

! Sentencia de 30 de junio de 2006, Rad. No.2003 00026
2 Sentencia C-491 de 1995
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gobernadas por unas normas que determinan (i) cuédles eventos
resultan relevantes para afectar la legalidad de la actuaciédn
(especificidad), porgue no toda irregularidad constituye
nulidad; (ii) la oportunidad en que ello puede ser alegado
(preclusién); (iii) el interés que debe tener gquien pretenda
beneficiarse de ello - no hay nulidad sin perjuicio-(la
trascendencia) ; % (iv) la convalidaciédn, referido a la
posibilidad de saneamiento, expreso o tacito, salvedad hecha
de las irregularidades calificadas como insubsanables.

Bajo ese contexto, es que una actuacioén tramitada
comprometiendo los atributos del debido proceso y ejercicio
pleno del derecho de defensa, tienen la virtualidad de
invalidar total o parcialmente los procesos, conforme a las
causales y demds reglas especiales establecidas en la ley
procesal.

2.- Entre los motivos que desencadenan la anulacidén de 1o
actuado en un proceso civil, segun dispone el numeral 5 del
articulo 133 de la legislacidédn procedimental, se encuentra
aquel que surge:

“Cuando se omiten las oportunidades para
solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando
se omite la prdctica de una prueba que de acuerdo
con la ley sea obligatoria”.

La norma antecedentemente trasuntada comprende dos supuestos:
el primero, la pretermisidén de las oportunidades “para
solicitar, decretar o practicar pruebas”; y el segundo, la
omisidén de "“la prdctica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria”. Ambos relativos al proceso de
incorporacién de los elementos de prueba al ©plenario
(solicitud, decreto y préactica).

Para conjurar los vicios mencionados, esto es, la nulidad
procesal gque se deriva de haberse omitido los términos u
oportunidades para pedir o practicar pruebas, debe observarse
que solo tiene cabida en los casos de haberse cercenado 1los
estadios procesales legalmente previstos para tales efectos.
La Sala de Casacidén Civil de la Corte Suprema de Justicia3,
se ha referido a esta causal de nulidad en los siguientes
términos:

“para que la omisidén del término de pruebas
engendre nulidad debe Implicar un evidente
cercenamiento del derecho esencial que asiste a
las partes para pedir pruebas y para que le sean
decretadas 0% practicadas, con notorio
desconocimiento del derecho de defensa”.

Sobre el tema vale memorar que en prevalencia de la regla de
la taxatividad, pardmetro que gobierna el régimen de
nulidades, la causal estudiada no es la via apropiada para

3 G.J. CLXV
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controvertir las decisiones de 1los Jjueces en torno a la
procedencia, pertinencia o utilidad de la prueba, ni para
poner en evidencia algunas irregularidades en la producciédn
de la misma, por ser un tema que debe ser corregido a través
de los respectivos mecanismos de impugnacién. A través suyo,
en realidad, lo que se procura es corregir la grave violacién
al debido proceso que genera la omisidén de las oportunidades
que tienen las partes para pedir pruebas o para practicarlas.

3.- Todo lo anterior sin dejar de lado que a través del
inciso 4 del articulo 29 de 1la Constitucidén Politica, se
reconoce que la prueba hace parte del nucleo esencial de la
garantia constitucional al debido proceso, al sistematizar
como derecho el de “presentar pruebas y controvertir las que
se alleguen en su contra” (inciso 4, articulo 29). En
relacién con ello tiene dicho esto la jurisprudencia:

“.. no se puede estructurar desde una perspectiva
meramente formal o nominal, sino que debe ser
analizado en consonancia con los fines del
proceso, en cuanto escenario propio para la
solucidén de un conflicto y la realizacidon de los
derechos reconocidos en la ley sustancial (arts
228 C.Pol y 4 C.P.C).

El derecho a presentar pruebas )% a
controvertirlas se traduce, entonces, en un
derecho a la prueba, mejor aun, en un derecho a
probar los hechos que determina la consecuencia
juridica a cuyo reconocimiento, en el caso
litigado, aspira cada una de las partes. Se trata
de una aquilatada garantia de acceso real y
efectivo a los diferentes medios probatorios, que
les permita a las partes acreditar los hechos
alegados, y desde luego, generarle convencimiento
al juez en torno a la pretensién o a la
excepcidén. Al fin y al cabo de antiguo se sabe
que el juez debe sentenciar conforme a lo alegado
y probado (iuxta allegata et probata iudex
judicare debet), razdén por la cual, quienes
concurren a su estrado deben gozar de la
sacrosanta prerrogativa a probar los supuestos de
hecho del derecho que reclaman, la que debe
materializarse en términos reales )% no
simplemente formales, lo cual implica, en primer
lugar y de manera plena, hacer efectiva las
oportunidades para pedir y aportar pruebas; en
segundo lugar, admitir aquellos medios
probatorios presentados y solicitados, en cuanto
resulten pertinentes y uUtiles para la definicidn
del litigio; en tercer lugar, brindar un
escenario y un plazo adecuados para su prdctica;
en cuarto lugar, promover el recaudo de Ila
prueba, pues el derecho a ella no se concreta
simplemente en su ordenamiento, sino que impone
un compromiso del Juez y de las partes con su
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efectiva obtencidn; y en quinto lugar, disponer y
practicar aquellas pruebas que de acuerdo con la
ley, u oficiosamente el Jjuez, se consideren
necesarias para el esclarecimiento de los hechos
en torno a las cuales existe controversia.

Desde esta lozana y trascendente perspectiva, la
prueba, en la actualidad, no puede ser
considerada uUnicamente como una carga (onus
probandi), sino también, segun el caso, como un
prototipo vy autonomico derecho (derecho a
probar), por lo demds fundamental, susceptible de
acerada tutela y cabal respeto, so pena de que se
adopten los correctivos que, 1n casu, resulten
pertinentes, siempre con el propdésito de no
permitir impunemente que el precitado derecho sea
eclipsado y, de paso, lo sean también otros
derechos esenciales, de suyo fundantes, como el
de acceder a la administracidn de justicia y a un
debido proceso”?.

4.- Con el fin de desatar el punto de censura planteado, sea
lo primero recordar el concepto de proceso como una
consecucién de pasos concatenados y coordinados en el cual
cada etapa es subsiguiente de la otra, es decir, se trata de
una especie de rito que se rige bajo la férmula de 1la
relacidédn antecedente - consecuente, gue entrafia que la
existencia de un acto estd supeditada y se explica en la
medida en que viene otro que de agquél depende vy asi
sucesivamente, formando una cadena, donde cada compartimento
se erige como un eslabdédn que hace parte de un conjunto
estructural vy por lo tanto conforma el debido proceso,
entendido éste como una garantia fundamental que a voces de
la Carta Politica®. Permite ademés la concrecidédn de otras
prerrogativas superiores tales como defensa, celeridad
judicial, contradicciédn, doble instancia, entre otras,
conforme a las que debe imperar la prevalencia del derecho
sustancial sobre el formal, bajo la plena observancia de las
formas propias de cada juicio en aplicacién del principio de
legalidad.

Traida esa concepcién o idea al +tréamite del proceso
divisorio, bueno es indicar gque estd disefiado de manera
especifica y particular en el articulo 409 de 1la ley de
enjuiciamiento procesal civil, que a la letra dice:

“En el auto admisorio de la demanda se ordenara
correr traslado al demandado por diez (10) dias,
y Si se trata de bienes sujetos a registro se
ordenara su inscripcidén. Si el demandado no esta
de acuerdo con el dictamen, podrd aportar otro o
solicitar la convocatoria del perito a audiencia
para interrogarlo. Si el demandado no alega pacto

¢ CSJ. Sentencia fecha 28-06-2005. Expediente 7901. MP Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo
5 Articulo 29
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de indivisién en la contestacién de la demanda,
el juez decretara por medio de auto, la divisién
o la venta solicitada, segun corresponda, en caso
contrario convocara a audiencia y en ella

decidira”. (Resaltado y Subrayado fuera del
texto).
5.- En consonancia con lo antes mencionado, necesariamente

hay que pasar al analisis del devenir procesal del caso bajo
escrutinio. A manera de compendio se tiene, entonces, que el
demandante Luis Enrique Alvarez promovié demanda divisoria
contra los demas copropietarios en procura de obtener la venta
de la cosa comun de la que todos son duefios. Por estimarlo
legitimo, la juez de conocimiento admitidé la demanda, lo que
dio paso al adelantamiento de las diligencias notificatorias.
Enterada que fue Jazmin Ojeda Alvarez del admisorio, se opuso
a la prosperidad de las pretensiones alegando la existencia
del denominado pacto de indivisién. Ademds, requirid como
prueba el interrogatorio del demandante <circunscrito a
establecer lo alegado. Tras notificar al resto de demandados,
lo gque inmediatamente siguidé fue la expedicidén de ese auto
del 3 de Julio de 2020, por medio del cual se decretd 1la
venta en publica subasta del bien trabado en el conflicto,
accediendo con ello a las aspiraciones del conduefio promotor.
Noétese que se obvid impartirle el tramite pertinente a la
reclamacidén de dofia Jazmin tal como lo manda el canon 409. A
ese respecto lo Unico que se hizo fue decir que era
inadmisible el pacto de indivisidén alegado, pues debid
presentarse revestido del ropaje de excepcidn de fondo, tal
como manda la técnica procesal.

Contra esta decisidén es qgue precisamente se muestra en
desacuerdo la demandada Jazmin Ojeda Alvarez, quien en contra
suya formuld apelacidn. Y dado el aviso de la Sala sobre la
causal de nulidad que estaba afectando el proceso, sobrevino
presentar la peticidén invalidatoria del proceso a partir del
auto opugnado, como se anuncid ab initio. Es opinidén de 1la
suplicante que al haberse invocado pacto de indivisidén en la
contestacién de la demanda debidé sin discusidén alguna
convocarse a audiencia y decretar la prueba de interrogatorio
de parte al demandante de suyo esencial para el objeto del
debate. Concluyendo que asi se avizoraba la presencia de la
irregularidad procesal incoada, gue necesariamente conduce a
decretar el decreto de su invalidez.

6.- Conforme el relato de actuaciones especificado
antecedentemente, es Jjusto mencionar que lo ocurrido en el
caso sub examine guarda sin lugar a dudas un aspecto de
importante relevancia Jjuridica, en tanto gque sobresale la
ausencia del deber que le asistia a la Judicatura de velar
porque se desarrollara de una manera correcta y completa una
de las fases del proceso, si en cuenta se tiene que por
disposicidén legal estd reglado que cuando el demandado alega
pacto de indivisidén el Jjuez convocard a audiencia en la dque
practicard las pruebas pedidas y se pronunciard al respecto,
tal como lo prevé el articulo 4009.
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Es que efectivamente la juez del primer nivel, como directora
del proceso que es y a su vez promotora de decisiones justas,
tenia la obligacién de encausar la réplica de la demandada
Jazmin y averiguar por la certidumbre de sus afirmaciones,
para lo cual tenia que practicar la audiencia contemplada en
el articulo 409 del C.G.P. Y con el insumo obtenido era que
debia concluir lo atinente al pacto de indivisién
supuestamente convenido y su proyeccidn hacia el divisorio
adelantado. Pero no lo hizo, segln se vio, dado que omitid
tan importante fase del litigio, para en su lugar simplemente
decretar la venta del Dbien comin, desconociendo asi las
reglas del ordenamiento legal aplicable. Privé con ello a la
interesada de 1la <chance de acreditar sus argumentos de
oposiciédn.

Agréguese a lo anterior que el alegado pacto de indivisidn
estuvo acompafiado de una peticidn probatoria, a saber, el
interrogatorio de parte del demandante. Ante ello era también
necesario haber emitido un pronunciamiento resolviendo sobre
el particular, de acuerdo a lo normado en los articulos 1696,
1687 y 173 idinciso 28 del mismo plexo normativo, normas
procesales de orden publico y de obligatorio cumplimiento.
Deber legal que, se itera, no se cumplid, pues es diciente
que el juzgado al descartar su obligacidén de sentenciar sobre
del pacto de indivisidén, dejd de emitir una decisidn en torno
a la viabilidad de decretar y recaudar una prueba estimada
necesaria por una de las justiciables para la demostracidn de
sus argumentos. Y cuando en un proceso no se respetan 1los
términos u oportunidades para practicar pruebas, quedd
explicado que se genera una vulneracién del derecho a 1la
prueba que tienen todos los intervinientes procesales, por
ser una de las principales manifestaciones que tiene el
derecho al debido proceso y particularmente al derecho de
defensa.

7.- Por lo demds, no puede dejar de considerarse que el
argumento blandido para desestimar el tradmite de la oposicidn
no puede tener acogida. Recuérdese que lo que se dijo en
primer grado fue que como el pacto de indivisidén no vino
engastado en una excepcidédn de mérito, entonces no podia
dadrsele curso. Sostener ese raciocinio en la hora de ahora
luce demasiado formalista, adusto y de exagerada solemnidad,
teniendo en cuenta qgue las tendencias procesales
contemporaneas han morigerado el culto al ritualismo. En su
lugar, téngase bien en cuenta, se ha implantado el privilegio
por la prevalencia de lo sustancial, el acceso a 1la
Administraciédn de Justicia y la tutela Jjudicial efectiva,
todos con respaldo normativo tanto en la Constitucidn
Politica como en el Cbébdigo General del Proceso. Sin dejar de

¢ “Las pruebas pueden ser decretadas a peticidén de parte o de oficio cuando sean utiles
para la verificacidén de los hechos relacionados con las alegaciones de las partes”.

7 “El juez rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, la notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles”

8 “En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las
partes, el juez deberd pronunciarse expresamente sobre la admisidén de los documentos y demds
pruebas que estas hayan aportado”
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lado que desde hace un rato la jurisprudencia de la Corte
Suprema ha radicado en cabeza del Jjuez una carga
interpretativa de aquellos memoriales o solicitudes en que
las partes se dirigen al juez sin la claridad deseable.

Por todo ello, la postura asumida se traduce en un claro
exceso ritual manifiesto de aplicacién de las normas
procesales, que en la préactica termindé convertida en un
obstaculo para la definicidén de la contienda con sujecidn a
las normas sustanciales imperantes o atendibles en el
cuasicontrato de comunidad que enlaza a los sujetos
procesales. Se aprecia que la cuestidn no trascendid hacia 1lo
sustancial por haberle dado primacia a wuna irrestricta
observancia de una disposicidén adjetiva. Y a decir verdad no
es eso lo que el constituyente y el legislador conciben de un
proceso judicial, sino exactamente todo lo contrario.

8.- De fuerza resulta, entonces, invalidar lo que se actud en
primer grado, concretamente a raiz de 1lo decidido en el
proveido del 3 de Julio de 2020 -incluyendo este tltimo-, por
haberse incurrido en la causal descrita en el numeral 5 del
articulo 133 varias veces mencionado. En su lugar se ordenaréa
reconstruir la actuacidn, tomando en cuenta las explicaciones
que aqui han sido brindadas.

DECISION

En mérito de lo expuesto el suscrito Magistrado de la Sala
Civil - Familia Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Ctacuta,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la nulidad de lo actuado a partir del auto
de fecha 3 de Julio de 2020, inclusive, en el proceso
divisorio promovido por Luis Enrique Ojeda Alvarez en contra
de Jazmin, Alix Marina, Nohora Mercedes, Ruth, Moisés,
Martha, Rosalba, Torcoroma, Luils Evelio, Liliana, Ramon,
Manuel Alfonso y Gloria Maria Ojeda Alvarez, con fundamento
en el numeral 5 del articulo 133 del CGP y conforme a las
razones motivadas supra.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaraciédn,
ORDENAR que se REHAGA el tramite a partir del referido
momento procesal, debiéndose convocar a las partes a la
audiencia que consagra el articulo 409 del Cédigo General del
Proceso y en ella decidir sobre el pacto de indivisidn
alegado por la demandada Jasmin Ojeda Alvarez.

TERCERO: Por la secretaria de la Sala procédase a devolver el
expediente digitalizado al juzgado de origen, para lo de su
competencia.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i

ROBERTO CARLOS OROZCO NURNEZ
Magistrado

(E1 presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del
Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de 2020, por cuya virtud se autoriza la “firma
autégrafa mecdnica, digitalizada o escaneada”, en virtud de la emergencia sanitaria

decretada por el Gobierno Nacional



