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EJECUTIVO

Demandante: BANCO DE BOGOTA

Demandado: FREDY ARLEY PENALOZA CARVAJAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, dieciséis (16) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto No. 0652

Seria del caso entrar aprobar la liquidacion del crédito aportado por la parte
actora una vez que vencido el término de su traslado no hubo objeciones sobre la
misma, sino se observara que se liquidan intereses de mora hasta el 31 de agosto
del afilo que avanza, sin que estos se hayan causado, pues no se ha llegado a esa

fecha. Por lo tanto, entrara el Despacho a modificarla respecto a ese item.

En consecuencia, la liquidacion del crédito quedara de la siguiente forma:

Capital: $161.501.050,00
Intereses corrientes: $ 6.179.041,00
Intereses de mora; Del 05/01/2022 al 02/08/2022 $ 23.662.232,88

Total: $191.342.323,88



Lo anterior, en los términos del numeral 3° del articulo 446 del CGP, teniendo
en cuenta que se ajusta a derecho y las partes dentro del término de traslado de la

liquidacion del crédito realizada guardaron silencio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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LABORAL EN EJECUCION

Demandante: ISIDRO SANCHEZ BARBOSA
Demandados: ROBERTO MOZO SARMIENTO Y OTROS

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocafia, dieciséis (16) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Auto No. 0653

Teniendo en cuenta que el término del emplazamiento a los HEREDEROS
INDETERMINADOS del causante FERNANDO MOZO SARMIENTO, se encuentra
vencido sin que se haya hecho parte dentro del proceso, es del caso proceder a
nombrarles Curador ad-litem para que la represente en el proceso, conforme lo ordenado
la parte final del articulo 108 del CGP.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ocafia,

RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR al doctor ALBEIRO GAONA abogado quien ejerce
habitualmente su profesion en este despacho judicial, como Curadora ad litem de los
HEREDEROS INDETERMINADOS del causante FERNANDO MOZO SARMIENTO.

SEGUNDO: Comuniquese a la profesional del derecho a través de su correo
electronico la designacién que le fuere efectuada y notifiquesele el auto que libro
mandamiento de pago de conformidad con lo dispuesto en la ley. ADVERTIR al abogado
designado que el nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones

disciplinarias a que hubiere lugar.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que en el menor término posible

cumpla con la carga procesal de notificar la demanda al Curador Ad litem designado,



mediante los medios electronicos existentes y de conformidad con lo dispuesto en la ley
2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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DIVISORIO

Demandantes: LINO GUTIERREZ DE PINERES SANTIAGO
Demandados: DORA MARIA TRILLOS PEREZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE OCANA

Ocaiia, dieciséis (16) de agosto dos mil veintidés (2022)

Auto No. 0654

Correspondié por reparto a este Despacho la presente demanda divisoria
promovida por LINO GUTIERREZ DE PINERES SANTIAGO, en contra de DORA
MARIA TRILLOS PEREZ y seria del caso proceder a su admision sino se observara
gue la misma corresponde a una demanda de minima cuantia, por lo que no se
avocara su conocimiento y por el contrario se procedera a su rechazo y remision al

juez competente.

Se tiene en este asunto que el Juzgado Primero Civil Municipal de esta
ciudad, a quien por reparto le correspondi6 inicialmente el conocimiento de esta
demanda divisoria, mediante providencia del 4 de agosto del afio que avanza,
resolvio rechazarla por falta de competencia en razon al factor objetivo - cuantia y
ordend su remision a la oficina de apoyo de Ocafia, para que se repartiera entre los

jueces civiles del circuito de la misma.

Aduce el mencionado juez como sustento de la decisién que, el articulo 26
del CGP, dispone gue en cuanto a los procesos divisorios la cuantia se determinara
por el avalio catastral, no obstante, no es menos cierto, de que en virtud que lo
pretendido es la venta de los inmuebles objeto de la division dado la imposibilidad
material de su division fisica, es necesario tomar los valores indicados en el
dictamen pericial segun lo indica el articulo 411 de la norma ut supra, evitando con
ello una lesién enorme a las partes objeto de la litis. Por consiguiente, la cuantia
debe ser conforme al avalio presentado junto con la demanda y no el catastral,

pues se trata de la divisiébn ad-valorem.

Asi pues, una vez revisada la demanda y sus anexos se advierte que la

peticion principal esta encaminada a la venta de los bienes inmuebles objeto de la



divisibn y como tal se alega un avallo comercial por la suma de $356.783.000,
infiriendose que la demanda es de mayor cuantia y por lo tanto de competencia de

los jueces civiles del circuito en primera instancia.

Claramente establece el legislador que para esta clase de proceso como lo
es el divisorio, sin hacer ninguna distincion de la clase de divisién para determinar
la competencia, se debe dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 26 del Cédigo
General del Proceso, el cual establece en su numeral 4° que, la cuantia se
determinara asi: “En los procesos divisorios que versen sobre bienes inmuebles por
el valor del avaluo catastral (...)” Notese, que a diferencia de lo conceptuado por el
operador judicial que se aparta del conocimiento de esta demanda, la norma no
establece ninguna de las circunstancias por el indicadas; clara, diafana y
llanamente, indica que para los procesos divisorios que versen sobre bienes
inmuebles, como lo es este caso, la cuantia se determinara por el valor del avalto
catastral. Téngase en cuenta que la norma no permite interpretacion alguna o darle
alcance diferente a que sera el avallo catastral y no otro el que se tendra en cuenta

al momento de determinar la competencia.

Téngase igualmente en cuenta que el articulo 411 del CGP sefialado por el
mencionado juez como sustento de su decision, si bien indica en su contenido que
si las partes hubieren aportado avaltos distintos el juez definira el precio del bien,
esto es cuanto al TRAMITE DE LA VENTA que es un estadio posterior que se da

en el proceso divisorio.

De otra parte, se tiene que el apoderado de los demandantes indica en el
acapite de cuantia de la demanda que esta asciende a la suma de $100.292.000
este que sefialé en el hecho primero de la demanda ser el avalio catastral del
inmueble, siendo competencia de los jueces civiles municipales de Ocafia, por la
cuantia conforme lo disponen los articulos 25y 26 del CGP, sin que haya aportado

el avallio catastral del inmueble.

Recuérdese que El articulo 25 del Cédigo general del Proceso establece:
“...son de mayor cuantia los procesos gue versen sobre pretensiones patrimoniales
gue excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales mensuales”.
Para el caso, la mayor cuantia esta actualmente en la suma de CIENTO
CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($150.000.000.00), que es la cuantia a partir

de la cual le corresponde conocer a este Juzgado.

El numeral primero de los articulos 17 y 18 del CGP, establecen que los
jueces civiles municipales son competentes para tramitar y conocer los procesos de
minima y de menor cuantia, es evidente que en el presente caso el monto de la

cuantia de la demanda, no alcanza la 6rbita de competencia de este Juzgado, como



quiera que se trata de una demanda de menor cuantia, pues pese a no existir el
documento que acredite el avallo catastral que es el determinante de la
competencia en esta clase de procesos, en el cuerpo de la demanday en el acapite
de cuantia se informa que la misma es de $100.292.000, cuyo conocimiento esta

asignado a los jueces civiles municipales, de acuerdo a lo previamente sefialado.

En consecuencia, conforme a las consideraciones expuestas y lo establecido
en el articulo 90, inciso 2, del CGP, teniendo en cuanta que este Despacho carece
de competencia, se rechazara la presente demanda por falta de competencia, y se
ordenard su envi6 al Juez Primero Civil Municipal de Ocafia, para que si es del caso

asuma Ssu conocimiento.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE OCANA,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda divisoria, por expuesto en la parte

motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar su devolucién al Juez Primero Civil Municipal de Ocafia,

por la motivacion que precede.

TERCERO: De lo antes resuelto comuniquese lo pertinente a la Oficina de
Apoyo judicial, para los fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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