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Señor(a): 

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD 

OCAÑA NORTE DE SANTANDER 

E. S. D. 

 

 

REFERENCIA:     Recurso de reposición en subsidio el de apelación. 

PROCESO:          Divisorio  

DEMANDANTES: María Emma Alsina Arévalo y otros.  

DEMANDADO:   Blanca Cecilia Gómez Torrado y Herederos   

   Indeterminados del causante Alfredo Gómez Gómez. 

RADICADO:        2019-00049. 

 

 

WEIMAR ORLANDO CARVAJAL YARURO, mayor de edad, con domicilio 

principal en el municipio de Ábrego N. de S., identificado civil y 

profesionalmente como abogado, tal como aparece al pie de mi firma, 

actuando como apoderado de las señoras CARMEN ISABEL GOMEZ 

TORRADO,  MERCEDES GOMEZ TORRADO, GLADYS GOMEZ TORRADO, 

BLANCA CECILIA GOMEZ TORRADO y de los señores SANIN GOMEZ 

TORRADO y ALEXANDER GOMEZ TORRADO, parte demandada dentro de 

la causa de la referencia, acudo a su Despacho dentro del término legal 

para hacerlo y con fundamento en el articulo 318 y siguientes del Código 

General del Proceso, contra el auto fechado veintinueve (29) de octubre del 

presente año, sustentándolo en los siguientes  

 

HECHOS 

 

Primero Luego de agotar la mayoría de las etapas procesales propias de 

la naturaleza de la presente causa, en este proceso se encontraba 

trabada la litis, pendiente de celebrar audiencia pública a fin de 

interrogar al perito auxiliar de la justicia WILLIAM ALONSO RINCÓN 

MURCIA, para conocer si el dictamen presentado de división material 

del inmueble objeto de la misma, desmejora los derechos de cualquier 

condueño, lo anterior, por haber sido solicitado por esta parte. 

  

Segundo Como es mencionado en el auto objeto de reproche, el 

apoderado de la parte demandante y el suscrito, presentamos ante su 

Oficina Judicial contrato de transacción, con el fin de ponerle fin al 

presente litigio en los término en él contenido. 

 

Tercero Su respetado Despacho al resolver la aprobación de la 

transacción presentada considera, que dentro del extremo pasivo se 

encuentran los herederos indeterminados del señor ALFREDO GÓMEZ 

GÓMEZ (Q.E.P.D.), con quien debió de igual manera celebrarse la 

transacción, pero difícilmente alcanzable su integración al contrato, 

pues están representados en el presente proceso a través de curadora 

ad-litem la DRA RUTH CRIADO ROJAS, y la misma, carece de 

facultades de disposición del litigo de conformidad a la regla 56 del C. 

G. P.  

 

Cuarto Hasta este momento, no observa el suscrito que exista 

discrepancia por lo considerado en el auto objeto de los presentes 

recursos, sería forzosamente contrariar nuestro estatuto procesal 
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vigente, pues claramente, la curadora ad-litem designada, no tiene 

disposición del presente litigio. 

 

Quinto    Pero respetuosamente para el suscrito, aunque en la 

contestación de la demanda, no existe oposición a la declaración de la 

división material, si existe reproche al dictamen pericial presentado por 

la parte activa, razón de la programación de la audiencia por su 

Despacho para acceder a la petición del suscrito de interrogar al señor 

RINCON MURCIA, a fin de que su Despacho conociera si la división 

propuesta, desmejora el derecho de cualquier condueño, que valga la 

pena resaltar, en complementación presentada a su Oficina Judicial por 

perito y en auto recurrido, se expresa claramente que "...las diferencias 
en cuanto al área y ubicación de los mismos, si implican un desbalance 

en cuanto al valor comercial de cada lote..." (Subrayado propio), lo cual  

nos permitiría sin aún interrogar al mencionado, concluir; que la 

división propuesta si desmejora el derecho-ni siquiera de mis clientes- 

sino de cualquier condueño, pues existiría diferencia en el avalúo de 

cada predio a dividir, y además, observe su Señoría, existe un "lote 25" 

y son veinticuatro los condueños, y si el fin del presente proceso es dar 

por terminada  la indivisión en que se encuentran los copropietarios, 

seguirían siendo todos propietarios del "lote 25", sin cumplir de esta 

manera con el objeto de la presente causa.  

 

Sexto  Ahora bien, respetuosamente, no se comparte, que a renglón 

seguido del aparte anteriormente subrayado y visto en el auto 

recurrido, su Señoría manifieste: "...sin embargo, considera ésta 

funcionaria judicial que con el acuerdo a que han llegado las partes y que 

han plasmado en documento contentivo de la transacción que fue 
allegado, se ha zanjado cualquier inconformidad de éstas en tal 
sentido...". Pues en primer lugar, como se observa en la parte resolutiva 

del auto atacado, no se aceptó la transacción celebrada entre las 

partes, y en este sentido, no puede darse por hecho, que la división 

propuesta no desmejora los derechos de cualquier condueño, pues, 

aunque fue voluntad de los apoderados transar, se realizó, bajo unas 

condiciones especificas contentivas en el mismo contrato y que de esa 

manera no desmejorarían el derecho de cualquier condueño, en el 

sentido en que pactan unas obligaciones de los futuros propietarios de 

los inmuebles que se ubicarían en la calle 14 y la carrera 6 del 

Municipio de Ábrego, con los que se ubicarían dentro del mismo, 

obligándose estos, a pagar sumas de $4.000.000, $7.000.000 y hasta 

$23.000.000, razón de ser, de la decisión de transar, pues de lo 

contrario ante la no aceptación del acuerdo, no quedaría de otra que 

volver al estado en que se encontraba el proceso, convocar nuevamente 

a audiencia para interrogar al perito para que se aclare el 

desmejoramiento del derecho de cualquier condueño y no como lo 

realizó su Despacho, en resolver decretar la división material del 

inmueble objeto del litigio, pues de qué manera se exigiría el 

cumplimiento de cualquier obligación contenida en el contrato de 

transacción, si claramente no fue aceptado y de esa manera se estaría 

negando el derecho a interrogar al perito, solicitado desde la 

contestación de la demanda y en ejercicio de la facultad concedida en el 

artículo 409 del C. G. P.                    
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Séptimo Con todo lo anterior, para esta parte procesal, en el auto del 

pasado veintinueve (29) de octubre, con la no aceptación de contrato de 

transacción, no se debió decretar la división material del inmueble, 

pues queda aún pendiente el interrogatorio del perito para los fines ya 

tanta veces mencionado. 

 

Octavo Sin embargo, conozca su Señoría, que aún es voluntad de los 

apoderados de las partes por disposición de la mismas, llevar a cabo la 

división material del predio en los términos del contrato de transacción 

presentado, pues de esa manera podría compensarse el 

desmejoramiento de derechos con la división propuesta por el perito, 

siempre en cumplimiento del ordenamiento jurídico, y en ese sentido, 

consideramos dable con el objetivo de superar el obstáculo procesal de 

la disposición del litigio de la curadora ad-litem de los herederos 

indeterminados del señor ALFREDO GOMEZ (Q.E.P.D.) para la 

celebración del contrato, suspender por un término aproximado de dos 

meses el presente proceso, a fin que el suscrito tenga el término 

necesario para liquidar la sucesión del causante referenciado y de esta 

manera la cuota parte sobre la cual en el presente proceso existen 

herederos indeterminados, quede superada y aportando a este proceso 

la sucesión de la cuota parte a través de la respectiva escritura pública 

con el debido registro en la oficina de esta Jurisdicción, superemos este 

obstáculo procesal, pues no habría razón de serlo, si sobre la cuota 

parte ya existiera titular completo del dominio y de esta manera se 

pueda, ahora sí, impartir aprobación al contrato de transacción.   

 

Noveno Téngase en cuenta que aunque en la sustentación de los 

presentes recursos, en primera medida se reprocha el decreto de la 

división material, al no aprobar la transacción y obviado la práctica de 

la prueba de interrogatorio al perito del dictamen presentado, se 

realizara en primera medida solicitud respetuosa al despacho de 

reponer el auto atacado para que se acceda a la pretensión de 

suspensión y poder gestionar lo mencionado en el hecho anterior, pero 

de no acceder al mismo, se tenga en cuenta los fundamentos 

expresados del hecho primero al séptimo, pretendiendo revocar el auto 

del veintinueve (29) de octubre de dos mil veinte (2020) y en ese sentido 

se continúe con el interrogatorio del perito WILLIAM ALONSO RINCÓN 

MURCIA, a fin de demostrar el desmejoramiento de derechos de 

cualquier condueño, ya muchas veces mencionado.  

 

Por los anteriores fundamentos, solicito a su Despacho lo siguiente: 

 

Primero. Como principal solcito se REVOQUE el auto de fecha 

veintinueve (29) de octubre de la presente anualidad y en 

consecuencia se acceda a la solicitud de suspensión del 

proceso por el término de dos (02) meses a fin de liquidar la 

sucesión de la cuota parte del causante ALFREDO GOMEZ 

GOMEZ (Q.E.P.D.) y de esta manera probándole a su Despacho 

la existencia de titular de dominio de la misma, se supere la 

falta de disposición del litigio de la curadora ad-litem, pues no 

habría lugar a ello y se tenga por aceptado el contrato de 

transacción presentado.     
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Segundo. De no accederse a la pretensión primera, solicito se REVOQUE 

el auto de fecha veintinueve (29) de octubre de la presente 

anualidad y como consecuencia, se programe fecha para 

realizar la audiencia pública que ya se había programado a fin 

de interrogar al señor WILLIAM ALONSO RINCÓN MURCIA, en 

el sentido de concluir si la propuesta de subdivisión planteada 

desmejora el derecho de cualquier condueño.    

 

Tercero. De no reponerse el auto de fecha veintinueve (29) de octubre de 

la presente anualidad, se conceda el recurso de apelación 

presentado con el presente en subsidio del primero, al negarse 

la práctica de la prueba pericial, por negar el interrogatorio del 

perito WILLIAM ALONSO RINCÓN MURCIA y obviándola se 

decretó la división material del inmueble.      

 

Téngase como prueba el expediente. La notificaciones de las parte 

obran en el respectivo proceso.  

 

Sin otro particular, 

 

 

 

 

 

 

        __________________________________________ 

WEIMAR ORLANDO CARVAJAL YARURO 

C.C. 1.094.577.375 de Ábrego N. de S. 

T.P.297492 del C. S. de la J.  

 

 

 

 



















Fecha: viernes, 30 de octubre de 2020 (13:36)
Remitente:  gisaguachica@hotmail.com
Asunto: Gases Industriales de los Santanderes/Solicitud de Negociación de 
Emergencia Acuerdo de Reorganización

Cuerpo: 
Buenas tardes:

Espero estén muy bien. Teniendo en cuenta la autorización otorgada mediante 
oficio con radicado 2020-01-552233 del 20 de octubre de 2020, presento la 
siguiente solicitud para adelantar un trámite de negociación de emergencia de un 
acuerdo de reorganización de la compañía Gases Industriales de los Santanderes 
S.A.S. identificada con el NIT. 807.004.688-2. Como consecuencia de su peso, no 
ha sido posible remitir las copias de las Escrituras Públicas relacionadas en la 
solicitud de inicio del procedimiento de negociación de deudas emergencia. En 
todo caso, las Escrituras Públicas no hacen parte de los documentos a los que 
hacen referencia los artículos 9, 10 y 13 de la Ley 1116 de 2006, para predicar la 
completitud de la solicitud.  

Cordialmente,

GASES INDUSTRIALES DE LOS SANTANDERES SAS
NIT 807004688-2
Tel. 095-5655739
Cel: 313-7647453     

A PARTIR DE LA FECHA LOS CORREOS ESTABLECIDOS PARA 
CADA DEPENDENCIA SERAN LOS SIGUIENTES :

- AREA DE TALENTO HUMANO :        gistalentohumano@hotmail.com
- AREA DE CONTABILIDAD :               giscontabilidad@hotmail.com    
- AREA DE VENTAS Y PEDIDOS :        gispuntodeventa@hotmail.com
- AREA COMERCIAL Y CARTERA :   giscartera@hotmail.com
- DIRECCION TECNICA :                      gisdirecciontecnica@hotmail.com
- AREA DE PRODUCCION Y MANTENIMIENTO : 
 gisproduccionymantenimiento@hotmail.com


